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ZNACENJEARISTOTELOVEPOLITIKE

O PRIRODI POLITICKOG ZNANJA

U suprotnosti prema Platonu, koji je principe teoretske
spoznaje primijenio u spoznaji kako podruéja vje¢nih biti tako
i u podrudju ljudskih stvari, Aristotel je prvi izradio specifi¢ne
principe eticko-politickog podrucja i time je prvi ocrtao pri-
rodu politickog znanja uopée. Diferenciranje znanja na teoret-
sko i politicko pociva kod Aristotela na diferenciranju
podrucja u kojima se odvija ljudski opstanak. Jedno je sup-
stancijalno podruéje koje ne moze biti drugacije nego Sto jest.
To podruéje mozemo samo spoznati i interpretirati, ali ga ne
mozemo promijeniti. U njega spadaju zvijezde, bozanski pore-
dak kozmosa, bozansko uopée, matemati¢ko; to je podrucje
teoretske znanosti i filozofije uopée. U podrucje prakti¢ne
filozofije, koja obuhvaéa etiku i politiku, spadaju ljudska
djelovanja »¢udoredno, lijepo i pravedno, praksa vodenja
zivota, razlikovanje i vrednovanja formi Zivota, dobro i najbo-
lje, tj. najviSe dobro koje Covjek moZze realizirati svojim djelo-
vanjem, ljudska sreéa, ¢udoredno djelovanje i njegovo izvrSe-
nje, ljudska krepost u njezinim razli¢itim formama realizacije,
dusa - ukoliko je njezina spoznaja relevantna za teoriju prakse
- ljudski afekti i dispozicije djelovanja, slobodna volja i nam-
jera, razmjena roba i funkcija novca, odnos prava i postenja,
umjerenost i nesuzdrzanost, razlikovanje i procjena formi
i dosega razli¢itih vrsti radosti, prijateljstva i samoljublja;
razmatra se, nadalje, u izvjesnom smislu nadljudski-bozanski
rang i uvjeti izvrSenja svrhovito slobodne teorije kao i, napo-
kon, predmeti politicke filozofije kao znanosti o drzavi u uzem
smislu (politike).«' Jednom rijeju predmet prakti¢ne i poli-
ticke filozofije je cjelina ljudskog djelovanja i odlucivanja kao
i institucije koje su prilikom djelovanja uspostavljene. Zanim-

' G. Bien, Einleitung Bemerkungen zum Aristotelischen Staatsphilosophie

undzu den Grundsatzen der Aristotelischen Staatsphilosophie, u: Politik, Felix
Meier, Hamburg 1981, str. XVIII.
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ljivo je da Aristotel nema struc¢ni izraz za »etiku« kao posebnu
znanost. Predmete »etike« naziva on TA ETIKA, ali znanost
u cjelini POLITIKE, i to u svim trim Etikama. Metodu, koju
on primjenjuje u etici, naziva politickom (METHODOS ...
POLITIKE: NE 1094 bll).?

Kakav je karakter politicke znanosti (POLITIKE) koja nije
izvedena ni iz znanja bitka, a nije ni samo neko prakti¢no
snalazenje u situaciji? Kakav je vlastiti karakter politickog
znanja - kad se Aristotel sam dvoumi, s jedne strane, izmedu
programa znanstvene politike u kojem je teorija neodvojiva od
prakse (zakonodavac-filozof konstituira idealnu drzavu uzi-
majuéi za normu djelovanja nepromijenjeni fysis, kao Sto
kormilar ima o€i uperene u vje¢nu realnost) i jednostavnog
empirijskog sabiranja materijala ustava s druge strane, napu-
Stajuéi svaku transcendentnu formu i zaboravljajuéi savjet iz
Protreptika, gdje kaze: »Na isti nacin kao $to nije dobar
arhitekt onaj koji ne upotrebljava pravilo (KANON), ni bilo
koji instrument ove vrste, nego uzima samo model na drugim
postoje¢im gradevinama, isto kao i onaj koji, kad daje zakone
drzavi ili se bavi politikom, smatra da bi imitirao druge akcije
i druge ljudske ustave, bilo da su lakedemonski ili kretski, ili
bilo kog drugog naroda, te ne bi bio dobar zakonodavac; jer
nemoguée je da bi imitacija neke stvari koja nije dobra bila
lijepa i da bi imitacija neke stvari koja nije u svojoj prirodi ni
bozZzanska ni trajna bila sama besmrtna i trajnax.

Izmedu ta dva pola smjeSteni su i sami dijelovi Politike.
Tako jedan pol predstavlja teorija idealne drZzave koja izvodi
praksu iz teorije (knjige II, 111, VII i VIII), a drugi se oslanja
na empirijske opservacije i Kklasifikacije prakti¢nih savjeta, da
bi se satuvala postoje¢a drzava (IV-VI).

U ovom dvoumljenju oko konzistentnosti Aristotelovog
misljenja formirala su se dva pravca pristupa i tumadenja
njegova djela, koji se ponekad potpuno iskljucuju, ali se
najces¢e upotpunjuju. U jednom pravcu predominira genetska
egzegeza, a u drugom sistematska.

Genetska egzegeza rodena je 1923. s pojavom knjige W. Ja-
egera, Aristoteles (Grundlegung einer Geschichte seiner Ent-
wicklung). Svoja otkri¢a najavljuje W. Jaeger ve¢ u radu Stu-
dien zur Entstehungsgeschichte der Metaphysik des Aristoteles,
1912. Do toga vremena smatralo se da Corpus Aristotelicum
tvori u sebi zatvoreni jedinstveni sistem, koji se dijeli na

> Usp. H. Flashar, Ethik und Politik in der Philosophie des Aristoteles,
Gymnasium, Bd., 78, Heft 1/2, 1971, str. 279.
’ Aristoteles, Protreptikos, X, 55, 14.
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logiku, fiziku, metafiziku, politiku i poetiku. Ovu idili¢nu
sliku razorio je u potpunosti W. Jaeger (1888-1961) tezom da
je Corpus Aristotelicum skrivao dug, raznolik i zamrSen razvoj
Aristotelovog miSljenja, a da je taj razvoj bio neprestano
u toku, pa stoga svako tumacenje Aristotela mora to uvaZiti.

Osnovne postavke od kojih polazi W. Jaeger su slijedede:

1. - najraniji Aristotelovi spisi odlu¢no zastupaju Platonovu
filozofiju

2. - najranija djela nesumnjivo su autenti¢na

3. - oditi platonizam ranih spisa stoji u suprotnosti prema
'aristotelizmu’ kasnih spisa

4. - kasne Aristotelove rasprave neosporno su autenti¢ne

5. -jedini moguéi nain da se dovedu u vezu rani 'platonov-
ski' s kasnim 'aristotelovskim' spisima, a da se autenti¢nost
obiju zadrZzi, sastoji se u tome da se prihvati teza kako je
Aristotel svoj filozofski razvitak poceo kao »platonifar«
a zavriio kao aristotelovac.’

Ova jednostavna pravila imala su dalekoseZan utjecaj na
tumacenje Aristotelovih djela. Citav Corpus Aristotelicum
doveden je u pitanje. Djela koja su do sada smatrana jedin-
stvenim sistemom razlazu se u dijelove koji pokazuju razli¢ito
doba nastanka i nude razli¢ita miSljenja. U konkretnoj analizi
pojedinih djela vidi se da su neki dijelovi nastali ranije, a drugi
kasnije. Tako su, npr., neki dijelovi Metafizike nastali ranije
nego drugi. U ovisnosti prema vremenu njihova nastanka,
razlicita je i njihova misaona teZina, u ranijim spisima, tako je
smatrao Jaeger, osjeta se jaCe utjecaj Platona, a u kasnijim
slabije. Knjige Metafizike koje su nastale ranije naziva Jaeger
Urmetaphysik; tu spadaju knjige A, B, K poglavlje 1-8, L 6, (s
izuzetkom pogl. 8), M (poglavlje 9 od 1086 a 21 i 10) te
N Metafizike. Vremenski slojevi ocituju se i u Etici. Postoji
takoder i Uretika, koja sadrzi Eudemovu etiku i Urpolitiku,
koja se sastoji od II, I1I, VII i VIII knjige sadasnje Politike.
U to rano doba Aristotelove djelatnosti mogu se ubrojiti
takoder spisi De Caelo kao i De Generatione et Corruptione,
a i dio Fizike.

Aristotel prema tome nije bio uvijek Aristotel, nego je
postepeno gradio svoju vlastitu filozofiju. On je najprije bio
platoni¢ar, zatim se postepeno distancirao od platonizma
i kona¢no postavlja temelje svoje realistiCke filozofije, koja ga
sve viSe vodi prema empiriji. Tako su u zadnje vrijeme njegove

‘ Usp. A.H. Chroust, Die ersten 30Jahre moderner Aristoteles - Forschung

1912-1942, u knjizi: Aristoteles in der neueren Forschung, Darrastadt 1968,
str. 100.
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djelatnosti, dakle izmedu 335. i 322. pr. n. e., nastali spisi koji
nose u sebi jedan drukciji ton nego oni rani. Tako su napisane
ostale knjige Metafizike u to doba, naime Z, H, O, I, L (pogl.
8), M (pogl. 1-9) (do 1086 a 21), Fizika knjiga VIII, Politika
knjige 1V, V, i VI, Nikomahova etika i niz radova iz podrucja
prirodnih znanosti, biologije, psihologije, povijesti filozofije,
povijesti ustava, povijesti mimetickih umjetnosti itd.

Ova kasna 'majstorska djela’ bila su namijenjena lektiri
i diskusiji uskog kruga posveéenih uclenika. Ona su imala
iskljucivo ezoteriCki karakter. U tim kasnim godinama Aristo-
tel se sve viSe orijentira prema istrazivanju ¢injenica, empirije,
on postaje sve viSe 'pozitivist', znanstvenik. Iz toga razdoblja
nastaje o njemu slika utemeljiva¢a i zaCetnika organiziranog
i sistematskog znanstvenog istrazivanja.

Dakle, ako stvar malo pojednostavimo, tada moramo - po
Jaegerovu miSljenju - Aristotela i njegove spise tumaciti
u toku njegova intelektualnog razvitka, a on se odvijao u tri
osnovna smjera: prvo razdoblje (367-347) karakterizira jak
utjecaj Platona; u drugom razdoblju (367-347), razdoblju
'lutanja’ po Maloj Aziji i Makedoniji, gdje je bio ucitelj
Aleksandra Velikog, postavio je temelj svoga vlastitog
sistema; treée razdoblje (335-322) pripada njegovom drugom
boravku u Ateni i u tom razdoblju izvrSio je znatnu reviziju
ranih djela i na kraju se potpuno odao empiriji.

Unato¢ neto¢nostima u pojedinostima i bez obzira na kas-
nije korekcije mjesta nastanka pojedinih knjiga i na dovrSe-
nost geneze svih njegovih spisa, Jaegerovo djelo otvorilo je
epohu plodotvornog istrazivanja Aristotela. Od tada Aristote-
lovo miSljenje ne razmatramo kao jednom za svagda fiksirani
sistem, nego ga shvatamo u toku njegovog duhovno povijes-
nog razvitka.

Pod utjecajem W. Jaegera nastala su brojna istrazivanja,
medu koja treba posebno ubrojiti djelo Fr. Nuyensa, L'evolu-
tion de la psychologie d'Aristote, koje se pojavilo prvi puta na
flamanskom jeziku 1938, a prevedeno je na francuski 1948.
u Louvainu. Neki autori smatraju da je ovo djelo istoga ranga
s Jaegerovim.’ U njemu je autor pokazao evoluciju Aristote-
love psihologije i opéenito evoluciju njegove antrolopologije.
U toj evoluciji otkrio je tri perioda: platonski idealizam,
mehanicki instrumentalizam i napokon hvlemorfizam.

Medu vodede istrazivace koji slijede ovaj metodski stav,
s viSe ili manje dosljednosti, treba ubrojiti takva imena kao Sto
su A. Mansion, D.Ross, H.J. Drossart-Lulofs, R. A. Gaut-

* Usp. R.-A. Gauthier, La morale d'Aristote, Pari§ 1973, str. 9.
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hier, J. Y. Jolif. Oni su nastavili genetsko tumacenje Aristo-
tela i pokazali plodnost ovog pristupa njegovom djelu, precizi-
rajudi i ispravljajuéi neke tvrdnje njegovih osnivaca.

Sistematsko tumacenje je u stvari tradicionalno tumacenje
Aristotela, koje nije imalo nikakvog interesa za genetsko
istrazivanje. Takvo tumacenje nalazimo prisutno veé¢ u II
stolje¢éu n. e. kod Aspazija; ono nalazi svoj najbolji izraz
u djelu Alberta Velikog i Tome Akvinskog, te nalazi svoje
zastupnike i branioce medu brojnim modernim znanstveni-
cima, medu kojima su svakako najpoznatiji Franz Dierlmeier
i Ingemar During.

Osnovna teza ovog nacina tumacenja pociva na pretpo-
stavci da je Aristotelova filozofija koherentni sistem Kkoji
sadrzi sve spoznaje svoga vremena, a Corpus Aristotelicum
sadrzi izlaganje tog sistema. Stoga je potpuno ispravno - sma-
traju oni - da se jedan dio sistema tumaci drugim, jer je svaki
dio ove cjeline. Tako, da bi se izloZio, npr., moral pozivalo se
na psihologiju, fiziku i metafiziku. S velikom ucéenoséu to su
radili srednjovjekovni interpreti, ali oni ipak nisu uspjeli
izbjedi ili nadiéi pojedine neskladnosti izmedu raznih Aristote-
lovih spisa, medutim, taj nesklad nije ih ometao u nastojanju
da sve dijelove povezuju u jedan sistem. Naprotiv, oni su od
toga napravili metodu, i od Abelardova »tako je i nije tako«
(sic et non) nastala je teoloSka metoda kojom se htjelo izbjeéi
kontradikcije u Aristotelovom djelu, uvodeéi neprekidno
nove i nove distinkcije. Smatralo se da je Aristotelova filozo-
fila koherentna ne samo u spajanju dijelova u veliki sistem,
nego da je koherentan i svaki dio za sebe. Kako bi se uopée
moglo pretpostaviti da bi pisac Organona mogao postaviti
principe logi¢kog misljenja a da ne bi iz njih izvukao odredene
zakljucke?

S velikom misaonom energijom i ucenoSéu preveo je
i komentirao Aristotelove 'Etike’, naime - Eudemovu, Niko-
mahovu i Veliku etiku F. Dierlmeier. On smatra da su sve
rasprave o moralu, ukljucivsi i Protreptika, autenti¢ni Aristo-
telovi spisi. Prema njegovu miSljenju Aristotel je bio uvijek
Aristotel, a to znaci da je on ve¢ u samom pocetku imao svoju
vlastitu filozofsku poziciju. Zato je on vrlo skepti¢an, a djelo-
mic¢no i potpuno otklanja vrijednost i mjerodavnost Jaegerove
povijesno razvojne metode. On smatra da se tom metodom
anticki Covjek podvrgava modernom povijesnom razvojnom
misljenju, a to znaci jednoj formi misljenja koja se pojavila tek
u 19. i 20. stoljeéu. Ova tradicija dolazi do izrazaja narocito
kod Herdera i romantiCara, koji nastoje nadvladati »statiku
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racionalisticCkog doba dinamiCkim pozivom natrag k izvo-
. 6
rimac.

Doba romantizma je na posve novi nacin oblikovalo gleda-
nje, jer se od tada sve promatra u nacinu njegova povijesnog
nastanka. Tako Schleiermacher Platonove dijaloge vidi u raz-
voju njihova nastanka, u kojem prvobitni plan (Urplan) poste-
peno dolazi do svojeg lika; to je put od elementarnog obzora
do sve potpunijeg prikaza same stvari. Takav nacin miSljenja
prevladava u literarno-povijesnom nacinu razmatranja (Her-
der), u literaturi (Goethe), filozofiji (Hegel), da spomenemo
samo najvece.

F. Dierlmeier smatra daje i Jaegerova interpretacija Aristo-
tela izrasla na tom tlu, i ona ima prvenstveni zadatak da
priblizi, kritiCkim usvajanjem i interpretacijom, Aristotela
modernoj svijesti, a to znaci da je sagleda u nacrtu njezina
povijesnog razvitka. Dierlmeier strastveno opovrgava Jaege-
rovu shemu o tri stadija Aristotelove filozofije - platonska,
pocetna izgradnja vlastitog sistema i kasno, zrelo razdoblje.
On smatra daje potpuno opravdano da kod Aristotela pretpo-
stavimo 'izvorno jedinstvo', ‘jedinstvo genijalno' vlastitog
uvida koje se odrzava od samog pocetka pa sve do kraja. Ovu
opéenitu tvrdnju potkrepljuje on analizom tri primjera iz
svakog razdoblja. Iz te analize je vidljivo da u pocetku, npr.
u dijalogu Fudem ili razgovor o dusi (354 godina), dakle pred
Platonovim ocima, postavlja Aristotel odredena pitanja koja
su potpuno izvan horizonta Platonovog miSljenja, kao Sto
i u posljednjem razdoblju, premda okrenut empiriji, ostaje
viSe nego ikad 'platonicar'. Tome je dokaz III djela knjiga De
anima, u Kojoj govori o nus-u. Ovaj nus, naime, opstoji prije
svega tjelesnoga, ulazi izvana u tijelo i sam je neSto bozZansko
i besmrtno. Dakle, jedno izrazito spekulativno razdoblje
u kasno doba.

Prema tome, zakljuCuje F. Dierlmeier, nije potpuno prih-
vatljiva Jaegerova razvojno povijesna teza, jer: »prvo, Aristo-
tel je empiri¢ar na pocetku i na kraju. On je isti u dijalogu
Eudem i u fenomenologiji Nikomahove etike. Drugo, Aristotel
je platoni¢ar na pocetku i na kraju: nauka o besmrtnosti
Endema i teznja prema boZanskom, autonomnom Zivotu
u zavrsnom dijelu Nikomahove etike stoje na podjednakom
stupnju«.” U ocrtu ovih dilema osvrnut ¢éemo se podrobnije
samo na Politiku koja je ovdje predmet naSeg bavljenja i poku-

* F-Dierlmeier, Aristoteles, str. 144. Vidi bilj. 4.
7 Ibid., str. 157.
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sati ove aporije ne preskocCiti nego prikazati kao inherentne
teSkoée konstitucije politickog znanja.

Corpus Aristotelicum (Bekker, Berlin 1831) sadrzi samo
jednu verziju Politike, koja sadrzi osam knjiga iz razliitih
razdoblja. Ovo misljenje do sada nije bilo revidirano. Razdob-
lie nastanka pojedinih knjiga smjeSta se u razliCita razdoblja.
Tako se nastanak III knjige Politike, s obzirom na sadrzajnu
bliskost s Platonovim DrZavnikom, postavlja u razdoblje Ari-
stotelove djelatnosti u Platonovoj Akademiji ili na pocetak
njegove djelatnosti u Assosu. Knjige VII i VIII stoje u tijesnoj
povezanosti s predodzbama Platonove 'idealne drzave', osje¢a
se bliska povezanost s Protreptikom i Eudemovom etikom.
Dakle, one pripadaju prvom nacrtu politike, pa ih moZemo
smjestiti na pocCetak njegove djelatnosti u Assosu. Knjige 1V,
V i VI razlikuju se temeljito od 111, VII i VIII. One sadrze
podrobne opise i propise posebnih ustava, analizu naravi,
funkcije i koristi specificnih politickih problema, potanke
ekskurze o nacinu kako pojedine politicke institucije ili poli-
ticki dogadaji pridonose odrzanju ili propasti postojeéih
drzava. Ovakve analize, po Jaegerovu misljenju, pretpostav-
ljaju razvijene empirijske studije o historijski postoje¢im drza-
vama i politiCkim institucijama. Stoga su knjige IV, V i VI
nastale, po njegovu misljenju, u kasno doba. Preostale knjige
su od manjeg interesa.

Hans Arnim priznaje jedinstvo VII i VIII knjige, ali je
smatrao da ove knjige predstavljaju kasnije napisane dijelove
Politike. Tako su po njegovu miSljenju najranije 111 i I knjiga,
nakon njih slijede 1V, V i VI, koje pripadaju u srednje
razdoblje, a u kasnom razdoblju nastale su VII i VIII knjiga.’

Dakle, barem u pogledu grupiranja knjiga istrazivaCi su
prilicno jedinstveni, ali u pitanju datiranja knjiga postoje
znatne razlike u njihovim ocjenama. U pokusaju vremenskog
situiranja knjiga znanstvenici se sluze raznim metodama. Jedni
promatraju utjecaj odredenih historijskih dogadaja ili osobnog
iskustva Aristotelovog u kompoziciji Politike, drugi uzimaju
kao princip vremenskog situiranja pojedinih knjiga njegov
odnos prema Platonu, ali neosporno je da veéina njih proma-
tra Aristotela u sklopu, kako je to formulirao Jaeger, »povi-
jesno-idejnog razvitka«. Moguée je takoder da je Aristotel
sam sabrao i objavio svoje politicke spise koji su nastali
u razli¢ito doba. 1 napokon, pristaSe sistematske egzegeze

8

Usp. H. Arnim, Zur Entstehung Geschichte der aristotelischen Politik,
Wien 1924.

’ Usp. R. Stark, Der Gesamtaufbau der aristotelischen Politik, u knjizi: La
'Politique’ d'Aristote, Geneve 1965, str. 1-36.

XI



smatraju da je teSko pronaci neosporne dokaze o promjenama
koje bi govorile o tome da je neka knjiga nastala prije a druga
kasnije.

Kao Sto to vidimo, Aristotelova Politika sadrzi u sebi dva
ekstremna pola. S jedne strane, ona bi htjela biti znanost
o normama i Aristotel je brani protiv svakog empirizma,
a s druge strane, brani on empirizam protiv prazne erudicije.
Nadalje, ocito je prisutno odvajanje politickog umije¢a koje se
ne moze nauciti i politickog poducavanja koje ne moze nauciti
nekog da postane dobar politicar. Stoga se u razmatranjima
Politike nastoji posti¢i dvostruka sinteza: sinteza znanosti
i iskustva, kao i teoretske politike i politicke akcije, ili jedno-
stavno - sinteza izmedu univerzalnosti znanosti ili zakona
i singularnosti individua i konkretnih slucajeva koji su materija
politike.

P. Aubenque je postavio tezu da ta aporija univerzalnog
i posebnog, koja se ¢es¢e pojavljuje u Politici, nije ostvarena.
On ovu aporiju rjeSava na sljedeé¢i nacin: »Politika ima pred
sobom Siroko polje, teoretsko i politicko. Medutim, ona moze
samo definirati najbolji okvir, najbolju politeju, tj. postaviti
sve Sanse na stranu pravednosti i najve¢e moguce srec¢e. U tom
smislu postoji politicka znanost, ali ne postoji znanost o poli-
tickoj akciji; postoji samo znanost o uvjetima koji ¢ine to da
politicka akcija ima viSe Sansi da bude istovremeno legitimna
i efikasna, ostalo je stvar ljudi i bogova. Bogova: Aristotel
medutim ne racuna mnogo s molitvama. Ljudi: ne moZemo
odluditi na njihovu mjestu i viSe se mora nastojati da se oni
pripreme, odgojem, da budu $to je moguée vise korisni.«"

M. Riedel je to¢no uvidio ovu bitnu crtu Aristotelovog
misljenja, kad kaze da politika nije u prvom redu, kod Platona
i Aristotela, nauka o vladanju nego: »znanost o uvjetima
mogucnosti umne prakse.. ."’Umnost prakse definira se sjedne
strane svojim odnosom prema konstelaciji uvjeta 'dobara’
i 'svrha', koja se otvara jedino u umnom promisljanju i isklju-
Cuje svako cCisto nasilno djelovanje, a s druge strane onim
zajednistvom koje Covjek kao govoreéi i djeluju¢i u odnosu na
konstelaciju uvjeta dobara i svrha dijeli s drugima. Zajedni-
Stvo koje je konstitutivno za umnu praksu nalazi svoj govorni
izraz u temeljnoj rijeCi koinonia, 'drustvo’ ili 'zajednica’.«

Status politicke znanosti u Corpusu Aristotelicumu nije

" TIbid., str. 109.

" Ibid., str. 113-114.

"> M. Riedel, Metaphysik und Metapolitik, Frankfurt a. Main 1975, str.
30-31.
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prijeporan zato S$to su neki dijelovi nastali prije - pod utjeca-
jem Platona, a neki kasnije viSe orijentirani empiriji, nego zato
$to to znanje nema svoj cilj u spoznaji, nego u djelovanju. Ono
bi trebalo voditi prakticno djelovanje, a ipak ne moze voditi
direktno politicku akciju. Politicka filozofija, odnosno zna-
nost, ve¢ je u svojem zacCetku kod Aristotela bila izjednaCena
s prakti¢nom filozofijom. Ova veza ukazuje na jedan principi-
jelni nedostatak. Da se nije sagledao politicki® modalitet
fenomena prakse, ona se uopée ne bi mogla uspostaviti, a ipak
ovaj uvjet njezine konstitucije nije bio reflektiran."* Ovo izjed-
nacenje politicke i prakti¢ne filozofije izvrSio je Aristotel, i na
taj je nacin isto toliko zakréio uvid u politicko arhaickog
i klasi¢nog doba koliko ga je i otvorio. Christian Meier smatra
da je apercepcija politickog kod Grka omogucila ne samo
podjelu na teoriju i praksu nego je cjelokupna podrucja otvo-
rilo jednom potpuno novom iskustvu i gledanju."

Osnovno iskustvo politickog sastoji se u moguénosti ljud-
skog djelovanja da prekine automatski proces koji se sam od
sebe namece i koji zeli u obliku rituala ovladati cjelokupnim
ljudskim opstankom. Primjer politickog djelovanja navodi
Meier iz Aristotelova Atenskog ustava, u kojem on opisuje
kako Solon kudi gradane da bi neki od njih voljeli da se stvari
same od sebe zbivaju {agapein to automaton), a on je, nasu-
prot tome, trazio sudjelovanje svih gradana u zbivanju cjeline.
Upravo tim otkricem umne moguénosti i modéi Cinjenja Cov-
jeka nastaje politicko. Ono znaci prekid lanca nuznog dogada-
nja i ono je rezultat vijeCanja i odluke ljudi. Sve ljudske
kulture tumacile su ljudski svijet kao dio od boga postavljenog
kozmickog poretka u kojem se isti redoslijed dogadanja uvijek
ponavlja. Grcka je kultura apercepcijom politiCkog otvorila
mogucénost pocetka koji ovisi od odluke i promisljanja ljudi.
Upravo to je karakteristika gr¢kog zivota, i to je onda imalo
neizreciv utjecaj na cjelokupnu percepciju zZivota. C. Meier je
postavio i izlozio nastanak politickog kod Grka upravo u prije-
lazu od nomistickog prema kratistickom modelu ustava.

Koncept podjele filozofije na prakti¢nu i teoretsku proizlazi
iz politickog modaliteta fenomena prakse. Uvjet konstitucije
ove podjele pao je u zaborav, pa se Skolski naprosto pocinje
s podjelom filozofije na prakticnu i teoretsku, a da se ne

" C. Meier, Politicko u Grka, »Politicka misao«, 1/2, 1984, str. 58-71.

' Usp. E. Vollrath, Grundlegung einer philosophischen Theorie des Poli-
tischen, Wurzburg 1987, str. 75.

" C. Meier, Die Entstehung des Politischen bei den Griechen, Frankfurt
a. Main 1980, str. 10.
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reflektira porijeklo ovog razlikovanja. SrediSnja tema postaje
praksa, a politicka praksa uzima se kao derivat prakse. Naj-
¢escée se pod politickom praksom razumijeva djelatnost koja se
odnosi na strukturiranje cjeline.

Pri konstituciji podjele filozofije na teoretsku i prakti¢nu
nasao se Aristotel pred tesko¢om kako izraditi nasuprot Pla-
tonu vlastiti status znanja o polisu. Platon je naime bio mislje-
nja da se zbiljski polis mora odmjeravati na mjeri koju ispo-
stavlja filozofsko miSljenje od principa konstitucije samoga
miSljenja. Platonova paradigma polazi od izmiSljanja POLIS
EN LOGOIS KEIMENE (Politeia, 592 a f), polazi dakle od
polisa koji je postavljen filozofskim logosom. Aristotel, nasu-
prot ovoj tendenciji, zeli spasiti politicko i, naravno, usposta-
viti principe kojima to politicko mozemo spoznati, kako ono
ne bi propalo. S druge strane, medutim, to on radi uvijek tako
da potvrduje primat filozofskih principa, tako da i znanje
o polisu, mora nastupiti kao filozofsko znanje, te i ono ima,
premda manji, ali ipak isto tako status teorije. Aristotelovo
razvijanje koncepcije samostalnosti znanja politickog nije iSlo
u smjeru istrazivanja vlastitog tipa racionalnosti koje nosi
iskustvo politickog, nego je ta razlika uspostavljena kao raz-
lika dvaju podrucja bitka. Teorija se odnosi na nesto stalno,
nepromijenjeno i vje¢no, a praksa na promjenljivo, slucajno
i od djelatnika ovisno. Ono §to je bitno sastoji se u tome da su
oba ova podrucja postavljena u odnos tako da podrucje teorije
moze neosporno imati primat. Posljedice toga odnosa su po
misljenju E. Vollratha sljede¢e: »Podrudje sluCajnosti - a to je
nacin na koji Aristotel razumije opcionalnost - dospijeva ipak
pod teoriju i karakter podrucja slucajnosti, razumije se kao
derivat takvih pojmova koji se u svojem punom liku pokazuju
u podruéju teorije.«'

U samom pocetku otkrivanja i nastanka politickog, koje
dolazi do izrazaja u podjeli znanja na teoretsko i prakti¢no,
skriva se ujedno i zaborav politickog i ne pronalaze se pravi
principi konstitucije ovog podrucja. To je imalo nesagledive
posljedice u daljnjem razvitku ne samo ove znanosti nego
i cjelokupne povijesti.

DVA TEMELJNA PODRUCJA »POLITIKE«

Na pocetku Aristotelove Politike stoji striktno razlikovanje
podrudja na domacdinstvo i drzavu (oikos i polis) (Pol. 1, 1-2).

' E. Vollrath, str. 77. Vidi bilj. 14.
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To su dva osnovna podrudja ispitivanja u Aristotelovoj Politici
oko kojih bi se mogli smjestiti gotovo svi problemi razmatrani
u ovom djelu. Osnovna Aristotelova teza glasi: politicka
zajednica i njoj odgovarajuci oblici vladanja bitno se razlikuju
od domadinske zajednice i naCina vladanja koji se u njoj vrsi.
Ernst Barker je zbog toga u engleskom prijevodu dao prvoj
knjizi Aristotelove Politike naslov The theory of the house-
hold. Dolf Sternberger ispravno navodi dva razloga zbog kojih
Aristotel poCinje svoju raspravu o politici s izlaganjem teorije
domacdinstva. »Prvo, zato jer je ono konstituirajuéi element,
i drugo jer je ono - s obzirom na svoja svojstva - suprotnost
prema polisu«.”” U suprotnosti prema novovjekovnim politi¢-
kim teorijama koje pocinju s pojedincem, Atristotel uzima
domacdinstvo kao konstituirajuéi i najjednostavniji oblik dru-
Stvenog jedinstva. Grcka politiCka teorija ne poznaje izolira-
nog pojedinca, osobu koja bi bila nosilac prava, nego pojedi-
nac nastupa neposredno kao gospodar (despotes) svojega
domacdinstva. Ovo svojstvo ga ne napusta ni onda kad vrsi
neku sluzbu u skupstini. Ipak Hannah Arendt govori o »jazu
koji je Covjek klasiCne starine morao dnevno prekoraciti da bi
presao usko podrucje domadinstva i da bi dospio u podrucje
politi¢kog.«

Cini se da strogo i principijelno, odvajanje domacinstva
i drzave (oikos-a i polis-a) nije refleks neposredne navodne
podjele izmedu kucéanske i politiCke sfere, nego je ona vise
rezultat Aristotelove teorije. Naime, ova podjela ne moze se
nikako otg&itati u socijalnoj zbilji klasi¢nog polisa.” M. Riedel
je ukazao na »metapoliticki« karakter oba prva poglavlja
Politike. On je naime pokazao da su osnovni stavovi ovih
poglavlja usidreni u Aristotelovoj Metafizici, a nisu rezultat
socijalne analize. Pogotovo je to jasno ako se ima u vidu veza
srediSnjih politickih kategorija s pojmom prirode (fysis).
Medu osnovne stavove spada i odredenje Covjeka kao od
prirode politickog bi¢a, i u toj svezi valja razumjeti specificno
Aristotelovo razlikovanje izmedu domacdinstva i drzave.
Dakle, to razlikovanje nije neposredno zadobiveno iz empi-
rije, nego je rezultat refleksivnog postupka koji proizlazi iz
Aristotelovih osnovnih filozofskih stavova. Zanimljivo je

" D. Sternberger, Drei Wurzeln der Politik - 1, Frankfurt a. Main 1978,
str. 89.

" H. Arendt, Vita activa, Stuttgart 1960, str. 35.
Usp. P. Span, Oikos und Polis, Beobachtungen zum ProzeB der Polisbil-
dung bei Hesiod, Solon und Aischylos, Historische Zeitschrift, Bd. 231, Heft
3, str. 529-565.
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takoder da se historijski prikaz odnosa domadinstva i drzave
(Pol. 1253 a 19) odvija iz »metafiziCke« ravni i mozZe se
ispravno razumjeti samo pomodéu »Metafizike«.”’ 1z ovog
teoretskog nacrta proizlazi teza da drzava (polis) prema pri-
rodi i pojmu opstoji prije nego domadinstvo ali prema historij-
skom nastanku i empiriji ona je nastala kasnije. Ovaj stav
moguée je razumjeti samo iz tijesne povezanosti Politike
i Metafizike. Misao o prioritetu polisa i striktnu podjelu na
domadinstvo i drzavu, zadobivenu na kategorijalnom sklopu
Metafizike, Aristotel o$tro suprostavlja Platonu i Ksenofonu,
koji ne prave razlike izmedu velikog domadinstva i male
drzave (Pol. 1252 a 12 i dalje). Platon je naime izvr$io izjedna-
C¢avanje domadinstva i drzave (Politeia 259 b) i smatra da
postoji jedna jedinstvena tehnika vladanja u oba podrudja,
tako da se vlast kralja ili politi¢ara i gospodara domacdinstva ili
upravitelja u principu ne razlikuju. Istu tu analogiju izmedu
domadinstva i drzave nalazimo kod Ksenofona. Njegov
Sokrat daje ¢esto primjere, usporedujuéi privatno-ekonomsko
i javno-politicko podrucje. Aristotel se u ovoj tocCki jasno
odvaja od Platona i Ksenofona i u toj suprotnosti razvija svoju
vlastitu politi¢ku teoriju. Osnovna razlika izmedu tih podrucja
sastoji se u tome $to u podrucju domadinstva ne vlada jedna-
kost. Stoga odnosi u domacdinstvu nisu politi¢ki, nego despot-
ski. Nasuprot tome, podrucje polisa pociva na jednakosti
slobodnih gradana. Aristotel kratko kaze: »Polis je zajednica
jednakih« (He de polis koinonia tis esti ton homoion — 1328
a 35). S obzirom na to da su ovi gradani ujedno i predstavnici
svojih domadinstava i rodova, moze Aristotel odrediti polis
kao »zajednicu domadinstava i rodova« (1280 b 33), kao
zajednicu gradana (1276 b 1). Dakle, despoti u privatnom
podrudju preobrazavaju se u javnom u jednake i jednako
slobodne ¢lanove politicke zajednice. Politika koinonia u stro-
gom smislu je uvijek zajednica jednakih. Polis se stoga razli-
kuje od domadinstva - u njemu postoje samo jednaki - doma-
¢instvo opstoji na nejednakosti.

Iz te stroge podjele na domadinstvo i drzavu, koju Aristotel
vr$i u suprotnosti prema Platonu, proizlaze najdublji motivi
Aristotelovog politiCkog miSljenja. Ova podjela omogucuje
razumijevanje i Kkonstituiranje specificno politiCkog znanja
uopde.

Aristotel ne samo §to se u pogledu razlikovanja podrucja

» Usp. Metaf, 1. 8 (989 a 15), V. 11 (1018), IX. 8 (1049 b 4); Fizika VIII
7 (261 a 14)

* Usp. Ksenofon, Mem. 111, 4, 6 i dalje.
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konstitucije domadinstva i drzave razlikuje od Platona, nego
on ujedno polemizira s Platonom protiv njegovog ideala »$to
je mogude veleg jedinstva cjelokupnog polisa« (Pol. 1261 a).
Njegova teza - naizgled protuslovi tezi o polisu kao principijel-
noj svezi jednakih gradana - glasi da polis nije sastavljen
jedino iz mnostva pojedinaca, nego takoder iz mnozZine razlii-
tih vrsta pojedinaca. On kaZe: »Jer iz potpuno jednakih ljudi
ne nastaje drzava« (1261 a 24). Barker prevodi istu reéenicu
ovako: »similars can not bring it into existence«.”” Na zahtjev
Platona »o $§to veéem moguéem jedinstvu polisa« Aristotel
odgovara: »Jasno je da ¢e polis, napredujuéi ka tom jedinstvu
i postajuéi jedinstven, prestati da bude polis. Jer polis je po
svojoj prirodi mnostvo i postajuéi sve viSe jedinstven postat ¢e
od polisa porodica, a od porodice Covjek« (1261 a). Tezu
o polisu kao zajednici razli¢itih vrsta ljudi nalazimo u raznim
varijacijama u povijesti politickih ideja. Kod Tome Akvinskog
ova teza glasi: »Polis, quod est pluralitas«. Dakle, kad bi polis
postao potpuno jedinstven, on bi prestao biti polis. Stoga
Aristotel upozorava: »Stoga ako bi tko i bio u stanju (da udini
polis potpuno jedinstvenim) to da ucini, ne bi trebalo jer ¢e
razoriti polis« (1261 a 21).

Stoga valja uvijek voditi ra¢una da se polis ne poistovjeti
s 'modernom' drzavom Kkoja je umjetni proizvod novoga
vijeka.” Polis nije nikakva' 'pravna osoba' (Jellinek)®* koja
izdignuta iz drustva suvereno vlada i garantira, ostajuéi sebi
jednaka bez obzira na okolnosti, ljudska prava. Polis je identi-
¢an s gradanstvom; polis, naime, to su gradani. O kvaliteti
gradana ovisi ustav (politeia), pa je polis onakav kakvi su
gradani. S karakterom gradanstva mijenja se i karakter polisa.
Neposredno u samim gradanima a ne u nekoj izdignutoj
drzavnosti korijeni se politi¢ka zajednica. O tome D. Stern-
berger piSe: »Mnostvo gradana, gradanstvo u cjelini, tvori
i safinjava tu Aristotelovu drzavu, taj polis sam. Per definiti-
onem ne postoji ovdje nikakva drzava s onu stranu i izvan
gradanstva, upravo stoga u njezinu mnoS$tvu i razliitosti je
temelj svake drzavnosti. Aristotelovi gradani su sami djelatni,
oni koji vladaju i onima kojima se vlada, ¢inovnici i suci,
savjetnici i podanici«.”

U cjelokupnoj povijesti politicke teorije Aristotelova para-

* D.Sternberger, Drei Wurzeln der Politik, str. 105. Vidi bilj. 17.
* Usp. H. Quaritsch, Staat und Souveranitat, Berlin 1970; Souveranitat,

Berlin 1986.
* Usp. G. Jellinek, Die allgemeine Staatslehre, Berlin, 3. izd. 1959.
* D.Sternberger, Drei Wuneln... str. 108. Usp. bilj. 17.
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digma o polisu kao mnoS$tvu razli¢itih i jedinstvu razli¢itih
zauzima jedinstveno mjesto. Ona tvori paradigmu politi¢kog,
samu jezgru »politologije«, koju svaka politika mora uzeti kao
svoju polaznu tocku.

Osnovna podjela u Aristotelovoj Politici odvija se izmedu
polisa, politi¢ke zajednice u kojoj postoje jednaki i kucanstva
koje salinjava podrulje nejednakosti. Sagledajmo poblize
strukture tih dvaju podrucja.

PODRUCJE DOMACINSTVA

Aristotelova nauka o drzavi polazi od domadinstva koje je
ne samo najjednostavnije druStveno jedinstvo nego i izvorno
konstituirajuéi element polisa. Domadinstvom dominiraju tri
vrste odnosa: muskarac-Zena (Pol., 1,12,1259 b 1), otac-dijete
(1259 b 1.10; I, 7, 1255 b 19) i gospodar-rob (1278 b 33).
Odnos muza i Zene - obraden pod naslovom gamike - odgo-
vara politickim odnosima medu slobodnima i jednakim gra-
danima. Odnos oca i djeteta (patrike, teknopoietike) je kra-
ljevske prirode. U oba odnosa vladanje se vrsi kao nad slobod-
nima (I, 1259 b 1). Obje forme vladanja opstoje, prema
prirodi, radi dobrobiti onih kojima se vlada i, naravno,
povratno - radi onih koji vladaju. Od tih oblika odnosa
i vladanja radikalno se razlikuje odnos vladavine gospodara
domadinstva (oikodespotes) nad domaéom druzinom (doiioi
- robovi i sluge). Tu se vrSi despotska i tiranska vlast (despo-
teia, despotike, he tvrannike arhe) nad po prirodi neslobod-
nima i ovisnima u jednostranom interesu onih koji vladaju,
a samo »slucajno« (kata svmbebekos) u korist onih kojima se
vlada (1278 b 33 i dalje).

Ti razvijeni i diferencirani odnosi vaze samo u okviru
grékog polisa, tj. pod uvjetima »gradanskog drustva« kao
zajednice slobodnih i jednakih. To treba posebno istaknuti
nasuprot barbarskim i tiranskim carstvima: naime, kod njih je
takoder vlast oca nad sinom (EN 1160 b 27), kao i vlast muZa
nad zenom, (Pol. 1252 b 5) despotska. U barbarskim odno-
sima izjednaCena je Zena i rob, a sin je takoder rob oca (EN
VIII, 12, 1160 b 26), jerje i sam muZ, odnosno otac, neslobo-
dan, odnosno on je rob u odnosu na kralja. Dakle, razgranati
odnos u okviru domadinstva (oikos, oikia) mogué je samo
u okviru slobodnih grékih republika.

U okviru tih odnosa treba spomenuti i ¢etvrtu prirodnu
zajednicu, a to je selo (kome), koje je »prvo zajednistvo od
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viSe domova«, a »koje nije poradi dnevne potrebe« (Pol. 1, 2,
1252 b 15 i dalje).

Medu tim odnosima najveéu paznju zasluZuje odnos izmedu
gospodara i roba. Vlat gospodara nad robom - rekli smo - je
despotska. Opéenito u primjeni grékog pojma despotes treba
imati u vidu ove odnose: »Despotes je gospodar u odnosu
prema robu (npr. Eshil: Penijanci 169, Platon: Parmenid 133
e/d; Zakoni 357 a), dusa u odnosu prema svome tijelu (Platon:
Fedon 80 a; Timej 34 c; Aristotel: Politika 1254 b 4), i obr-
nuto: vladavina osjetila nad duhom (Philo: De op. mundi
165); vlasnika u odnosu na vlasnistvo (Ksenofan: Mem. 2, 7,
13; Sofoklo: Fil. 292)... bogovi su despotai ljudi... jer oni
nemaju nikakav zakon iznad sebe«.’*

Navedimo neke karakteristiCne razlike izmedu gospodara
i roba. Gospodar i rob povezani su radi odrzanja (soteria),
i u tom smislu gospodar je onaj koji planira, a rob je onaj koji
s obzirom na svoju prirodu planirano samo izvrSava (1252
a 26-34). Rije¢ je o dva tipa ljudi, od kojih je jedan potpuno
odreden razumom (dianoia), a drugi tjelesnos$éu (soma). Nije-
dan partner zasebno ne bi se mogao odrzati, gospodar treba
roba da bi se njegovoplan ozbiljio, a rob treba gospodara koji
mu kaZze $to treba Ciniti. Svaki od njih u zajedni¢kom radu
nalazi neke koristi (1, 1252 a 26-34).

U okviru domadinstva ropstvo je nuzno, »jer bez neophod-
nih stvari se ne moZe Zivjeti, a pogotovo ne dobro Zivjeti« (eu
zen). Za stvaranje ovih 'meophodnih stvari' potrebna je vje-
Stina vodenja kuéanstva, a za to su potrebna oruda, a od tih
»oruda jedna su Ziva a druga neZiva«. Dakle rob, kao i svaki
hypertes, moze se nazvati »/i/im orudem« (1253 b 33 - 1254
a 1). Robovi ne bi bili potrebni »kad bi tako /Macki ¢unci tkali
sami i trzalice citarale« (1254 a 1). Ova se teza te§ko moze sp/j/
/ti s tvrdnjom da postoji od prirode antropoloski tip roba (1252
a 26-34).

U daljnjem razmatranju odnosa gospodara i roba Aristotel
polazi od teze da nijedna zajednica nije mogucéa, ako nije
obiljezena podjelom vladanja i pokoravanja (arhein kai arhest-
hai). Nijedan poredak ne bi mogao opstati, ako ne bi imao ovu
strukturu, stoga je ona »ne samo nuzna nego i korisna« (1254
a 20). Nakon toga slijedi sistematska izgradnja odnosa gospo-
dara i roba. Ponajprije, svako Zivo bile sastoji se od duSe
i tijela (1254 a 34). 'Po prirodi' normalno je da dusa vlada
tijelom, pa prema tome i gospodar robom. Svi oni koji »za rad

* G. Bien, Despotie, Despotismus, u: Historisches Worterbuch der Philo-
sophie, Bd.6, str. 134.
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koriste samo tijelo, po prirodi su robovi«. Isto tako, u drugoj
relaciji, izmedu razuma (nous-a, logos-a) i nagona (orexis,
pathetikon) 'po prirodi' je da razum vlada nagonom, dakle
gospodar robom; »obrnut odnos ovih elemenata Stetan je za
sve« (1254 b i dalje).

Tredéa relacija Covjek i Zivotinja (1254 b 10-13) pokazuje da
pitome Zivotinje »viSe vrijede od divljih«, jer »za sve njih je
bolje da se pokoravaju, jer tako stjeCu zaStitu«. Isto vrijedi i za
roba.

Nakon izlaganja ovih relacija Aristotel dolazi do zakljucka
da postoje ljudi koji za rad koriste samo tijelo (somatos hresis).
Kako je to kod njih najbolje Sto mogu dati, oni su 'po prirodi'
robovi. Ova reduciranost roba na tjelesnost izjednacava ga sa
zivotinjom. Iz toga se namedée problem: kako je moguée da
u okviru eidosa Covjeka postoje ljudi koji se od drugih razli-
kuju kao psyche somatos kai anthropos theriou, a da se na taj
nac¢in ne dovede u pitanje sam eidos Covjeka.” Kakav je
polozaj ovih ljudi s obzirom na temeljnu definiciju ¢ovjeka kao
zoon logikon-al

Rob se s jedne strane ubraja u ljude, ali s druge strane
oduzimaju mu se sva bitna obiljeZja koja Cine Covjeka, tj.
umnost i politi¢nost {zoon logon i zoon politikon). U svakom
slu¢aju, rob u staroj Grékoj nije bio gradanin; da li je pored
toga bio ¢ovjek, ne razmatra se dalje.”

Ipak, Aristotel smatra da u izjednaCavanju Zivotinja i ljudi
treba praviti razliku. Naime, dok se Zivotinji potpuno odrice
logos, pretpostavlja se da rob, premda sam nema logosa, ipak
raspolaze odredenim odnosom prema logosu (1254 b 22-24).
Rob shvaéa, dok Zzivotinja samo osje¢a. To medutim ni
u kojem slu€aju ne govori o principijelnoj razlici roba i Zivo-
tinje.

U skladu sa specifiénim zadatkom roba i gospodara formi-
raju se razliCito i njihova tijela: »Tijela robova su snazna za
obavljanje svakodnevnih poslova, a tijela slobodnih ljudi su
uspravna i nesposobna za takve poslove« (1254 b 27-34).

Aristotelova cjelokupna 'antropologija’ pociva dakle na dva
razli¢ita 'tipa' ljudi: jedni pripadaju podrucju rada neophod-
nog za dobar Zzivot; oni pripadaju tjelesnosti, ne posjeduju
dokolicu {shole) i imaju samo pasivni um. Drugi, da bi ispunili
dobar zivot {eu zen) i da bi mogli participirati i potvrdivati
bozansko, moraju imati dokolicu {shole), i tek oni mogu
u punoj mjeri ostvariti odredenje Covjeka. Misao o ljudskoj

27 Usp. O. Gigon, Die Sklaverei bei Aristoteles, str. 257. Vidi bilj. 9.
* Usp. D.Sternberger, Drei Wunzeln... str. 96. Vidi bilj. 17
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jednakosti i o opéim ljudskim pravima, koju Grci nisu pozna-
vali, rezultat je novovjekovnog demokratskog razvitka i revo-
lucija koje su ovu jednakost izvojevale. Ono §to su Grei otkrili
bio je humanitet bez jednakosti, a to je prilicno prijeporno
u modernom razumijevanju Zivota.

PODRUCJE POLISA

Nasuprot domadinstvu, koje se sastoji od nejednakih, stoji
polis koji se sastoji od principijelno jednakih. Aristotel je bio
prvi koji je formulirao §to je uopée polis {politike koinonia).
Od tada je polis temeljni termin politike uopée i ima takvo
znacenje, kao $to u Metafizici ima znacenje rijeC ousia.

Izraz koinonia politike (polis) odnosi se, ne samo kod
predsokratovaca nego i kod Platona, prvenstveno na odre-
dena djelovanja i situaciju djelovanja. Instituciju polisa kao
shemu djelovanja neovisno od odredene situacije Platon ne
poznaje. Platonovo pitanje koncentrira se na osobnost vla-
dara. Ono glasi: tko je vladar? {# estin ho politikos). Aristote-
lovo pitanje: Sto je polis {ti estin he polis) ne odnosi se na
odredenu situaciju djelovanja, nego na pojam koji je zadobi-
ven na mnogim zakonodavnim ¢inima i ustavima. » Empirijsku
mnogostrukost ustava - polisa, u situaciji njihovog povijesnog
proizlazenja, ispituje Aristotel ne viSe prema moguénosti jed-
nog zakonodavca za ovaj ili onaj polis ili prema znanosti ili
umijeéu politicara, nego prema tome, §to polis uopdée jest: i
pote estin he polis... Put prema politickom vodi preko poli-
ti¢ke znanosti.«”

Odgovor na ovo pitanje izgraduje Aristotel u paralelizmu
s Nikomahovom etikom i Metafizikom. Prva knjiga Metafizike
pocinje stavom da svi ljudi od prirode teZe ka znanju (980
a 21). Prva knjiga Nikomahove etike pocinje tvrdnjom da
svako djelovanje - tehnicko -poieticko, znanstveno i prakti¢no
— tezi dobru (cilju kao svrsi). Politika pocCinje stavom: »kako je
svaka drzava neko zajedniStvo i da je svako zajedniStvo slo-
zeno poradi nekog dobra« (1252 a). S izrazom »svaki« snazno
je naglasen upravo univerzalni nacin ispitivanja. Kao Sto se
u Metafizici izlaganje razliCitih vrsta znanja zavrSava u temelj-
noj znanosti, tako se u FEfici ispunjavaju razliCite vrste djelova-
nja u najviSem djelovanju koje je samom sebi dovoljno.
U Politici razli¢ite vrsti udruZivanja dobivaju svoju svrhu od
onog udruzivanja koje sadrzi u sebi najviSe dobro. Najvise

® M.Riedel, Metaphysic und Politik, str. 35-36. Vidi bilj. 12.
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koriste samo tijelo, po prirodi su robovi«. Isto tako, u drugoj
relaciji, izmedu razuma (nous-a, logos-a) i nagona (orexis,
pathetikon) 'po prirodi' je da razum vlada nagonom, dakle
gospodar robom; »obrnut odnos ovih elemenata Stetan je za
sve« (1254 b i dalje).

Tredéa relacija Covjek i Zivotinja (1254 b 10-13) pokazuje da
pitome zivotinje »viSe vrijede od divljih«, jer »za sve njih je
bolje da se pokoravaju, jer tako stjeCu zastitu«. Isto vrijedi i za
roba.

Nakon izlaganja ovih relacija Aristotel dolazi do zakljucka
da postoje ljudi koji za rad koriste samo tijelo (somatos hresis).
Kako je to kod njih najbolje sto mogu dati, oni su 'po prirodi'
robovi. Ova reduciranost roba na tjelesnost izjednacava ga sa
zivotinjom. Iz toga se namece problem: kako je moguée da
u okviru eidosa Covjeka postoje ljudi koji se od drugih razli-
kuju kao psyche somatos kai anthropos theriou, a da se na taj
nadin ne dovede u pitanje sam eidos ¢ovjeka.” Kakav je
polozaj ovih ljudi s obzirom na temeljnu definiciju ¢ovjeka kao
zoon logikon-a?

Rob se s jedne strane ubraja u ljude, ali s druge strane
oduzimaju mu se sva bitna obiljezja koja Cine Covjeka, tj.
umnost i politi¢nost (zoon logon i zoon politikon). U svakom
sluc¢aju, rob u staroj Grckoj nije bio gradanin; da li je pored
toga bio Covjek, ne razmatra se dalje.”

Ipak, Aristotel smatra da u izjednacavanju Zivotinja i ljudi
treba praviti razliku. Naime, dok se Zivotinji potpuno odrice
logos, pretpostavlja se da rob, premda sam nema logosa, ipak
raspolaze odredenim odnosom prema logosu (1254 b 22-24).
Rob shvaéa, dok Zivotinja samo osje¢a. To medutim ni
u kojem slucaju ne govori o principijelnoj razlici roba i zivo-
tinje.

U skladu sa specificnim zadatkom roba i gospodara formi-
raju se razli¢ito i njihova tijela: »Tijela robova su snaZzna za
obavljanje svakodnevnih poslova, a tijela slobodnih ljudi su
uspravna i nesposobna za takve poslove« (1254 b 27-34).

Aristotelova cjelokupna 'antropologija’ pociva dakle na dva
razli¢ita 'tipa' ljudi: jedni pripadaju podrucju rada neophod-
nog za dobar Zzivot; oni pripadaju tjelesnosti, ne posjeduju
dokolicu (shole) i imaju samo pasivni um. Drugi, da bi ispunili
dobar zivot (eu zem) i da bi mogli participirati i potvrdivati
bozansko, moraju imati dokolicu (shole), i tek oni mogu
u punoj mjeri ostvariti odredenje Covjeka. Misao o ljudskoj

" Usp. O. Gigon, Die Sklaverei bei Aristoteles, str. 257. Vidi bilj. 9.
* Usp. D.Sternberger, Drei Wunzeln... str. 96. Vidi bilj. 17
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jednakosti i o opéim ljudskim pravima, koju Grci nisu pozna-
vali, rezultat je novovjekovnog demokratskog razvitka i revo-
lucija koje su ovu jednakost izvojevale. Ono §to su Grcei otkrili
bio je humanitet bez jednakosti, a to je prilicno prijeporno
u modernom razumijevanju zivota.

PODRUCJE POLISA

Nasuprot domacdinstvu, koje se sastoji od nejednakih, stoji
polis koji se sastoji od principijelno jednakih. Aristotel je bio
prvi koji je formulirao S§to je uopcée polis (politike koinonia).
Od tada je polis temeljni termin politike uopée i ima takvo
znacCenje, kao $to u Metafizici ima znacenje rijeC ousia.

Izraz koinonia politike (polis) odnosi se, ne samo kod
predsokratovaca nego i kod Platona, prvenstveno na odre-
dena djelovanja i situaciju djelovanja. Instituciju polisa kao
shemu djelovanja neovisno od odredene situacije Platon ne
poznaje. Platonovo pitanje koncentrira se na osobnost vla-
dara. Ono glasi: tko je vladar? (% estin ho politikos). Aristote-
lovo pitanje: Sto je polis (7 estin he polis) ne odnosi se na
odredenu situaciju djelovanja, nego na pojam koji je zadobi-
ven na mnogim zakonodavnim ¢inima i ustavima. » Empirijsku
mnogostrukost ustava - polisa, u situaciji njihovog povijesnog
proizlazenja, ispituje Aristotel ne viSe prema moguénosti jed-
nog zakonodavca za ovgj ili onaj polis ili prema znanosti ili
umijeéu politicara, nego prema tome, Sto polis uopce jest: i
pote estin he polis... Put prema politickom vodi preko poli-
ticke znanosti.«”

Odgovor na ovo pitanje izgraduje Aristotel u paralelizmu
s Nikomahovom etikom 1 Metafizikom. Prva knjiga Metafizike
pocinje stavom da svi ljudi od prirode teZe ka znanju (980
a 21). Prva knjiga Nikomahove etike poclinje tvrdnjom da
svako djelovanje — tehnicko-poieticko, znanstveno i prakti¢no
- tezi dobru (cilju kao svrsi). Politika pocinje stavom: »kako je
svaka drzava neko zajedniStvo i da je svako zajedniStvo slo-
zeno poradi nekog dobra« (1252 a). S izrazom »svaki« snazno
je naglaSen upravo univerzalni nadin ispitivanja. Kao §to se
u Metafizici izlaganje razliCitih vrsta znanja zavrSava u temelj-
noj znanosti, tako se u Etici ispunjavaju razli¢ite vrste djelova-
nja u najviSem djelovanju koje je samom sebi dovoljno.
U Politici razliCite vrsti udruzivanja dobivaju svoju svrhu od
onog udruzivanja koje sadrzi u sebi najviSe dobro. Najvise

* M. Riedel, Metaphysic und Politik, str. 35-36. Vidi bilj. 12.



dobro je ono u kojemu lanac svrha dolazi svojem kraju, jer je
ono samo svrha i ne moze biti viSe sredstvo za nesSto drugo.

U okviru Politike nacin ispitivanja prema principu sredstvo-
-svrtha pretpostavlja jednu ljudsku zajednicu djelovanja,
koinonia, societas, 'drustvo’, koja omogudéuje ostvarenje najvi-
Seg dobra i savrSenog 7zivota, zivota u skladu sa samoodrede-
njem, ostvarenje egzistencije u dokolici i samodostatnosti.
Svaka zajednica nastaje radi nekog dobra, a »ljudi se nisu
udruzili samo poradi Zivljenja nego prije poradi dobra Zivlje-
nja« (Pol. 1280 a 32). Odatle se namece specificni zadatak
politickoj zajednici. »Drzava je zajedniStvo dobra Zivljenja«
(1280 b 34). Ili, kako malo dalje zakljuCuje: »Svrha je dakle
drzave dobro Zivljenje a sve su stvari poradi te svrhe...
Drzava je zajedniStvo gradova i sela u savrSenom i samodo-
statnom Zivotu. To je pak, kako kazasmo, blazeno i lijepo
Zivljenje u moralnim zakonima, a ne naprosto radi zajednic-
kog zivota« (1280 b - 40 - 1280 a 2). Polis mora ispuniti
odredene zadade, i iz te njegove zadade odreduje se njegova
bit. Aristotelovo normativno odredenje biti i svrhe drzave
noseno je metapolitickim karakterom Aristotelovih osnovnih
politickih kategorija, ili, drugacije reCeno, osnovne politicke
kategorije utemeljene su u metafizici. S krizom metafizike
nastupa i kriza osnovnih politiCkih kategorija, a normativne
politicke teorije ustupaju pred dijalekti¢ko-kritickim i anali-
ticko-empirijskim politickim teorijama.

Sto je onda polis?

»Drzava je koinonia teleios, societas perfecta et finalis, tj.
rangom najvisSa (kyriotate, principalissima) i sve druge zajed-
nice/drustva obuhvadaju¢a forma ljudske zajednice, jer ona
smjera na realizaciju najviSeg i sveobuhvatnog dobra, na ispu-
njenje ljudske biti; tj. autarhi¢nog dobra kojem niSta ne nedo-
staje od poZeljnosti i ispunjenja«.”

Polis kao zajednica jednakih u doslovnom smislu sacinja-
vaju gradani: od vrste i karaktera gradana ovisi karakter
drzave. Aristotelova drzava nije neka birokratska institucija,
neko jedinstvo i mo¢ izvan i iznad gradana, nego je ona
potpuno identi¢na sa samim gradanstvom. Ova definicija
drzave radikalno je razli¢ita od novovjekovne drZzave kao
»juristiCke persone« (G. Jellinek) koja sadrzi uvijek jedan
apsolutisticki elemenat vladavine involviran u pojmu suvere-
nosti. Dakle, za Grke ne postoji neka izdvojena drzavnost
koja kao neko posebno podruéje ¢uva opée preduvjete politic-

* G. Bien, Einleitung, u: Aristoteles: Politik, Felix Meiner Verlag, Ham-
burg 1981, str. 26.
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kog Zivota i pravo pojedinca. Stoga nije ni postojalo neko
jamstvo prava, nego je sloboda jednakih bila na djelu samo
u njihovom stvarnom angazmanu. Aristotel »ne pripisuje
drzavi nikakvu vlastitu egzistenciju izvan njega (mnoStva),
bilo da je ona dobra ili loSa, spasonosna ili pokvarena, sveta ili
demonska, tehni¢ka ili estetska ili metafiziCka. Jer sve ove
varijante pojma drzave - i to je pojmovni model politickog
uopcée - slazu se u jednom, da one drzavu konstituiraju ili
poimaju, logi¢ki govoreno, kao jedinstvo«.’ Za Aristotela
»gradanstvo« je srediSnja figura politike i iz njegovog karak-
tera mnosStva i razli¢itosti proizlazi drzava. U smislu gradan-
stva kao sredi$nje figure, politi¢ko stoji kod Aristotela prili¢no
usamljeno u povijesti politickih ideja.

Da bi istrazio Sto je drzava, Aristotel predlaze sljedeéi put:
»Jer kao S$to u ostalim stvarima sloZevinu treba razdjeliti sve
do nesloZevina (buduéi da su one najmanji djeli¢i cjeline),
tako i o drzavi, razmatrajudi iz kojih je djelova slozena, uvidjet
¢emo i o time bolje u ¢emu se razlikuju jedni od drugih, i ako
se Stogod znanstveno moze postaviti o svakom pojedinome od
recenoga. Ako tako tkogod razmotri kako se stvari od samog
pocetka razvijaju, onako kao i u drugim slu¢ajevima, i u ovima
¢e najljepSe tako znanstveno razvidjeti« (1252 al8-26).

Aristotel smatra da ne postoji nijedna zajednica koja ne bi
bila oznacena odnosom vladanja i pokoravanja (arhein kai
arhesthai). Ipak, politicka vladavina potpuno se razlikuje od
vladavine koja se odvija u kuéanstvu. Aristotel izvodi ovu tezu
genetski i sistematski. Genetski pokazuje razvitak razli¢itih
vrsta udruzivanja koje polazi od kucanstva sela sve do polisa.
Odnosi koji postoje u kuéanstvu su asimetri¢ni: neki uvijek
vladaju, a drugi se uvijek pokoravaju. U politickoj zajednici
dijelom se vlada, a dijelom pokorava. Politicka zajednica
moZze imati razli¢ite ustave, a sistematsko izlaganje razliCitih
ustavnih oblika zapocinje on u treéoj knjizi.

Ako slijedimo osnovni Aristotelov metodski stav, da se
prije cjeline moraju istraziti dijelovi, tada moramo izlaganje
drzave zapoceti s gradaninom (polites), jer polis je mnostvo
gradana. Aristotel trazi opéu definiciju gradana koja bi odgo-
varala svim ustavima. On dolazi do zaklju¢ka, s obzirom na
demokraciju, da je gradanin jedne drZzave »onaj tko ima mo¢
sudjelovati u savjetodavnoj i sudskoj vlasti..., a drzavu nazi-
vamo mnostvo takvih sposobno za samodostatan Zivot, jedno-
stavno re¢eno« (1275 b 18-21).

Sto se tite drzave, s obzirom na to da je ona cjelina
*" D. Sternberger, Drei VVurzeln... str. 109. Vidi bilj. 17.
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sastavljena od dijelova, ona ostaje tako dugo ista dok se ne
primijeni nacin njezine povezanosti. »Jer ako je neko zajedni-
Stvo drzava, zajedniStvo drZzava je neka zajednica, i to zajed-
nica je gradana vezanih ustavom, i ako ustav postane drukciji
i razli¢it od prethodnog i drzava nuzno postaje drugo« (1276
bi) (eidos heteron e tes syntheseos). »Bjelodano je kako
najCesce treba reéi da je drzava ista obzirom na ustav« (1276
b 11). Drzava i gradanin tvore nerazdvojno jedinstvo, a kre-
post gradana mora odgovarati u prvoj liniji ustavu drzave.
Zajednicka zadacda (ergon) za sve Clanove drzave mora se
pokazati u nastojanju da se zajednica odrZi. »lako su oni
razliCiti, posao im je spas zajedniStva (he soteria tes koinonias),
a zajedni$tvo je drzavni poredak« (1276 b 30). »Dobro zajed-
nice posao je i duznost svih gradana« (Ten areten anankaion
einai... pro ten politeian); »Krepost gradana mora da bude
krepost u odnosu na oblik drzavnog uredenja« (1276 b 25).

Kako glasi onda definicija gradanina? »Kao gradane odre-
dujemo one koji sudjeluju u vlasti« (1275 a 32). Ta »politi¢ka«
definicija ne ulazi u stvarni drustveni kontekst podjele drustva
na siromasne i bogate, nego proklamira politicku jednakost
bogatih i siromasnih. Potencijalno svi slobodni gradani mogu
sudjelovati u vlasti, ali ipak ne na jednak nacin i ne u istoj
mjeri. Pored normativnog modela nalazimo opSirne empirij-
ske opise ograniCavanja istoga modela. Tako u 5. poglavlju 3.
knjige Aristotel smatra da u »oligarhijskim drZzavama najamni
radnik ne moZe da bude gradanin zato §to se uceSée u vlasti
odreduje vrlo visokim cenzom, ali zanatlija moZe jer su mnogi
bogati«. Medutim, u najboljoj drzavi ne mogu radnici (bano-
usoi) biti gradani, »jer nitko se neée modi trsiti oko kreposti
ziveéi zivotom rukotvorca ili najamnika« (ou gar oion f epite-
deusai ta tes aretes zonta bion banauson e thetikon - 1278 a 20).
Isti princip zastupa Platon u DrZavi i DrZavniku, naime najnizi
staleZ mora ispuniti neophodne poslove za odrzanje Zivota, jer
vrline mogu ostvariti samo oni koji stoje iznad prostog odrza-
nja Zzivota.

Dakle, zanatlije i nadnicari su s jedne strane slobodni
i gradani, barem u demokratskim ustavima, ali s druge strane
moraju izvrSavati tjelesne poslove, i time lice robovima. Ari-
stotel dijeli one koji se bave nizim poslovima u dvije klase:
»Oni koji obavljaju nuzne poslove sluzeéi jednom su robovi;
koji rade za zajednicu ti su rukotvorci i najamnici« (1278 a 11).
Prema tome, postoje »politicke« razlike medu gradanima,
a one ocCito proizlaze iz »drustvenih« razlika i podjele rada.
Ovu razliku tumaci Aristotel ne kao drusStvenu nego kao
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razliku izmedu onih koji imaju dokolicu (sholi) i oni koji je
nemaju (asholia).

Aristotelovo miSljenje, s malim razlikama, zadrzalo se sve
do kraja 18. st., dakle 22 stolje¢a. Kant je smatrao da kuéna
sluzin¢ad, posluga, nadnicari, ¢ak frizeri, »nisu kvalificirani da
budu ¢élanovi drzave, a time isto tako da budu gradani«.’
Kantovo obrazloZenje je jednostavno: da bi netko bio gra-
danin, mora biti sam svoj gospodar (sui iuris), a da bi to
mogao biti, mora imati neko vlasniStvo. Gradanin ne mozZe
sluziti nikome osim zajednici. Ovaj bitni uvjet gradanstva,
nazvao je Kant »gradanska samodostatnost« (sibisufficientia).
Ona je ostvarena tada kad netko svoju egzistenciju i odrzanje
ne duguje samovolji drugoga, nego svojem vlastitom pravu
i snazi kao Clan jedne zajednice. Tek tada dobiva on status
gradanske osobe.” Kao $to vidimo, Kant slijedi Aristotelovo
odredenje gradanina.

Nakon §to je ocrtao bit, vrste i vrline gradana, Aristotel
razvija teoriju ustava koja tvori srediSnji dio cjelokupne poli-
ticke filozofije i ona se odrzala sve do konca 18. stoljeca.

NAUKA O USTAVU

IstraZivanje ustava zauzima srediSnje mjesto u Aristotelovoj
Politici. Ovu temu kao i njezin sadrzaj najavljuje on na Kraju
Nikomahove etike slijedeé¢im rije¢ima: »Buduéi su dakle prvas-
nji mislioci ostavili neistrazenim ono S§to se ti¢e zakonodav-
stva, mozda je bolje da te stvari sami promotrimo, i opéenito
o drzavnom poretku, kako bismo koliko je moguée upotpunili
znanstveno istrazivanje o ljudskim stvarima« (NE 1181
b 12-15). Aristotel analitickom metodom Zeli najprije istraZziti
§to su (1) 'rekli prethodnici' o naznac¢enoj temi, zatim (2) iz
»prikupljenih ustava pojedinih drZava« nastoji (3) »prouditi
koje stvari odrzavaju a koje razaraju drzave«. Nakon toga (4)
mogli bi tek »uvidjeti koji je drZzavni poredak najbolji« (NE
1181 b 15-22). Ove teme preuzima Aristotel i opSirno obrad-
uje u Politici. Temu (1) u Pol. 11, temu (2) u Pol. Vi VI,

? 1. Kant, Ober den Gemeinspruch: »Das mag in der Theorie richtig sein,
taugt aber nicht fiir die Praxis«, Ak.-Ausg. VIII, str. 295; usp. takoder: Met.
d. Sitten, 1. Met. Anfangsgriinde der Rechtslehre § 46, Ak. Ausg. VI, str. 314
i dalje.

* Usp. G. Bien, Revolution, Biirgerbegriff und Freiheit. Uber die Transfor-
mation der alteurpaischen Verfassungstheorie in politische Geschichtsphilo-
sophie, u: Phil.Jb. 79 (1972), 1-18.
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razlikovanje ustavnih formi (3) razmatra u Pol III i IV,
au Pol VIIi VIII (4) daje prikaz idealne drzave.

Najpoznatiju shemu razdiobe ustava dao je Aristotel u III
knjizi Politike. Odmah na pocetku upozorava na slijedece:
»Onomu tko o drzavnom poretku hoce istrazivati, i koji je
svaki pojedini i kakav, prvo je nuzno razvidjeti o drzavi: Stoje
napokon drzava? ... a ustav je nekakav poredak stanovnistva
drzave. Kako je drzava jedna sloZevina... bjelodano je da
prvo treba istraziti o gradaninu. Jer drzava je neko mnostvo
gradana. Valja dakle razmotriti koga treba nazvati gradani-
nom i tko je gradanin.«

Na pitanje: »Sto je drzava uopée?« Aristotel najprije navodi
pretpostavke »poradi Cega je drzava nastala i koliko je oblika
vlasti« (1278 b 15). On navodi tri razloga nastanka drzave: (1)
uzajamna pomo¢, (2) Covjek je od prirode politicko bice (zoon
politikon) i (3) zajednicki probitak. Ovaj 'zajednicki probitak’
znaci i to »koliko svakog pojedinog zapada udio u dobrom
zivljenju«, a dobro zivljenje je upravo najvisa svrha kojoj svi
teze. Iz toga Aristotel zakljucuje da se »ljudi zdruzuju i poradi
samoga Zivljenja, i odrzavaju drzavno zajedniStvo. Jer postoji
nekakav djeli¢ lijepoga u samome zivljenju, ukoliko odvise ne
pritegnu Zivotne tegobe« (1278 b 24-27).

S obzirom na to da je svaka zajednica obiljezena parom
vladanja i pokoravanja, to Aristotel iz odredenja svrhe zajed-
nice dobiva kriterij podjele vlasti i ustava. Ako je drzava
zajednica slobodnih ljudi, ako je njezin cilj suzivljenje kao
ostvarenje sretnoga zivota, tada su dobri ustavi oni koji koriste
zajednici, a loSi oni koji koriste samo vladajué¢ima. »Bjelodano
je dakle kako oni drzavni poreci koji uzimaju u obzir zajed-
nicki probitak ti su i ispravni, buduéi prema onome S$to je
naprosto pravedno; oni pak koji s obzirom samo na (probitak)
voditelja pogresSni su i zastrane su ispravnih drzavnih pore-
daka, i ti su naime tiranski, a drzava je zajednica slobodnih
ljudi« (1279 a 20).

Nakon ovih opéih nacela Aristotel definira ustav kao
»raspored u drzavi svih ostalih vlasti, a najviSe one glavne«
(esti de politeia poleos taxis ton te allon arhon kai malista tes
kurias pantdn — 1278 b 8). S obzirom da je vrsta ustava ovisna
o vladajué¢em stalezu, o upravi (politeuma) i s obzirom da je
»drZzavna uprava ono glavno u drZzavi« (1279 a 26), mora vlast
voditi ili jedan ili manjina ili ve¢ina. Ovom podjelom stvara
Aristotel shemu o Sest ustava. Ustavi su razvrstani prema dva
principa, jednom prema broju (kvantitetu) vladajuéih, a drugi
put prema svrsi (kvaliteti) vladanja. Primjenom ova dva krite-
rija mozemo dobiti sljede¢u shemu:
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Kriterij politi¢kog kvaliteta

Kriterij broj vladajué¢ih zajednic¢ka svrha posebna svrha

politickog jedan monarhija tiranija

kvantiteta manjina aristokracija oligarhija
vedéina politie/timokratija demokracija

Prema tome ustav (polifeia) oznaCava nacin na koji se
medusobno odnose vladanje i pokoravanje (arhein kai arhest-
hai). Osim toga, »politeia... oznacava drzavu i samu zajed-
nicu gradana ili cjelinu gradana, pravo gradana u sudjelovanju
na javno politiCkom Zivotu, djelatnost ovih politeuesthai i za to
potrebnu specificnu kvalitetu gradana, mo¢ u drzavi i najvise
sluzbe (politeuma), podjelu politickih funkcija i ujedno jezgro
znaCenja samog drzavnog poretka, u kojem gradani Zzive
i obnaSaju svoja politiCka prava i funkcije, ustav drzave
i formu vlasti, dakle (politeia = polis; civitas; universitas
civium; civitatis ordo etforma; partes institutorum publicorum;
ius civitatis; administratio reipublicae; potestas et regimen civi-
tatis)«.’ "

U podjeli ustava prema cCistom kvantitativnom principu
iskrsavaju odredene teSkocle koje zahtijevaju odredene
dopune i korekcije cCisto kvantitativnog principa podjele
ustava.

Prva tesko¢a odnosi se na oligarhiju i demokraciju. Oligar-
hija je vladavina manjine, a demokracija vladavina vecine.
Kako je veéina obi¢no siromas$na, a manjina bogata, to je
demokracija vladavina siromasnih a oligarhija vladavina boga-
tih. Medutim, moguce je da u drzavi bogataSi predstavljaju
veéinu, siromaS$ni manjinu. Kako bi se onda nazvali ovi
ustavni oblici i kako bi se izvrSilo onda razgrani¢enje pojedinih
drzavnih oblika?

Zato Aristotel vrSi korekciju kvantitativnog principa
podjele ustava i dodaje »stvar je slucaja to Sto malobrojni ili
mnogobrojni vladaju... Otuda proizlazi da mjerila za razliko-
vanje oligarhije i demokracije nisu ona koja smo spomenuli.
Ono ¢ime se oligarhija i demokracija medusobno razlikuju, to
su siromastvo i bogatstvo« (1279 b 34-1280 a 4).

Kao sto vidimo, u principe razdiobe ustava Aristotel uvodi
i socijalni aspekt i u njemu vidi pravi razlog razli¢itih drzavnih
formi. Uzrok postojanja viSe drzavnih poredaka lezi u tome
$to od »mnostva jedni su nuzno imuéni, drugi siromasni, treci
opet srednji« (1289b31-32). Za Aristotela trajan ustav je onaj

34

G. Bien, Die Grundlegung der politischen Philosophie bei Aristoteles,
Freiburg/Munchen 1973, str. 287-288.
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koji uvazava sve elemente jedne politiCke cjeline. Takav ustav
naziva on mije$anim.”

Drugo, Aristotel uvazava u formiranju ustava druStvene
i politicke funkcije koje su neophodne za drzavni Zivot. S obzi-
rom na to da se svaka drZava sastoji iz viSe dijelova (1289 b 27
i dalje), to on razlikuje proizvodedi stalez: 1. seljaci, 2. ruko-
tvorci, 3. trgovci, 4. najamnici, 5. ratnici, zatim one koji
predstavljaju politicki um, 6. suci i savjetnici, 7. imuénici koji
sa svojim bogatstvom nose teret drzave, 8. »upravljaci drzav-
nim poslovima i koji sluze kao c¢inovnici vlastima, jer bez
vladatelja ne moze bivati drzava« (1291 a 34-36). - Svi ti
dijelovi moraju politicki naéi svoje zadovoljenje.

Trecée, Aristotel izuzetnu vaznost u formiranju ustava pri-
daje podjeli i razlikovanju centralnih politickih funkcija.
»Postoji u svih drzavnih poredaka tri dijela o kojima valjan
zakonodavac treba razvidjeti: $to je kojemu korisno. Kad su ti
uskladeni, nuzno je i poredak uskladen, i drZzavni se poreci
uzajamno razlikuju kako se razlikuju pojedini od tih sastojaka.
Od ta tri sastojka jedan je onaj koji savjetuje o zajedni¢kim
stvarima (savjetodavna vlast), drugi je o upravnim polozajima
(izvr$na vlast), treée je o sudstvu (sudska vlast)« (1297b 37
- 1298 a 3). Dakle, drzavni se poreci medusobno razlikuju
s obzirom na medusobnu uvjetovanost i raspored vlasti. Ovo
drzavno-pravno glediSte u odredbi ustava imalo je daleko-
sezne posljedice u konstituiranju ustava.

Aristotelova nauka o ustavu odrzala se sve do kraja 18.
stolje¢a. Ona predstavlja srediSnji i nezaobilazni uvod u nauku
o politici. Njezino znacenje kao i postepenu transformaciju
opisao je s velikom preciznoséu J. A. Eberhard. »Razdioba
formi vlasti u demokratsku, aristokratsku i monarhijsku je
tako stara kao i sama politika. Ona se odmah pojavila u zgradi
nauke, u koju je Aristotel prvi uveo politiku kao znanost,
i ona se je u njoj zadrzala skoro sve do naSih dana bez velikog
prosirenja i razbistravanja. Ipak, ve¢ i Cisto promatranje novi-
jih drzava ... (pokazuje) nastanak potpuno novih formi vla-
sti.«’* Prava kriza Aristotelove paradigme zbila se izmedu
1790. i 1830. U tom razdoblju stvorenje rascjep izmedu stare
i nove epohe koji Tocqueville ovako opisuje: »Premda nam je
stari ustav jo§ sasvim blizu, buduéi da dnevno susre¢emo ljude
koji su rodeni pod njegovim zakonima, on je ipak zastrt

* Usp. G. J. D. Aalders, Die Mischverfassung und ihre historische Doku-
mentation in den Politika des Aristoteles; vidi bilj. 9.

*  Uber die Freiheit des Biirgers und die Prinzipien der Regierungsformen,
u: Verm. Schriften, 1, Theil (Halle) 1874, str. 3.
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tamnom nod¢i vremena. Necuvena promjena koja nas dijeli od
njega - francuska revolucija - imala je djelovanje dugih sto-
lie¢a. Ona je zastrla sve Sto nije ugasila.« Razvijena subjektiv-
nost koja je nastala u toku novije evropske povijesti trazila je
drugacije oblikovanje drustvenih poredaka i ono je doista
i izvrSeno. Premda je Aristotelova »paradigma« izgubila na
vaznosti, njezino iskustvo predstavlja temelj svake politicke
teorije.

ZAKLJUCAK

U cjelokupnoj povijesti politickih ideja poznajemo samo
dvije jasno razgranic¢ene koncepcije koje se odnose na prirodu
drustva: jedna smatra da je Covjek od prirode drustveno bice,
a druga smatra da je drustvo umjetno djelo Covjeka. Treda
koncepcija ne postoji, i sve teorije koje do sada poznajemo
mogu se svesti na jednu od ovih koncepcija.”

Prvu teoriju sistematski je izradio Aristotel. On smatra da
je »Covjek od prirode drustveno biée, a onaj tko zbog svoje
prirode, a ne slucajno, stoji izvan drustvene zajednice ili je
rdav ili je bolji od ljudi« (Pol. 1253 a 3-5). Ili kako dalje kaze:
»Tko ne moze da zivi u zajednici ili kome niSta nije potrebno
jer je sam sebi dovoljan, nije dio drzave, te je zvijer ili bog«
(ibid., 1253 a 26-27). To ne znadi da Aristotel izjednaluje
prirodu i drustvo, nego on samo naznacuje bitnu dimenziju
Covjekova Zivota, a ta se sastoji u tome da on ne moze izbjeci
uvjete zivota u grupi. Covjek ne samo da se ne moze bioloski
reproducirati bez drugog Covjeka, nego on nije sam sebi kao
C¢ovjek dovoljan. On ne moze u svojoj individualnoj autarhiji
ispuniti svoju ljudskost. Ta recipro¢na potreba koju iskusavaju
ljudi u odnosu jedni spram drugih je uvjet moguénosti konsti-
tucije politicke zajednice.

Druga teorija potjeCe od Hobbesa. On smatra daje drustvo
nastalo ugovorom medu bi¢ima koja su prije Zivjela u kon-
fliktu. Ustanovljujué¢i drustvo kao umjetno biée, Covjek je
stvorio ¢udoviste, Leviathana, koji ne postoji u prirodi. »Jer
veStaCkim putem stvoren je onaj veliki Levijatan, nazvan
zajednicom ili drzavom, latinski civitas, §to nije niSta drugo do
vestaCki Covek, iako veleg stasa i vele snage no prirodni
¢ovek, &ijoj je zastiti i obrani namenjen.«*Taj artificijelni,
umjetni, vjeStacki prijelaz je neophodan i na njemu se tek

37 Usp. J. Freund, Sociologie du conflit, Pari§ 1987, str. 25.
* T. Hobbes, Levijatan, Beograd 1961, str. 3.
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temelji civilizirano drustvo. Politika je prema tom postulatu
stvar volje i konvencije. Ova teorija naglo se proSirila u toku
18. stolje¢a. Postoje razliCite recepcije ove teorije, ali nijedna
ne postavlja u pitanje artificijelni karakter drustva. Na temelju
te teorije razvile su se mnoge utopije. Naime, ako je drustvo
nastalo umjetnom konstrukcijom, tada se moze smatrati da
mu mozemo dati uvijek novu i vjerojatno bolju formu. To isto
vrijedi i za samoga Covjeka. Iz toga proizlazi stalna potreba
stvaranja idealnog drustva, idealnog covjeka koji postepeno
ali sigurno postize svoju perfekciju. U danaSnjoj Kkrizi suvre-
menog drustva i Covjeka Aristotelova koncepcija, koja nagla-
Sava prirodne granice Covjeka, i koja naglasava odredene
uvjete koje Covjek ne smije prestupiti ako hoée ostati Covjek,
djeluje izvanredno aktualno i upozoravajuce.

Zvonko Posavec

POLITIKA



1

A. L

Buduéi vidimo kako je svaki grad' neko zajedni-
Stvo i da je svako zajedniStvo slozeno poradi nekog
dobra (jer radi onoga §to im se ¢ini dobro® svi &ine
sve), bjelodano je da sva [zajedniStva] teZe nekomu
dobru, a najviSe pak, i onomu koje je najpoglavitije
od svih [dobara], ono zajednistvo’ koje je od svih
najpoglavitije i u sebi sadrzava sva ostala. A to je ono
nazvano drzava i drzavno zajedniStvo.

Svi dakle oni koji mniju kako je drzavnik, kralj,
kuéeupravitelj i gospodar jedno te isto, ne kazuju
ispravno (jer mnogo¢om i malo¢om misle da se razli-
kuju, ali ne vrstom svaki pojedini od tih, kao: onaj
tko je nad malo njih, taj je gospodar; ako je nad viSe,
onda je kuéeupravitelj; ako [vlada] nad joS viSe njih,
onda je drzavnik ili kralj, kao da se niSta ne razlikuju
velika kuéa i malen grad. A $to se pak ti¢e drzavnika
i kralja: kad on sam osobno vlada, onda je kralj; kad
je prema razlozima' doti¢ne znanosti naizmjence
i 'vladajuéi' i 'vladan', onda je drzavnik. Nu te stvari
nisu istinite). I ovo receno jasno ¢e biti onima Koji
razmotre prema ovdje navedenom nacinu istraziva-

' Gré. mdhig; lat. civitas; engl. state; franc. la cite; njem. der
Staat; rus. zocydapcmeo; novogré. molig. Posrijedi je anticki grad
ili grad-drzava, te su otuda i moguéi hrvatski prijevodi grad,
gradodriava, drZava.

> Gré. 16 dyavdv; lat. bonum; engl. good; franc. un bien; njem.
das Gut; rus. OAOZO: novogré. 16 dyaiiov. Rije€ je o dobru, bilo
ono zbiljsko ili prividno.

 Oni nazivci koji se &esto javljaju (a imaju u oba sluéaja isto
znacenje ) obradeni su u prijevodu Nikomahove etike.

* 1li 'prema pravilima'; gré. xard toug Adyoug; lat. ex rationi-
bus; engl. according to the rules; franc. conformement aux regles;
njem. nach den Regeln; rus. na ocuoeax novogré. xard Tds apydg.
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nj a’. Jer kao §to u ostalim stvarima sloZe vinu treba
razdijeliti sve do neslozevina (bududéi da su one naj-
manji djeli¢i cjeline), tako i o gradu®, razmatrajuéi iz
kojih je dijelova slozen, uvidjet ¢emo i o tima bolje
u Cemu se razlikuju jedni od drugih, i ako se Stogod
znanstveno’ moZe postaviti o svakom pojedinome od
recenoga.

Ako tako tkogod razmotri stvari kako se od
samoga pocetka razvijaju, onako kao i u drugim
slucajevima, i u ovima ¢ée najljepSe tako znanstveno
razvidjeti. NuZdno je stoga prvo da bivaju udvoje® oni
koji jedno bez drugoga ne mogu biti, kao Zensko
i musko poradi radanja (i to ne po izboru, nego zbog
toga Sto im je, kao i u ostalih Zivotinja i biljaka,
naravna teznja ostaviti iza sebe Stogod drugo poput
sebe samoga) te po naravi i 'vladajuée' i 'vladano'
poradi opstanka’. Jer ono [bi¢e] koje je uzmozno
umom predvidati, po naravi je vladajuce i po naravi
je gospodareée; ono pak koje je uzmozno [to predvi-
deno] svojim tijelom izvrSiti, viadano je i po naravi
robujuce. Zbog toga gospodaru i robu ista je korist.
Po naravi dakle razlikuju se zensko i rob (jer narav ne
¢ini niSta onako kao nozari delfijski noz , Stedljivo,
nego jedno za jedno; jer tako ¢e najljepSe izvrSiti
svoju namjenu svako pojedino od oruda, sluzeéi ne
mnogim poslovima, nego jednome). Medu barba-
rima pak Zensko i rob u istome su poretku. Uzrok je
u tomu $to u njih ne postoji po naravi viadajuce, nego
se njihovo zajednisStvo sastoji od robinje i roba. Zbog

> Usp. Eth. Nic. 1, 2, 1095 a 30.

* 1li 6 drzavi.

7 Gré. m teyvixdv; lat. arte tractari atque explicari eng. any
scientific residt; franc. quelque resultat positif; njem. etwas wis-
senschaftlich Brauchbares; rus. uajHHoe o&bHCHenue; novogré. 7
xat' Eémorijunv. Smisao je 'ono $to potpada pod umijeée ili zna-
nost.’'

* Usp. Eth. Nic. 1162a 15-20.

’ Gr&. b v owtepiav; lat. propter salutem; engl. that both
may be preserved; franc. en vue de leur conservation commune;
njem. um der Lebenserhaltung vvillen; rus. 3 ufAHX 83auMHOzo
caMocoxpaHeHim; novogré. o v duoifiaiav mpog Oiao@diion
™™g vmdpEews. Znalenje je dakle: poradi odrZzavanja uzajamna
zivota ili opstanka.

To jest: onakav noz koji sluzi mnogim namjenama.
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toga kazu pjesnici »Sto barbarima Heleni vladaju
pravo je«'', kao da je po naravi jedno te isto biti
barbar i rob. Dakle, iz ta dva zajedniStva prvo nastaje
dom, te ispravno Heziod refe postaviv »dom pak
najprije, zenu i vola pluZnjaka«," jer vol je mijesto
kuénog roba siromasima. Stoga poradi [zivotne] sva-
kodnevice nastalo zajedniS§tvo veé prema naravi je
dom; njegove [Clanove] Haronda naziva isfostolni-
cima, a Epimenid Kreéanin istonacévarima”. Prvo
zajedniStvo od viSe domova, koje nije poradi dnevne
potrebe, je selo. NajviSe se prema naravi Cini da je
ono selo koje je naselina'* [potekla od jednog] doma,
sastavljena od djece i unuka, koje neki nazivaju
istomlijecnicima. Zbog toga se prvotno kralj evalo
gradovima, ajos je i sada tako u [barbarskih] naroda.
Jer su se sakupili od onih nad kojima se kraljevalo."”
Naime, nad svakim domom kraljuje najstariji, kao
i u naselinama, na temelju srodniStva. I to je ono Sto
kaze Homer: »Postavlja zakon pak svaki djeci
i Zenama.«'® Jer bijahu rasprieni i tako se u drevnini
stanovalo. I o bogovima zbog toga svi govore kako
njima vlada kralj, jer i oni sami, S$to joS i sada $to pak
u drevno doba, bijahu pod kraljem; kao S§to im,
naime, oblija pridaju prema sebi samima, tako
[predoCuju] i Zivote bogova.

A iz viSe sela sastavljeno savrSeno zajedniStvo je

11

Euripid, Ifigenija u Aulidi, 1400. Dosl. prijevod.

"> Heziod, Djela i dani, 405. Dosl. prijevod.

* lIzrazi duooimvor i dudxamor znaée 'oni koji dijele zajednicki
stol ili naéve, jasle'. Otuda lat. ex eodem panario victum sumentes;
uno et communi praesepi vel mensa utenles; engl. companions of
the cupboard; companions of the manger, franc. companions de
huche; companions de table; njem. Tischgenossen; Troggenossen;
rus. ednm U3 oduozo Aapn;, numaiomuMucn U3 OOHUX sicneu;
novogré.  »gUOOITOVG«;  » QUOTOATECOUGCK.

'* Posrijedi je 'naseobina’ ili 'kolonija' potekla od jedne kude ili
obitelji; gré. amowdia owdag; lat. domus colonia; engl. a colony
from the family; franc. une colonie; une extension de la famille;
njem. eine Verzweigung des Hauses; rus. KOAOHUH ceMbu; novo-
gré.  amowdia T THG olxiag.

" Smisao je ovaj: Heleni (Grci) bijahu pod kraljevskom vlagéu
prije nego li su se okupili (u gradove-drzave).

' Homer, Odiseja, 1X, 114. Dosl. prijevod. Rije¢ je o ciklo-
pima. A isto se mjesto navodi i u Nikomahovoj etici, 1180 a 28.
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grad, koji je takoreéi dosegao granicu potpune samo-
dostatnosti'’, nastav§i pak poradi pukog Zivljenja,
i opstoje¢i poradi dobra zivljenja. Zbog toga svaki
grad biva po naravi, ako tako bivaju i prvotne zajed-
ni¢e. Jer on'® je njihova svrha, a narav je svrha.
Naime, ono S$to je svako pojedina¢no kad mu se
postanak zavr$i'’, to nazivamo naravlju® svake poje-
dine stvari, kao ¢ovjeka, konja, kuée. Uz to, 'poradi
Cega je Sto' i svrha ono su najbolje. A samodostatnost
je i svrha i ono najbolje. Iz tih je stvari dakle bjelo-
dano kako je grad jedna od naravnina i da je Covjek
po naravi druStvena Zivotinja’', i onaj koji je bez
grada - zbog naravi a ne zbog slucaja - ili je nevaljao
ili je bolji od Covjeka; poput onoga kojega Homer
pogrdi kao »bez plemena, bez zakona, bez ognji-
§ta.«”? jer doti¢nik je istodobno po naravi takav
i pozudan je rata, te je nalik 'nevezanu potezu' u igri
kockom®. Zbog toga, daje ¢oviek drustvovna Zivoti-
nja, viSe od svake pcele i bilo koje krdne Zivotinje,
posve je jasno. Jer niSta, kao Sto kazemo, uzalud
narav ne &ini. A govor™ jedino &oviek ima medu

"7 Podrazumijeva se 'gospodarska samodostatnost' ili 'samostal-
nost' kako sadrzava i lat. prijevod: omnis copiae culmen pervasit,
$ibi plane sufficiens.

" To jest: grad, grad-driava.

Y Tli 'usavrdi', to jest: 'kad pojedina stvar dostigne stupanj
potpunog razvitka'.

* Gré. @voig; lat. natura; engl. nature; franc. nature; njem.
Natur; rus. npupoda; novogré. @uvorg. U hrvatskom je narav ili
priroda. A u Aristotela @uoig znadi i oblik neke pojedinaénosti, te
bit i oblikovni uzrok, pa svrhu, koja je dobro doti¢ne stvari
i njezino savrSenstvo, buduéi da je svrha 'oblik koji jo$ nije
ozbiljen'. (J. Tricot).

* To jest: Coviek je drustvovna ili gradska ili gradanska ili
driavna ili politicka Zzivotinja. Gré. moMTwxdVv Cpov; lat. civile
animal; engl. a political animal; franc. un animal politique; njem.
ein staatenbildendes Lebewesen; tus. cyw,ecmeo o06uu>cmeeHHoel
cymecmeo nonumunecKoe; novogré. v& diafior €v 11 moliteiaxdc
opyavwuévy xowwvia (da zivi u drustvovno ustrojenom zajedni-
Stvu).

* Homer, llijada, 1X, 63. Dosl. prijevod.

* Samo ovo mjesto nije posve jasno, paje u lat. prijevodu: 'kao
usamljen orao na vrhuncima.'

* Gré. Adyog, lat. sermo; engl. gift of speech; franc. la parole;
njem. Sprache; rus. cnoeolpenb; novogré. rov &vap&pov Adyov
(razgovijetan /artikuliran/govor).
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[svim] Zzivotinjama. Jer dok je glas znak bola ili
uzitaka, te je stoga prisutan i u ostalih zivotinja (do
toga je, naime, njihova narav stigla, da imaju osjet
bola i uzitaka i da te mogu oznaditi jedni drugima),
govor pak priopéuje korisno i Stetno, pa tako i pra-
vedno i nepravedno. Jer to je, nasuprot ostalim Zivo-
tinjama, ljudima svojstveno, da jedino oni imaju sje-
tilnu zamjedbu dobra i zla, pravednog i nepravednog
i sli¢no. A zajednistvo takvih® tvori dom i grad. Po
naravi je pak prvotniji grad negoli dom i svaki poje-
dini od nas. Jer cjelina je nuzdno prvotnija od dijela.
Naime, unisti li se cjelina [tijela], neée biti noge ni
ruke, osim mozda istoimeno’’, kao kad bi tkogod
rekao kamena ruka (jer uniStena, ona ée biti takva)®’.
Nu sve se stvari odreduju u¢inkom i moznoscéu, tako
te kad viSe nisu takve, ne moze se viSe ni reé¢i kako su
iste, nego samo istoimene. Bjelodano je dakle i da
grad biva po naravi i da je prvotniji negoli pojedinac.
Jer ako pojedinac, izdvojen, nije samodostatan,
slicno ostalim dijelovima on ¢e se odnositi prema
cjelini. Onaj pak tko se ne moze zdruzivati® ili mu
nista ne treba zbog samodostatnosti, taj i nije nikakav
dio grada, te je ili zvijer ili bog.

Po naravi dakle postoji poriv u svima za takvim
zajedniStvom. Onaj pak tko ga je prvi zasnovao
uzroc¢nik je najveéih dobara. Jer kao §to je - kad je

» To jest: 'Zajednica Zivih stvorova koji poimaju, razlikuju
dobro i zlo i si.' ili - kako je u Tricota - 'zajednistvo takvih
Cuvstava' (la communaute de ces sentiments).

* Tojest: 'samo po imenu' ili 'prema pukom zajedni§tvu imena’
(gré. duoviuwg; lat. ex communione nominis, a u skolastici univo-
cum (jednoznacéno, istozna¢no).

¥ Izri¢aj nije jasan, i prevodi se razli¢ito. Gr. diapiapeioa yap
orau To1UTH; lat. corrupta enim manus, talis erit; engl. for when
destroyed the hand will be no better than that; franc. une main de ce
genre sera une main morte; njem. nur in diesem Snn wird eine tote
Hand noch eine Hand sein; rus. pyxa, omdeneunaH om mena,
6ydem UMeuno maKou KOMeHHoii pyKou; novogré. 1 xaraotoa
@eioa O dAninc ToiauTy  elvau.

* 11i 'udruziti se' ili 'Zivieti u drustvu.' Gré. xowwveiv; lat. res
suas communicare seu societatem contrahere cum aliis; engl. to live
in society; franc. etre membre d'une communaute; njem. in Geme-
inschaft leben; rus. ecmynumb e o6w,enue; novogré. ‘amotedel
uéooc  molteiaxiic  xoivwviag.
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savrSen - Covjek najbolja od Zivotinja, tako je
i - odvojen od zakona i pravde - najgori od svih. Jer
najteZza je oboruzana nepravda. A Covjek od naravi
pak ima oruZzje poradi razboritosti i kreposti, kojim
se jo§ ponajviSe moze posluziti i u oprecne svrhe.
Stoga je najbezbozniji i najdivljacniji kad je bez kre-
posti, te najgori u pozudi spola i jela. Pravednost je
do¢im drustvena”. Jer pravda je poredak drZavnog
zajednisStva, a pravednost je prosudba pravednoga.

Bududéi je pak jasno od kojih je dijelova grad
nastao, mora se prvo govoriti o gospodarstvu’'. Jer se
svaki grad sastoji od domacdinstava . Dijelovi gospo-
darstva su oni opet od kojih je sastavljeno domacin-
stvo. A savrSeno domacdinstvo se sastoji od robova
i slobodnjaka®. Buduéi svaku pojedinost treba prvo
istraziti u najmanjim sastojcima - a prvi su i najmanji
dijelovi domacdinstva gospodar i rob, te suprug
i supruga, pa otac i djeca - o tome trojem moralo bi
se razvidjeti $to je svako pojedino i kakvo treba biti.
Posrijedi su dakle znanost o odnosu gospodara
i roba, o braCnome odnosaju (jer inace je bezimeno
spajanje Zene i muza) i o treéemu, o radanju djece™
(jer se ni to ne naziva vlastitim imenom). Neka su to

® Tli 'gradanska' ili 'zajedni¢ka’ ili 'drZzavna'. Gr&. modumpdv;

lat. civilis res; engl. the bond ofimen in states; franc. est de l'essence
de lasociete civile; njem. ist derstaatlichen Gemeinschaft eigen; rus.
ceH3auo ¢ npedcmaenenueM o zocydapcmee; novogrC. aroyeiov
THjc moliteiag. Siri bi smisao dakle bio: pravednost pripada biti
drzavnog zajednistva.

* Usp. Nikomahova etika, 1134a 31.

' Gré. owovouia; lat. domus administrandae ratio; engl.
management of the household; franc. economie domestique; njem.
die Hausvertvaltung;, rus. ceMbH; novogré. mepi Tijc dlaovwiéoews
xau  Oloioews TOV  0ixOV.

? Gré. oida (dom, kuéa; domaéinstvo, kuéanstvo); lat. domus
et familia; engl. household; franc. famille; njem. das Haus; rus.
ceMbn; novogré¢. oixog.

" Gr¢. éleviépioc (slobodnjak, slobodnik, slobodan &ovjek);
lat. liber; engl. freeman; franc. homme libre; njem. der Freie; rus.
ceobodubiu; novogré. Elevkepog.

* Gré. texvomomtindf; lat. quae ad imperium patris in liberos
a se procreatos pertinet; engl. the procreative relation;, franc. la
relation de pere a enfant; njem. vom vaterlichen Verhaltnis; rus.
demopoMdenue (a ovdje: omupecKoelomHouieuue); novogre.«re-
HVOTIOINTIXI>.
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ta tri odnosa kako rekosmo. Postoji joS i dio koji se
jednima ¢ini da je gospodarstvo, a jednima pak kao
najve¢i njegov dio. Kako pak s time stoji, valja
razmotriti. Govorim naime o takozvanome umijec¢u
zaradbe.”

A prvo govorimo o gospodaru i robu, kako bismo
uvidjeli stvari od nuzne koristi, te ako bismo o spoz-
naji tih stvari uzmogli doseéi Stogod bolje od sadas-
njih pretpostavki. Jer nekima se ¢ini kako je odnos
gospodara i roba nekakva znanost, te kako su isto
i umijeée gospodarstva, pa ono vladara, drzavnika
i kralja, kao Sto rekosmo u poc¢etku. Nekima je pak
usuprot naravi gospodarenje nad drugim covjekom
(jer samo je po zakonu jedan rob a drugi slobodnjak,
dok se po naravi*® nista ne razlikuju). Stoga ono nije
ni pravedno, jer je nasilno.

Buduéi je imovina’ dio doma i nauk o imovini®
dio gospodarstva (jer se bez potrepsStina ne moze ni
zivjeti ni dobro zivjeti), i kao S$to bi u odredenim
umije¢ima morala biti prisutna pripadna oruda - ako
se hoce obaviti posao - tako je i u gospodara doma-
¢instva. A od oruda jedna su neziva dok su druga
ziva” (kao §to je kormilaru kormilo neZivo orude,
a potkormilar zZivo; jer u umije¢ima posluznik je vrsta
oruda); tako je i imovina orude koje sluzi Zivotu.

* Tli 'umijeée stjecanja bogatstva ili novca'. Gré. yonuanorixif
(téyvn); lat. rei numerariae (nummariae) parandae ratio; engl. art
of getting v/ealth; franc. lart d'acauerir des richesses; njem. die
Erwerbskunst; rus. ucnyccmeo HaKonneHun; novogré. yonuari-
oTixt;

* Aristotel ovdje misli na sofiste (kao $to su Antifon, Trazi-
mah, Likofron) koji su se ¢esto pozivali na razliku i oporbu izmedu
zakona (ili obiCaja) te same naravi (prirode).

7 Gré. xmjoig; lat. rerum partarum possessio; emgl. propertv;
franc. propriete; njem. Besitz; rus. co6cmeeHHOcmi>; novogré.
mepovota. Sam pojam znali i imovina, vlasnistvo, posjed, imutak
i stjecanje, pribava.

* Gré. #j xmymoaf; lat. ratio rei auaerendae; engl. the art of
acquiring property; franc. lart de l'acqucrir, njem. die Lehre vom
Besitz;, rus. npuobpemenue; novogré. 1 TEXVH THC XTHOEWS TEPIO-
voiag. Posrijedi je, dakle, umijeée stjecanja ili nauk o imovini ili
posjedu.

* Doslovno: jedna su oruda 'neprodusevljena’ ili bez duse,
a druga su 'produsevljena’ ili s dusom (gré. dyuxa; upvya).
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Imovina se sastoji od mnoStva oruda; i rob je neka
7ziva imovina, a svaki je posluznik orude koje je
mijesto oruda®’. Jer kada bi uzmoglo svako pojedino
orude, onako kako mu se naredi ili predosjeéajuci
nalog, obaviti svoj posao, kakvi kaZzu da su Dedalovi
kipovi ili Hefestovi trono$ci, o kojima rece pjesnik*',
da 'sami od sebe dodoSe na bozansko zboriSte', te
kad bi tako tkalacki ¢unci tkali sami i trzalice citarale,
onda ne bi trebalo ni graditeljima pomodénika ni
gospodarima robova.

Dakle, ono $to se obi¢no zove orudima zapravo su
tvorbena®’ oruda, dok je imovina ¢inidbeno orude.
Jer od tkalackoga Cunka nastaje neSto mimo same
njegove upotrebe, dok od haljine ili leZaja postoji
samo upotreba. Uz to, buduéi se razlikuje vrstom
tvorba i ¢inidba, te objema treba oruda, moraju i ona
imati takvu razliku. A Zivot je ¢inidba, a ne tvorba*’.
Zbog toga je rob posluznik u onome $to sluzi ¢inidbi.
O imovini pak se govori kao o dijelu. Jer dio nije
samo dio neCega drugoga, nego i u cijelosti pripada
drugome. Isto tako i imovina. Zbog toga je gospodar
samo gospodar roba, i ne pripada mu; rob do¢im nije
samo rob gospodarev, nego mu i u cijelosti pripada.

“ Tli: 'orude koje ima prvenstvo nad ostalim orudima’, jer su

oruda bez njega neupotrebljiva.

‘" Homer, Ilijada, XVIII, 376.

“? Gr&. mommindv dpyavov; lat. ad efficiendum valens; engl.
instrument of production; franc. un instrument de production;
njem. produzierende Werkzeuge; rtus. opyoua.. . umejom npodyK-
mueHyio  denmeAbHOcmb;  novogrc. doyava  elvar  péoa,
aapaywyis dllwv mpayudtwv. Rije¢ je o orudima koja sama
nesto tvore ili proizvode.

“ Gré. 1o mpaxtidv; lat. adagendum valet; engl. an instrument
of action; franc. un instrument de action; njem. was dient dem
Handeln; rus. opydue deameubuocmu aKrnuenou; novogré. eivau
doyavov duesgov mpaxtixhs yonowomoijoews. Rije¢ je o orudu
koje nema nista drugo osim vlastite uporabe, sluzbe ili djelovanja,
ili cinidbe.

“ Aristotelu su tvorba (moiyoig) i Cinidba (mpdEic) u oporbi.
Cinidba (mpdEic) je djelatnost, koja ne proizvodi nikakvo drugo
djelo koje se razlikuje od samog Cinitelja, i nema nikakve druge
svrhe osim dobre Cinidbe (cimpaic). Tvorba (moinoig))Z djelova-
nje koje se razlikuje od djelovatelja, i ostvaruje se u djelu koje je
izvan tvoritelja (prema J. Tricotu).
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Iz tih je stvari dakle jasno Sto je narav roba i koja
mu je moguénost. Jer onaj koji po naravi ne pripada
sebi nego drugomu covjeku, taj je po naravi rob;
a drugomu pripada covjek koji, buduéi covjekom,
takoder je i imovina. Imovina je pak orude ¢inidbeno
i izdvojivo®.

Aje li pak tkogod naravlju takav ili nije, ije li bolje
i pravednije robovati komu ili ne, nego je cjelokupno
ropstvo usuprot naravi, nakon toga valja razvidjeti.
A to nije teSko ni po razlogu znanstveno promotriti,
niti iz ¢injenica razaznati. Jer 'vladati' i 'biti vladan',
ne pripada samo nuZznostima, nego i probitatno-
stima, i ve¢ odmah od rodenja neki se tako odvajaju:
jedni da se njima vlada, drugi pak da vladaju.
I postoje mnoge vrste vladatelja i vladanih (i uvijek je
bolja vladavina nad boljim vladanicima, kao $to je
ona nad Covjekom bolja nego nad zvijeri; jer rad
obavljen od boljih je bolji, a gdje jedno vlada, dok je
drugo vladano, nastaje neki njihov rad;*") jer sve one
stvari koje su od viSe sastojaka sloZzene i postaju
Stogod jedno zajednicko, bilo od neprekidnih bilo od
razdvojenih [dijelova], u svima se takvima pokazuje
'vladajuée’ i 'vladano', i to je po cjelokupnoj njihovoj
naravi prisutno u zivim bié¢ima, ali i u onih $to ne
sudjeluju u Zivotu postoji nekakva vladavina, kao ona
glazbenog sklada. Ali to je moZda izvan ovoga istrazi-
vanja.

Zivo bi¢e' se prvotno sastoji od duge i tijela, od
kojih je jedno po naravi vladajuée a drugo vladano.
A treba razvidjeti u bia $to se ponaSaju prema naravi
radije po onome §to biva po naravi negoli po onima
§to su iskvarena. Zbog toga se mora znanstveno
promatrati onaj Covjek koji je najboljeg stanja i tije-

* Podrazumijeva se 'izdvojivo od posjedovatelja' (prema B. Jo-

wettu).

“ Gré&. 16 oyov; lat. opus; engl. a work; franc. ceuvre (le
travail); njem. Leistung; rus. paaoma; novogré. 16 €oyov. Sama
gréka rije¢ znaci i rad i djelo i ¢in, i ucinak i posao.

Y Doslovno 'Zivotinja' ili Zivi stvor'. Gr&. 7d Zipov; lat. animal;
engl. the living creature; franc. letre vivant; njem. das Lebewesen;
rus. Mueoe cyui,ecmeo; novogré. 70 I,dov.
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lom i dusom, u kojemu je to bjelodano. Jer u izopace-
nika, ili onih koji se opako ponasaju, Cinilo bi se ¢esto
kako vlada tijelo duSom, zbog toga $to im je stanje
nevaljalo i usuprot naravi.

Moze se dakle, kao Sto rekosmo, u zivoga bica
prvo znanstveno promatrati i gospodareva i drzav-
nic¢ka vladavina. Jer dusa vlada tijelom vlasé¢u gospo-
dara, dok um nad Zudnjom ima drzavnic¢ku ili kraljev-
sku vlast. Po tima je stvarima bjelodano kako je
i prema naravi i probita¢na vladavina duse nad tije-
lom, te uma i razumnog dijela nad ¢uvstvenim dije-
lom, doCim njihova jednaka ili obrnuta vladavina
Stetna je svima. A isto je tako i s Covjekom i ostalim
zivotinjama. Jer one pitome od divljih su bolje po
naravi, i tima je svima bolje da Covjek njima vlada.
Tako se naime, odrZavaju na zivotu. Uz to, i musko
naprama zensku, po naravi je jedno bolje a drugo
gore, ijedno vladajuée a drugo vladano. A nuzdno je
da istim na¢inom biva i u svih ostalih ljudi. Oni dakle
koji se toliko razlikuju koliko dusa od tijela i Covjek
od zvijeri (a takvim nacinom bivaju oni kojima se rad
sastoji od upotrebe tijela, i to je ono od njih najbo-
lje), ti su po naravi robovi, i tima je bolje da bivaju
vladani takvom vlaséu, kao i onima ve¢ spomenutim.
Jer po naravi je rob onaj koji je uzmozan pripadati
drugomu (i stoga i pripada drugomu), i koji je dionik
razuma onoliko koliko ga osjeca, ali ga i ne posje-
duje. Ostale, naime, zivotinje sluZe ne time $to osje-
¢aju razum, nego nagnane porivima. Nu upotreba se
njihova malo razlikuje; jer pomaganje tijelom,
a poradi zivotnih potreba, nalazi se u obojih, kako
u robova tako i u pitomih Zivotinja.

Narav, dakle, Zeli u€initi razli¢itim i tjelesa slobod-
njaka i robova, jedna snazZnima za nuZznu uporabu,
druga uspravnim i nekorisnim za takve radnje, ali
korisna za drzavni Zivot (koji se dijeli na potrebe rata
i one mira), a dogada se Cesto i suprotno, da jedni
imaju tjelesa slobodnjaka, a drugi duse. Ovo je pak
jasno: da se ljudi radaju toliko izvrsniji jedni od
drugih samo tijelom koliko likovi bogova, za one koji
zaostaju svi bi rekli kako su zasluzili robovati
boljima. Ako je to pak istinito o tijelu, onda je joS
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pravednije odrediti tako o dusi. Samo Sto nije jed-
nako lako uvidjeti ljepotu duse kao onu tijela. Bjelo-
dano je dakle da su jedni po naravi slobodni a drugi
robovi, kojima je robovanje i probitacno i pravedno.

Ali i da oni koji govore opre¢no tome na neki
nacin govore ispravno, nije tesko vidjeti. Jer u dva se
znaCenja kazuje 'robovanje' i 'rob'. Postoje nekako
i prema zakonu 'rob' i 'robovanje'. Jer taj je zakon
nekakva nagodba®, po kojoj kaZzu da ono §to je u ratu
svladano pripada svladateljima. Nu tomu se pravu
opiru mnogi od onih koji se bave zakonima, kao
govorniku koji traZi §togod protuzakonito®, kao da
bi bilo strasno, ako bi onomu tko je uzmozan izvrsiti
nasilje i po sili je bolji, svladanik bio rob i podloznik.
I jednima se Cini tako, drugima pak onako, i medu
mudracima. Uzrok te raspre, koji ¢ini da se dokazi
razlikuju, u tome je Sto na neki nacin krepost,
opskrbljena potporom, i uzmaze najviSe izvrsiti nasi-
lje, i uvijek je ono svladavajuce u suvisku nekoga
dobra, tako te se ¢ini kako nasilje” ne biva bez
kreposti’', pa raspra biva samo o tome §to je pra-
vedno (zbog toga S§to je jednima dobrohotnost ono
pravedno, dok je drugima pravedno vladavina
jacdega).> Jer ako se ti razlozi odvoje jedni od drugih,
onda nemaju nikakve ni snage ni vjerojatnosti drugi
dokazi, kako ne treba ono koje je prema kreposti
bolje ni vladati ni gospodariti. U cijelosti, jedni opet
drzedi se, kako oni mniju, necega $to je pravedno (jer
je zakon nesto pravedno) ono ropstvo koje je po ratu
postavljaju kao nesto pravedno, ali ga istodobno

“ 1li 'pogodba’, 'ugovor', 'sporazum', 'priznanje'; gré. ouoldo-

yia; lat. pactum conventum; engl. convention; franc. accord gene-
ral; njem. eine Vereinbarung; rus. coznaiuenue; novogré. ovuPa-
TIXDG;

“ Rije¢ je o tome §to je svaki atenski gradanin imao pravo
u skupstini uloziti zalbu zbog 'protuzakonitosti' a protiv govornika
koji bi predlagao Stogod suprotno postoje¢im zakonima (prema
J.Tricotu).

* 11 'sila’, 'mo¢’, 'vlast'. Gré. #f Bia; lat. vis; engl. power; franc.
la force; njem. die Gewalt; rus. HacuAue; novogré. 17 Pia.

*' To jest: bez vrline ili vrsnoce (apetij).
Cijela recenica nije posve jasna, i zadaje poprilicno muke
i tumaciteljima i prevoditeljima.
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i nije¢u. Jer poéelo™ ratova moZe biti i nepravedno,
i onoga koji nije zasluzio robovati, nitko ne bi ni
nazvao robom. Jer kad ne bi bilo tako, dogodilo bi se
i da oni koji su priznato najplemenitijega podrijetla
budu robovi i rodeni od robova, ako bi se zbilo da ih
zarobe i prodaju. Zbog toga doti¢nici té i ne Zele
nazivati robovima, nego samo barbare®. Pa ipak,
kada tako govore, nista drugo ne traze nego ono Sto
je ropstvo po naravi, ¢&emu na pocéetku rekosmo™.
Jer mora se re¢i kako jedni bivaju svugdje robovi,
drugi pak nigdje. A istim nadinom i plemenitosti’.
Jer [Grci] sebe ne smatraju samo doma plemenitima
nego i svugdje drugdje, dok barbare smatraju tak-
vima samo kod njih doma, kao da postoji nesto koje
je naprosto plemenito i slobodno, i ono koje to nije
naprosto kao kad Teodektova’ Helena kaZe:

»Mene koja sam s obje strane
odvjetak loze bozanske,
tko bi se odvaZio nazvati slugkinjom?«*

Kada pak to govore, onda ne Cine niSta drugo nego
po kreposti i nevaljalosti odreduju roba i slobod-
njaka, te plemenite i neplemenite. Jer mniju da kao
§to se od Covjeka rada Covjek i od zvijeri zvijer, tako
i od dobrih ljudi dobar Covjek. Narav pak Cesto Zeli
tako tvoriti, ali i ne uzmaze.

Dakle, da nekakva razloga ima toj raspri, te da
nisu uvijek jedni naravlju robovi a drugi slobodnjaci,
jasno je, ali i da to isto u nekim [sluCajevima] odre
deno postoji: pa koristi i pravedno je jednomu robo-
vati a drugomu gospodariti, i morajedno biti vladano

* T1li 'uzrok' ili 'polaziite' ili 'po&etak’.

Prema Jowettu smisao bi bio: 'Stoga Heleni ne vole nazivati
Helene robovima, nego tako nazivaju barbare.’'
* Usp. 5 pogl.
Ili 'O plemenitu podrijetlu’, naime u Grka nije bilo velike
razlike izmedu plemenita i slobodna Covjeka. Gr¢. evyéveia; lat.
nobilitas; engl, nobility; franc, la noblesse de naissance; njem.
Adeligkeit; rus. ; novogré. evyé-

vela.
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Teodekt (iz prve polovice IV st. pr. Kr.), govornik i pisac
tragedija, ucenik Aristotelov.
* Helena, fr. 3. (Doslovan prijevod).
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a drugo vladati onom vlas¢u kojom je po naravi
vladati, te tako i gospodariti, do¢im loSa provedba
toga na Stetu je oboma (jer isto je probitacno i dijelu
i cjelini, i tijelu i dusi, i rob je nekakav dio gospodara,
kao zivi ali i odvojivi dio njegova tijela. Zbog toga
i postoji neSto probitacno i prijateljstvo izmedu roba
i gospodara, kada se tako odnose po naravi; onima
pak kojima ne biva takvim nainom, nego je prema
zakonu i po sili, dogada se oprec¢no tome).

A bjelodano je i iz tih stvari, kako nisu isto vlast
gospodara® i drzavni¢ka vlast,” niti su pak takve
uzajamno sve druge vladavine, kao §to neki govore."
Jer jedna je nad onima koji su naravlju slobodnjaci,
druga nad onima koji su naravlju robovi. Vlast nad
domadinstvom je jednovlada® (jer svakim domom
vlada samo jedan), dok je drzavnic¢ka vlast ona nad
slobodnima i jednakima.

Gospodar se dakle ne naziva prema znanosti,”
nego zbog toga Sto je takav, a isto i rob i slobodnjak.
Pa ipak bi mogla postojati i znanost gospodara i zna-
nost roba, i to ova druga poput one kakva se nauca-
vase u Sirakuzi. Ondje je naime neki za pla¢u pouca-
vao ropcad sluzinskim poslovima. A mogla bi se ta
poduka pro§iriti, te ukljuditi zalinarstvo®™ i ostale
takve vrste sluzbe. Jer neki su poslovi Casniji od
drugih, a neki opet nuzniji, i prema poslovici, »i nad
robom ima rob, i nad gospodarem gospodar.«* Sve
su té dakle znanosti za robove.®® Doc¢im znanost

* Gré. Odeomoteia; lat. dominium seu herile Imperium; engl, the
rule of a master; franc, pouvoir du maitre; njem. das Herrenver-
hdltnis; rus. ; novogré. deomotixy apyH.

% Gré. mohtaj; lat. civilis principatus; engl, a constitutional
rule; franc, pouvoir du chef politique; njem. das staatsmdnnische
Verhdltnis; rus. ; novogr¢. moli-
TIXy  QoxH.

¢ Usp. 1254a 8.

® Tli 'samovlada' ili 'monarhija’ (gré. # uovapyia).

* Prema nekim komentarima: 'Zbog toga §to posjeduje zna-

nost'.
* Tl 'kuharsko umijeée'.
® Navod iz djela Pancratiastes, fr. 2, od Filemona, pjesnika
nove komedije (rod. 365. pr. Kr.)

“ Tli 'robovske znanosti'.
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samodostatan, kao §to jedni [spajaju] pastirski i raz-
bojnic¢ki, drugi ratarski i lovacki. A sli¢no je i s osta-
lima; onako kako potrebitost prisili takvim nainom
i Zive.

Takva dakle imovina ¢ini se da je od same naravi
dana svima, kako odmah pri rodenju tako i kad
odrastu. Jer veé¢ od pocetka pri samome porodu
jedne od Zivotinja donose toliko hrane koliko dostaje
sve dok je potomstvo ne uzmogne samo priskrblji-
vati, kao npr. Zivotinje koje legu crve ili koje nesu
jaja. Doc¢im one koje su zivorodne, imaju u sebi
samima hranu za mlade do stanovite dobi, onu zvanu
mlijeko. Tako te se bjelodano moZe postaviti, posto
se one rode, kako su biljke poradi Zivotinja, i sve
druge Zivotinje poradi ¢ovjeka, one pitome i za upo-
rabu i zbog hrane, do¢im one divlje - ako veé ne sve
- a ono barem vedéina - i zbog hrane i drukéije koristi,
da bi se od njih izradivala odjeéa i razliita oruda.
Ako dakle narav niSta ne Cini ni nesavr§eno ni uza-
lud, onda je nuZdno narav sve to nacinila poradi
ljudi. Stoga ¢e i ratno umijeée biti naravlju neko
umijeée stjecanja (jer lovno je umijeée njegov dio),
kojim se mora sluziti protiv zvijeri i onih ljudi kojima
se po naravi ima vladati a oni to nedée, tako te je
naravlju i pravedan takav rat.”

Jedna je dakle vrsta umijefa stjecanja prema
naravi dio umijeéa gospodarstva, tako §to ona mora
ili pruzati ili priskrbljivati one uskladistive od Zivot-
nih potrepstina, koje su korisne zajednici bilo grada
bilo doma. I ¢ini se kako se istinsko bogatstvo sastoji
upravo od njih. Jer [koli¢ina] takve imovine samodo-
statne za dobar Zivot nije neograni¢ena, kao Sto kaze
Solon u pjesmi:

»Bogatstvu se jo§ nikakva meda
ne pokaza ljudima.«’

Naime, granica postoji kao i u ostalim umijeé¢ima.
Jer ni jedno orude ni jednoga umije¢a nije neograni-
¢eno, ni mnozinom ni veli¢inom, a bogatstvo je kao

Usp. 1255b 38, 1333 b 38.
Bergk, Poet. Lyr., Solon, 13.71. (Doslovan prijevod).
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mnos$tvo oruda i gospodarstvu i drzavniStvu. Dakle,
bjelodano je da postoji neko umijeée stjecanja prema
naravi i gospodarstvenicima i drZzavnicima, i zbog
kojega razloga.

A postoji i drugi rod umijeéa stjecanja, koji naj-
¢eSée nazivaju i s pravom ga ovako zovu, umijeée
zaradbe novca, zbog kojega se i Cini kako nema
nikakve granice bogatstvu i stjecanju, te koje kao
jedno i isto s ve¢ spomenutim mnogi smatraju zbog
njihova susjedstva. Ono pak niti je isto sa spomenu-
tim, niti je opet daleko od njega. Jer jedno je od njih
po naravi, dok drugo nije po naravi, nego vise nastaje
po nekom iskustvu i umijeéu. Zapo¢nimo  tome
slijede¢im nadinom: svaka teCevina ima dvostruku
upotrebu; obje pripadaju stvari po sebi, ali ne slicno
po sebi, jer je jedna stvari svojstvena, dok druga
[poraba] to nije, kao npr. cipeli kao obuéi i kao za
razmjenu. Jer obje su upotrebe cipele. Onaj, naime,
koji je s potrebitim cipele razmijeni za novac ili
hranu, sluzi se doduSe cipelom kao cipelom, ali ne
i njezinom svojstvenom upotrebom. Jer ona nije
nastala poradi razmjene. Isto vrijedi i za ostale teCe-
vine. Jer umijeée razmjene pripada svima, potjecudi
prvo iz onoga $to je prema naravi, zbog toga §to su
ljudi od jednih stvari imali viSe a od drugih manje
negoli je potrebno (i otuda je jasno kako po naravi
sitni¢arstvo’”* ne pripada umijeéu stjecanja; inade bi
se razmjena odvijala samo dok ljudi nemaju dosta).
Dakle, u prvotnoj zajednici (koja je dom)’® bjelodano
je kako nema potrebe za takvim umijeéem, nego tek
onda kada se zajednica uveéa. Jer, jedni su imali sve
zajedniCko, a drugi opet - razdijeljeni — i mnoge od
drugih,” koje su prema svojim potrebama morali

7 1li 'imovina', "posjed', 'svojina', 'posjedovani predmet'. Gré.

10 xriua; lat. rei, quae paratur ac possidetur;, engl, everything
which we possess;, franc, chacune de choses dont nous sommes
propriétaire; njem. jedes Besitzstiick; rus.
novogré.  xareYoUEvov modyua.

>

77" 1li 'umijeée trgovine na malo', 'kramarstvo'.
® 1li 'u obitelji' ili 'u prvotnome domadinstvu'.
” Tzvorna redenica nije posve jasna, pa se i razli¢ito prevodi.
Gré. oL Uev yap TOV QUTOV EXOIVAOVOVY TAVIWY, 01 08 KEYWPIOUE-
voi oM@V mdAv xau  Etepwv; lat. Inter illos enim eorundem

omnium erat communie; hi autem segregati multis aliis indigebant;

2 Politika 17

40

1257¢

10

15

20



davati na uzvrat, kao Sto to joS i sad ¢ine mnogi od
barbarskih naroda, prema razmjeni; oni, naime,
samo uzajamno razmjenjuju potrepstine, i nista vise,
dajuéi i primajuéi vino za zito, i bilo koje drugo
takvo. Stoga takav nacCin razmjene niti je usuprot
naravi, niti je neki oblik umijeca stjecanja ( bududi da
je poradi ispunjenja samodostatnosti koja je prema
naravi). Ali iz t€ je nastala ona druga posve razlozno.
Jer Sto je viSe inozemnijom postgjala doti¢na ispo-
mo¢, kao uvoz onoga u ¢emu oskudijevahu te izvoz
onoga ¢ime obilovahu, iz nuznosti je doslo do upo-
trebe novca. Nije, naime, lako prenosiva svaka poje-
dina od potrepsStina prema naravi. Zbog toga poradi
razmjena sloziSe se Stogod takvo uzajamno davati
i primati koje, buduéi samo jedna od korisnina, ima
i porabu kojom se lako rukuje u Zivotnoj svakodnev-
nici, npr. Zeljezo, srebro, i ako ima Stogod drugo
takvo. To su prvo odredivali naprosto po veliini
itezini, a napokon su u nj utiskivali znak, da si uStede
samo mjerenje. Jer utisnuti zig bijase i znak veli-
¢ine.”

Posto je dakle jednom iznaden novac zbog nuzno-
sti razmjene, nastade drugi oblik umijeéa stjecanja,
ono sitni¢arsko,’ koje prvotno mozda bijase jedno-
stavno, nu poslije ve¢ zbog iskustva postade znalac-

engl. For the members of the family originally had all things in
common; later, when the family divided into parts, the parts shared
in many things, and different parts in different things; franc. En
effet, les membres de I'association primitive possédaient toutes
choses en commun; puis, un fois divisés en familles distinctes, ils
maintinrent la possession commune pour de nombreux biens;, njem.
Denn jene hatten alle Anteil an einem und demselben Besitze, in der
ausgebreiteten Gemeinschaft dagegen besass der eine fiir sich dieses,
der andere anderes; rtus.

; novogré. oi Tov 0ixov UeTéxovw dma
X01v0U  JTAVTWV TV JpayudTov autdv, ol Tne moAvainieoréoag
duweg xowaviag xexwplouévor ovreg moldav dvni&érwg xau  dAdot
dAwv mpayudrov. Ali, unato¢ razliCitosti prijevoda, smisao dru-
gog (spornog) dijela reCenice je nedvojben: ¢lanovi razlicitih
domadinstava dijelili su i mnoge predmete posjeda od drugih kuca
(T.A.Sinclair).

80 To jest: znak koli¢ine doti¢ne kovine, $to je i sama vrijednost
doti¢nog novca.

' 11i 'sitni¢arija’, 'trgovina na malo' ili 'kramarstvo'. Gré. 10
xamnAixdv; lat. mercatura cauponaria; engl, retail trade; franc, le
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kije, [kad ljudi nauciSej odakle i kakvom razmjenom
nastaje najveci dobitak. Zbog toga se Cini kako se
umijeée stjecanja najviSe bavi novcem, te da mu je
zadada uzmodéi spoznati odakle ¢e se steéi najviSe
novaca. Smatra se, naime, da ono tvori bogatstvo
i novac. Jer bogatstvo Cesto postavljaju kao mnostvo
novaca, zbog toga $to se njime bave i umijece stjeca-
nja i ono sitniarstva. Nasuprot tome novac se
nekima Cini kao umisljotina i puka obicajnost, dok je
po naravi niSta, jer izmijene li ga oni koji se njime
sluZze, on nije niCemu, niti je koristan bilo kojoj od
zivotnih potreba, pa onaj tko je novcem bogat Cesto
oskudijeva i u nuznoj hrani. A besmisleno je da
bogatstvom bude ono u ¢emu dok obiluje, Covjek
ipak skapava od gladi, poput onoga Mide, kojemu
se prica kako mu se - zbog nezasitnosti Zelje - pretva-
ralo u zlato sve Sto bi dotaknuo. Zbog toga ljudi traze
nekakvu drugu [odredbu] bogatstva i umijeca stjeca-
nja, i ispravno je traze. Jer drugo je umijece stjecanja
i bogatstvo koji su prema naravi; to pripada umijecu
gospodarstva; do¢im umijeée sitni¢arstva proizvodi
novce, ali ne na svaki na¢in, nego samo razmjenom
stvari. 1 Cini se da se ono bavi novcem. Jer novac je
pocelo i granica razmjene. | stoga je neograni¢eno
bogatstvo koje proistjeCe od takvog umijeca stjeca-
nja.” Jer kao $to se lije¢nistvu bavljenje zdravljem
pruza u beskonacnost, i svakomu od umijeéa svrha
ide do beskonac¢noga (bududi da to najviSe Zele uci-
niti), dok sredstva té svrhe ne idu u beskonac¢nost
(kako je svrha granica svima), tako nema granice ni
svrsi toga umijeca stjecanja, a svrha je to bogatstvo
i stjecanje novaca. Docim umijeéu gospodarstva,
koje nije umijeée stjecanja, ima granice. Jer takvo
[bogatstvo] nije njegova zadacda. Stoga se nekako Cini
kako mora biti granice svakomu bogatstvu, ali u stva-
rima koje se zbivaju vidimo gdje se dogada oprec¢no:
jer svi stjecatelji bogatstva do beskonacnosti uveca-
vaju svoj novac. Uzrok je [zbrci] §to su oba ta umije¢a
srodna. Jer mijenja se uzajamno upotreba svakog
pojedinog od tih umijeéa, dok im je stvar ista;

petit négoce; njem. die Kaufimmannskunst, rus.
1 «xammAiy.

> Usp. 1256 b 32.

¥ To jest: sredstvo kojim se sluZe.

; novogrc€.
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naime, svako je od njih upotreba iste imovine, ali ne
istim na¢inom, nego jedno ima drukciju svrhu, drugo
pak samo umnozZenje.* Tako te se ¢ini nekima kako
je to i zadada umijeéa gospodarstva, i ustrajavaju
mniju¢i da se novCani imutak mora ili ocuvati ili
umnoziti neograni¢eno. Uzrok je pak tomu raspolo-
Zenju §to se ljudi trse oko Zivljenja, ali ne i oko dobra
Zivljenja.” A kako se dakle ta Zudnja proteZe u bez-
grani¢no, oni Zele da su bezgraniCne i stvari koje joj
sluze. I oni pak koji nastoje oko dobra Zzivljenja, traze
tjelesne uzitke, te bududi se Cini kako i oni ovise od
imovine, cijeli im je posao oko stjecanja bogatstva,
pa tako nastaje druga vrsta umijeéa stjecanja.
I bududi je u suvisku uzitak, traze ono umijece koje
tvori suviSak uzitka. I ako si to s pomocu umijeéa
stjecanja ne uzmognu pribaviti, pokusSavaju drugim
nac¢inom, upotrebljavajuéi sve svoje sile, ali usuprot
naravi. Jer ne pripada hrabrosti zaradivati novac,
nego tvoriti smjelost; niti je to pak zadada umijeca
vojskovode ili lije¢niStva, nego su to pobjeda i zdrav-
lie. Pa ipak neki sva [umijeéa] pretvaraju u ono
stjecanja bogatstva, kao da je ovo svrha, a prema
Svrsi se mora usmjeriti sve.

Receno je dakle nenuzZnome umijeu stjecanja
i kakvo je i zbog kojega nam uzroka ono treba, te

nuznome, kako je ono drukdije i umijeée je gospo-
darstva koje je prema naravi i za pribavu hrane,
i koje nije poput prvoga neogranieno, nego ima
svoju granicu.

Bjelodano je dakle i ono dvojbeno u pocetku,
pripada li naime ili ne umijeée stjecanja gospodar-
stveniku i drzavniku, ili pak ono mora biti ve¢ pri-
sutno (jer kao $to ni drzavni¢ko umijeée®" ne tvori
ljude, nego preuzevsi ih od naravi sluzi se njima, tako
im i poradi hrane narav mora pruziti zemlju ili more

" Gré. avEgoig; lat. amplificatio; engl, accumulation; franc.

l'accumulation de l'argent; njem. seine Vermehrung, rus. -
, novogr¢. avénon. Posrijedije, dakle, umnaZzanje ili poveca-

nje koli¢ine novca.

* Podrazumijeva se 'savr$eno Zivljenje'.

% Gré. 1 molmie; lat. scientia reipublicae administrandae;
engl, the art of the statesman; franc, [lart politique; njem. die
Politik; rus. ; novogré. ¥ moATixd.
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ili Stogod drugo), i do gospodarstvenika je da té stvari
rasporedi onako kako treba. Nije naime ni duzZnost
tkalaCkoga umije¢a tvoriti vunu, nego se sluziti
njome, i znati kakva je vuna korisna i upotrebljiva, ili
nevaljala i neupotrebljiva. Jer inace bi mogao dvo-
umiti tkogod zasto je samo umijeée stjecanja dio
gospodarskog umijeéa, dok lijeCni¢ko umijeée to
nije; iako domacda cCeljad moraju imati zdravlja, kao
i zivjeti te imati koju drugu Zzivotnu potrepStinu.
Samo, kao §to je dijelom duznost i gospodarstvenika
i vladatelja brinuti se  zdravlju, a dijelom i nije, nego
je to zadacda lijeCnika, tako i Sto se tiCe novca, dijelom
on jest a dijelom nije posao gospodarstvenika, nego
posluzbenoga®® umije¢a. Nu ponajvise, kao $to je veé
prije re¢eno, té stvari moraju veé biti prisutne po
naravi. Jer posao je naravi pruzati hranu onome $to
je rodeno. Naime, svakomu je zivom bi¢u hrana
preostalo” od onoga iz ¢ega nastaje. Stoga je prema
naravi svima umijece stjecanja [na podrucju] plodova
i zivotinja.

Kako je umijeée stjecanja dvostruko, kao Sto reko-
smo, ono sitniCarstva i ono gospodarstva, i prvo je
nuzdno i pohvalno, dok je ono razmjembeno s pra-
vom pokudno (jer nije prema naravi, nego se njime
ljudi jedni od drugih bogate), s pravom se najviSe
mrzi lihvarstvo,” zbog toga $to njime dolazi dobitak
od samoga novca, a ne od onoga ¢emu je novac. Jer
novac je nastao poradi razmjene, dok ga dobitak®
samoga uvecava (otuda mu i ime, jer rodeno je nalik
na roditelje, a takav dobitak je odvjetak novca od
novca), tako te je on i najviSe usuprot naravi od svih
nacina stjecanja.

Buduéi smo stvari koje se ticu spoznaje razlucili
dostatno, moraju se istraziti i one koje se odnose na
upotrebu. U svima takvim stvarima znanstveno pro-

* To jest: umijeée koje je podredeno gospodarstveniku, koji
vodi brigu cijelome domacinstvu.

¥ Smisao je ovaj: Zivotinje se hrane onom tvari od koje su
sastavljene. To jest, sastavljene od zemlje i vode, one se hrane
plodovima zemlje i vode (prema J.Tricotu).

" Gr&. 1 dBoloorarvaf; lat. ratio foeneratoria; engl, usury;
franc, la pratique du prét a intérét; njem. Wucher; rus. -

; novogré. Toxoylupia.
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matranje ima slobodu, iskustvo pak - nuznost. " Ovo
su naime konsm duelov1 umije¢a stjecanja: imati
iskustva  blagu,” koja je stoka najprobitacnija, te
gdie i kako, npr. kakva je pribava konja, volova ili
ovaca, a sliéno i ostalih zZivotnja (jer treba biti iskusan
u tome koje su od doti¢nih Zivotinja najprobitacnije,
i koje na kakvim mjestima, buduci da one razli¢ito
uspijevaju u razliCitim zemljama); zatim ratarstvu,
kako nezasijanu tlu tako i obraslome,” i pcelar-
stvu, te  uzgoju drugih Zivotinja, phvamca ili leta-
Cica, od kojih moze biti kakve koristi. To su dakle
dljelow na]SVOJStVCm]Cg i najprvotm]eg uml]eca stje-
canja; do¢im u umjeéu razmjene glavni je dio trgo-
vina (koja opet ima tri dijela: pribava broda, prijevoz
tereta, prodaja robe; a ti se pak razlikuju Jedm od
druglh Sto su neki sigurniji, a drugi pruzaju Vlse
dohotka), drugo je lihvarstvo, trece najammstvo
(od kojega je jedno rad obrtnika rukotvoraca,™
a drugo onih bez ikakva umijec¢a, koji sluze samo
svojim tijelom).

Treca pak vrsta umijeca stjecanja nalazi se izmedu

¥ Gré. 6 1droc ovdje znaéi 'dobitak od uzajmljene glavnice,
kamati', ali izvorno je znacenje 'porod, potomak, odvjetak', na $to
se Aristotel ovdje i poziva. Lat. foenus; engl, to increase at interest;
franc, I'intérét; njem. Zins; rus. ; novogré.
J T10x0C.

" Ova se redenica razli¢ito tumacdi. Najvjerojatniji je smisao
kako je na doticnome podrucju znanost (teorija) slobodna, dok
iskustvo (praksa) mora polaziti od nuznosti (prema O. Gigonu).

' Opet dvoznaénica ta xtijuara - tecevine, posjedi, ali i blago
(kao stoka i kao bogatstvo), $§to potvrduje polovica inozemnih
prijevoda. Lat. res possessae; engl, live-stock; franc, cheptel; njem.
Besitzstiicken; rus. ; novogré. Ta @uod
dyaiid.

“ Misli se na 'golo’ zemljidte za sjetvu Zitarica, i na 'obraslo' za
vinograde i maslinike.

” Gré. motapvia - rad za mazdu, plaéu; najamni rad. Lat.
operae locatio seu opera mercenaria; engl, service for hire; franc, le
travail salarié; njem. Lohnarbeit; rtus.

; novogré. i émi wo&kw eoyaoia.

" Gr&. Pdvavoogje 'obrtnik koji se bavi niskim obrtom nedo-
stojnim slobodna gradanina'. Lat. ars sordida atge illiberalis; engl.
employed in the mechanical arts; franc, le travail des métiers
manuels;, njem. die banausischen Kiinste; rus. ; novo-
gré. TV aoxovvrwv fdvavadv Tiva TExvp.
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ovog i onog prvog (jer posjeduje i dio onoga koje je
prema naravi i dio umije¢a razmjene); ono, naime,
pribavlja bogatstvo od dobara Sto potjecu iz zemlje,
koja ne donose plodove ali su ipak korisna, poput
siecCe Sume i cjelokupna rudarstva, koje takoder
obuhva¢a mnoge rodove. Jer postoje mnoge vrste
kovina iskopanih iz Zemlje svakome pojedinome
od tih opcenito se ve¢ i sada reklo; do¢im 0p1s1vat1 ih
potanko i to¢no, bilo bi korisno po radnju,” ali
zadrzavati se na tome, bilo bi dosadno.

Od tih obrta najviSe je umije¢a u onome gdje je
najmanje slucaja; najprostije su pak one radnje koje
najvise oétec’uju tijelo, a najropskije one u kojima se
tuelo naJV1se upotrebljava i najnedostOJmJe su one
gdje je najmanje potrebna izvrsnost.”

Bududi su tima stvarima neki pisali, kao Haret
Paranin i Apolodor Lemnjanin ratarstvu, oranju
i sadnji, a drugi opet drugome, neka té stvari iz
tih dida upozna komu je do toga. Uz to bi trebalo
prikupiti i razbacana izvjes¢éa  tome kojim je sve
nacinom posrecilo nekima da steknu bogatstvo. Jer
sve su té stvari korisne onima koji cijene umijece
stjecanja, kao ona prica Talesu iz Mileta. Posrijedi
je naime izum koristan za bogacenje, koji se njemu
pripisuje zbog njegove mudrosti, ali koji je zapravo
nesto opcenito. Jer kad su mu prigovorili zbog nje-
gova siromastva kako je filozofija beskorisna, on je
- kazu - doznavsi na temelju zvjezdarstva da ée té
godine biti dobar urod masling, ve¢ zimi s ono malo
novaca Sto je imao veoma povoljno zakupio sve
tijeskove za ulje u Miletu i na Hiju, jer nitko nije vise
novaca nudio. Kad je zatim pravo vrijeme doslo,
i nenadano su se i istodobno trazili mnogi tijeskovi,
iznajmljivao ih je po koliko je on htio, pa je, zaradivsi
mnoge novce, pokazao kako je filozofima lako obo-

” Gré. #f epyaoia znadi radnja, radinost, posao, obrt, izradiva-
nje. Ovdje je lat. opus et usus; engl, practice (occupation); franc.
métier (industrie); njem. die Praxis (Verrichtung); rus. -
; novogré. # Epyaoia (6ta tovg. .. exa-
oToV  XAAOOV  UETEQYOUEVOVC).
* Ova redenica o vrstama obrta ili radnji ne uklapa se u cijelosti
u doti¢ni tekst.
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gatiti se, kad to ushtjednu, ali to nije ono oko Cega
oni nastoje. Govori se dakle kako je na taj nacin
Tales dokazao svoju mudrost. Nu, kako veé reko-
smo, takav je nacin stjecanja nesSto opcenito, ako
tkogod moZe sebi tako pribaviti 'samoprodaju'’.
Zbog toga se i neke drzave prihvadaju toga nacina
kada im ponestane novaca. Jer tada uvode 'samopro-
daju' prodajnina”. Na Siciliji je neki, nagomilavsi
novaca, pokupovao sve zeljezo iz ljevaonica Zeljeza,
pa kad su zatim s razliCitih trgovista dosli trgovci,
jedini je prodavao, i nije postavio pretjeranu cijenu;
pa ipak je na pedeset talenata zaradio stotinu. Doz-
nav§i za to Dionizije, dopusti doti¢niku iznijeti
novac, ali mu naredi da napusti Sirakuzu, zbog toga
$to bijase otkrio nacin zaradbe Stetan po Dionizijeve
poslove. Talesov izum i ovaj posve su isti. Jer obojica
su sebi izumili 'samoprodaju’. A to je korisno znati
i drzavnicima. Naime, mnogim gradovima (ili drza-
vama) treba takvoga stjecanja i na takve nacine, kao
i domadinstvu, pa i viSe. Zbog toga neki od drzavnika
i djeluju javno bavedi se samo time.

Buduéi bijahu” tri dijela umijeéa gospodarstva,
jedan kao vlast gospodara, kojoj se prije'” govo-
rilo, drugi kao ocinska vlast, tre¢i kao bra¢na vlast
(jer muzu je dano vladati Zenom i djecom, oboma
kao slobodnim, ali ne istim na¢inom vladavine, nego
zenom drzavnicki, a djecom kraljevski; jer musko je
po naravi pogodnije zapovijedati negoli Zensko
- ukoliko nije gdjegdje nastao odnoSaj usuprot naravi
- kao i starije i odraslije nad mladim i nedoraslim)
- u vedini ustavnih drzava izmjenjuju se vladajuce
i vladano (jer tu se hoée da su po naravi jednaki te da
se niSta ne razlikuju), pa ipak - kad jedno vlada
7 1li 'pravo iskljuéive prodaje' za pojedinca, skupinu, ili drzavu,
§to je dijelom i u dana$njem nazivku 'monopol’, koji sada ima i §ire
i posebnije znalenje. Gr¢. # uovomwrie; lat. privam Sibi rei vel
mercis vendendae facultatem comparare; engl, monopoly; franc, un
monopole; njem. ein Monopol; rus. ; novogrc.
HOVOTTWOALOV.

% jest: robe, stvari, Ziveza, koji se prodaju i kupuju. Gr¢. 7a
avia; lat. res vénales; engl, provisions; franc, les marchandises;
njem. Verkauf von Waren; rus. ; novogré. T TOOPIUA.
** Usp. 1253 b 3-11.
0 1253b 14-1255b39.
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a drugim se vlada - tezi se nacliniti razlika i po
vanjstini i po nazivima i po pocastima, kao $to i Ama-
sisrede u pri¢ci nogoperu' . Musko se prema Zensku
odnosi na taj nac¢in. Doc¢im vladavina nad djecom je
kraljevska. Jer roditelj'”” vlada i prema ljubavi
i prema starosti, a upravo je takav oblik kraljevske
vlasti. Stoga je Homer primjereno nazvao Zeusa
»otac i ljudi i bogova«'®, jer je kralj svima njima. Jer
nara viju kralj se mora razlikovati, ali rodom mora
biti isti [s podanicima], kao $to se odnosi starije
prema mladem i radaj uc¢e prema rodenomu.

Bjelodano je dakle kako umijeée gospodarstva vise
nastoji oko ljudi negoli oko pribave neZzivih stvari,
i viSe se brine  njihovoj kreposti negoli  vrsnodéi
imovine, koju nazivamo bogatstvom, te viSe krepo-
sti slobodnjaka negoli robova. Prije svega, dakle,

robovima bi mogao tkogod dvoumiti, postoji li
u roba neka krepost mimo orudnih i posluznickih
znacajki, kakva druga Casnija od tih, kao umjerenost,
hrabrost, pravednost i bilo koje drugo od takvih
stanja, ili pak nema niega drugog mimo tjelesnih
posluzbi (jer dvoumlje izlazi na oba nacina; naime,
ako to postoji, u ¢emu ¢e se oni razlikovati od
slobodnjaka? Ako pak ne postoji, buduéi su oni ljudi
i sudjeluyju u razboru, tvrdnja je neumjesna).
A gotovo isto treba istraziti i Zeni i djetetu, imaju li
i oni kreposti, i treba li Zena biti umjerena, hrabra
i pravedna, te dijete razuzdano ili umjereno, ili pak
ne? Opcenito valja razvidjeti  vladajuéem i vlada-
nome po naravi, postoji li u njih ista krepost, ili
drukcija. Jer ako oboje trebaju sudjelovati u ljepoti
i dobroti'™, zbog ¢ega bijedno moralo jednom zauvi-

" Amasisu, egipatskome kralju, bijae netko prigovorio zbog

njegova niskog podrijetla. Kako bi pokazao da se moZe od 'vlada-
noga' postati 'vladajucée' (uspeti se s niskoga polozaja na uzviSeni),
dao je izliti od zlata posudu za pranje nogu, nogoper, koji je zatim
preoblic¢en u kip boZanstva, kojem su Egipéani (prema Herodotu
I, 172) iskazivali najvise pocasti.

' Doslovno 'radajuée’, to jest otac kao radajudéi ili kao roditelj.
Gré. 10 yévwnoav; lat. quod procreavit; engl, he (father); franc.
générateur; njem. das Erzeugende; rus. ; novogré. d
YEWHTWOP.

' Tlijada, 1, 544.

' Posrijedi je glasovita sloZenica, koja znadi i cestitost i savrse-
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jek vladati a drugim da se vlada? Jer oni se ne
razlikuju prema vise i manje. Naime, vladati i biti
vladati razlikuju se vrstom, docim ono vise i manje
nikada. Nu ako jedno mora imati [krepost], a drugo
pak ne, Cudno je. Jer ako vladatelj nije umjeren
i pravedan, kako ¢e skladno vladati? Ako opet vlada-
nik nije takav, kako ¢e se njime skladno vladati? Jer
ako je razuzdan i strasljiv, neée obaviti nijednu od
duznosti. Jasno je dakle kako oboje moraju sudjelo-
vati u kreposti, uz razliku poput one kakva je medu
vladanicima po naravi. A na to nas upucuju i stvari
koje se tiCu duse. Jer u njoj postoji po naravi vlada-
juée i ono vladano, koji kazemo imaju razli¢itu kre-
post: jednu onoga §to ima razum, drugu onoga $to je
nerazumno. Jasno je dakle kako istim naCinom biva
i u ostalih, tako te su po naravi veéina [bi¢a] vlada-
juéa i vladana. Jer drukcijim na¢inom vlada slobod-
njak nad robom, te muSko Zenskim i muZ djetetom;
u svima su naime prisutni dijelovi duse, ali su prisutni
razli¢ito. Rob tako uopée nema savjetodavne sposob-
nosti ; Zensko je ima, ali je nevlastna ; dijete je
ima, ali je ona nesavrSena. Sli¢no je stoga nuzdno
pretpostaviti i ¢udorednim krepostima: u njima
moraju sudjelovati svi, ali ne istim nainom, nego
onoliko koliko je [dostatno] svakomu pojedinomu za
njegov posao. Zbog toga vladatelj treba imati savr-
Senu ¢udorednu krepost (jer njegov je posao napro-
sto onaj voditelja'”’, a razum je takav voditelj) i od
ostalih svaki onoliko koliko im je primjereno. Tako
te je bjelodano kako ¢udoredna krepost pripada svim
nareCenima, ali nije ista umjerenost Zene i muZza, niti

nost i plemenitost, kao ¢udoredni spoj ljepote i dobrote ljudskoga
znacaja. Gré. xaloxayakia; lat. praestans probitas; engl, a noble
nature: franc, la vertu parfaite; njem. die Vollkommenheit; rus.

; novogré. téleia dviwmivy apetr (savrsena ljud-
ska krepost)

' 1li 'sposobnost promisljanja’. Gré. To Bovievtidv; lat. con-

sultant facultas; engl, deliberative faculty; franc, lapartie delibera-
tive; njem. das planende Vermaigen,; rus.
novogré. 70 »BovAeuTinov«;

>

" Tli 'bez ovlasti, vlasti'.

"7 1li 'upravitelj, upravljag', iako je doslovno 'graditelj'. Gr&.
apyitéxtwv; lat. architectus; engl, master artificer; franc, maitre
qui dirige souverainement; njem. Werkleiter; rus. ;
novogré.  aOYITEXTWV.

>
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pak hrabrost i pravednost, kao §to misljase'” Sokrat,
nego je u jednoga vladateljska hrabrost, a u drugoga
posluzbena, i slicno i u ostalome.

A jasno je to i onima koji razmotre viSe prema
pojedinome dijelu. Jer varaju se oni koji opéenito
govore kako je krepost 'dobro raspolozenje duse' ili
'ispravna ¢inidba' ili Stogod slicno tome. Naime,
mnogo bolje govore oni koji, poput Gorgije, napro-
sto nabrajaju kreposti, mjesto takvih odredaba. Zbog
toga treba - kao Sto ono pjesnik ree  Zeni - tako
smatrati da stoji i sa svime ostalim: »Zeni ures Sutnja
donosi«,"’ ali ne isto i muZzu. A buduéi je dijete
nesavrSeno, jasno je kako se njegova krepost ne
odnosi samo prema njemu samomu, nego i prema
svrsi i onomu tko ga odgaja. Sli¢no se i [krepost] roba
odnosi prema gospodaru. Postavili smo da je rob
koristan poradi Zivotnih potrepStina, tako te je jasno
kako mu je potrebno malo kreposti, tek toliko da
- zbog razuzdanosti ili strasljivosti - ne zanemari
svoje poslove. Necée li dvoumiti tkogod, ako je isti-
nito Sto se sada reklo, trebaju li i obrtnici posjedovati
krepost? Jer i ti Cesto zbog razuzdanosti zapostave
svoje poslove. Ili se to mozda u velikoj mjeri razli-
kuje? Jer rob je sudionik Zivota,'' dok je [obrtnik]
podalje, i na toliko sudjeluje u kreposti koliko
i u ropstvu.'” Naime, prostiji obrtnik posjeduje
nekakvo ogranic¢eno ropstvo; i rob je od onih koji su
to po naravi, do¢im koZar nije takav, niti pak koji
drugi medu obrtnicima. Bjelodano je dakle kako
uzrokom takve kreposti robu mora biti gospodar,
a ne onaj koji posjeduje umijeée poduke kojim se rob
uci svojim poslovima. Stoga ne govore ispravno oni
koji robu nijeCu razbor i kazuju kako im treba simo
zapovijedati, jer su robovi potrebitiji opomene negoli
djeca.

Nu tim stvarima nek je razluCeno na taj nacin;

"% Platon, Menon, 72A-73C.
' Platon, Menon, 71E, 72A.
""" Sofoklo, Ajant, 293 (doslovan prijevod).
To jest: rob zivi zajedno s gospodarem.
Ili 'i samo utoliko postiZe izvrsnost na koliko postaje rob’
(prema Jowettu).
' Usp. 1255b 23, 31-35.
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muZzu i zeni, djeci i ocu, te  kreposti svakoga
pojedinoga od njih i  njihovu uzajamnom druzenju,
S$to je tu lijepo a Sto nije lijepo, i kako se mora traziti
dobro a izbjegavati zlo, morat ¢e se pretresati
u raspravama drzavnim porecima.'" Buduéi je
svako domacdinstvo dio grada, a té spomenute stvari
su dio domadinstva, i krepost dijela mora se obzirati
na onu cjeline, nuzdno je — gledajuéi na drzavni pore-
dak'"” - odgajati i djecu i Zene, ako §togod znadi po
valjanost drzave da djeca i Zene budu valjani. A mora
znaciti. Jer Zene su polovica slobodnjaka, dok od
djece postaju [buduéi] sudionici drzavnog poretka.
Tako te, buduéi da je tim stvarima razluceno,

ostalim treba drugdje govoriti, smatraju¢i sadas-
nju raspravu dovrSenom, poéi ¢emo od novoga
pocetka i prvo ¢emo istraziti ono §to je reCeno  naj-
boljem drzavnom poretku.

""" Ali tome se zapravo ne pretresa u Politici. Inade sama rije¢
moliteia najéesée znali driavni poredak ili drzavni ustav. Lat. res
publica; engl, form of government; franc, forme de gouvernement;
njem. die Staatsverfassung; tus. ;
novogré. ovdje: moditevua, inale: moliteia.

""" Usp. 1310a 12-3; 1337a 11-18.
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B. II.

Bududi smo naumili razmotriti drzavnome zajed-
niStvu, koje je najbolje od svih onima Sto su uzmozni
zivjeti najviSe po svojoj Zzelji, moraju se razvidjeti
i ostali drzavni poreci, kojima se sluZze one drzave za
koje se govori da imaju valjane zakone, i ako se koji
drugi nadu opisani od [znanstvenika] i koji se Cine
dobrim, tako da se vidi i Sto je ispravno i Sto je
korisno, te uz to - kako se ne bi Cinilo da trazimo
Stogod drugo mimo tih stvari, zele¢i izmudrivati pod
bilo koju cijenu, nego zbog toga S$to nisu valjani
sadasnji poreci, poduzeli smo ovo istrazivanje.

To razmatranje treba zapoceti od njegova narav-
nog pocetka. Jer moraju svi gradani imati ili sve
zajednicCko ili niSta ili pak neke stvari da a neke ne.
Da im niSta ne bude zajednicko, bjelodano je nemo-
guée (jer drzava' je neko zajednistvo, i prvo moraju
imati zajednicko mjesto; naime, mjesto jednoga
grada je jedno, i gradani su oni koji sudjeluju u jed-
nome gradu). Ali - od onih stvari koje se mogu
zajednicki imati - da li je najbolje da sve budu
zajedniCke u gradu koji treba biti skladno ureden, ili
je bolje da jedne budu zajednicke a druge ne? Mogli
bi naime i djecu i Zene i imovinu gradani imati
zajedni¢ki, kao ono u Platonovoj Drzavi’. Jer tu
Sokrat kaze kako trebaju biti zajedniCki djeca, Zene
i imovina. Je li onda bolje imati ovako kako je sada,
ili pak onako kako je prema zakonu zapisanu u Dr-
Zavi?

' Tli 'drzavni poredak', 'drzavni ustav' (gré. molireia).

2 Platon, Drzava, |V 423 E.

29

27

30

35

40
1261



Mimo toga Sto mnoge druge teSkoée sadrzi zajed-
ni¢ko posjedovanje Zena’, i sAm razlog zbog kojega
Sokrat kaze da se mora ozakoniti takvim na¢inom, ne
¢ini se da proizlazi iz njegovih dokaza. I uz to, sama
svrha za koju kaZze da mora biti prisutna u drzavi
- kako je sada refeno - zapravo je nemogudéa, jer
kako se to treba razluciti, nigdje se ne odreduje.
Govorim naime [izrijeku] kako je najbolje da je
grad Sto viSe jedno. Jer to je pretpostavka od koje
polazi Sokrat; iako je bjelodano kako drzava, ako §to
viSe postaje jedno, viSe necée ni biti drzava. Jer narav-
lju drzava je neko mnos$tvo, a bivajuéi Sto vise jedna,
postaje od drzave obitelj, i od obitelji - ovjek’. Rekli
bismo, naime, kako je obitelj viSe jedno negoli
drzava’, a pojedinac viSe negoli obitelj. Tako te ako
bi tkogod i bio uzmoZzan to uciniti, ne bi smio uciniti,
jer bi time ukinuo drZzavu.

I dalje, ne sastoji se drzava samo od mnogih ljudi
nego i od onih koji se vrstom razlikuju. Jer drZzava ne
nastaje od sli¢nika’. Razlikuju se naime vojno savez-
nis§tvo’ i drzava. Jer ono je korisno po kolikoé¢i, ¢ak
i kad nije isto po vrsti (naime, vojno savezniStvo je
poradi pomoéi veé po svojoj naravi), kao Sto i veéi
uteg viSe tezi (a razlikovat ¢e se tako i drzava od
naroda, kada mnos$tvo nije razdijeljeno po selima,

* Gré. TAVTOV Eval TAG yivaixag xoivdg, lat. uxorum inter
omnes cives communitas; engl, the community of women; franc, la
communauté des femmes entre tous les citoyens; njem. die allgeme-
ine Gemeinschaft der Frauen; rus. ; novogr¢.
0 Ueouds. . . TIHG ®OIVHG €m TV yuvauxadv xtHocws (ustanova . . .
zajedni¢kog posjedovanja Zena). Dakle, posrijedi nije naprosto
'zajedniStvo' ili 'zajednica Zena', nego da su 'Zene zajednicka
imovina svih gradana.'

* To jest: pojedinac.

> 11i 'grad'.

* Gré. ov yap yivetar mohic €€ opoiwv; lat. nam non fit civitas
ex similibus; engl, for similars do not constitute the state; franc, une
cité n'est pas formée départies semblables; njem. aus ganz Gleichen
entsteht kein Staat; rus. s

; novogré. 1 molg Oev amotedeitan €«
uepdv ouoiwv. Rije€ je o pojedincima koji su sli¢ni (ili sli¢nici),
ane ‘'jednakima', jer bi to bilo ne$to drugo.

7 Gr&. ovuuayia; lat. belli societas; engl, a military allience;
franc, symmachie (une alliance défensive et offensive); njem. eine
Bundesgenossenschaft; rus. ; novogré. ouuuayia.

30

10

15

20

22

22

25

nego je poput Arkadani); ono pak iz Cega mora
jedno nastati, razlikuje se vrstom. Naime, uzvraéena
jednakost spasava drzave, kao Sto je prije receno
u knjigama  Etici’. Takoder i medu slobodnjacima
i jednakima mora biti tako. Jer ne mogu svi isto-
dobno vladati, nego ili na godinu dana ili prema
nekom drugom poretku i vremenu. I takvim nac¢inom
biva te svi vladaju, kao da se smjenjuju postolari
i stolari, pa da ne budu uvijek isti [ljudi] postolari
i stolari. I bududi je bolje da tako bude i u stvarima
drzavnog zajedniStva, bjelodano je bolje da uvijek isti
vladaju, ako je moguée; dok u onih gdje to nije
mogucée zbog toga S$to su prema naravi svi jednaki, te
$to je ujedno i pravedno, bilo da je vladati dobro bilo
da je zlo, tu moraju svi u istome sudjelovati; tu se.
naime, oponasa [uzorni poredak] kad se jednaki
smjenjuju i bivaju sli¢ni izvan same vlasti’. Jer ti tada
vladaju i njima se vlada naizmjence, kao da su postali
neki drugi. Time pak naCinom od vladatelja jedni
vr$e jedne a drugi druge duZnosti. Iz toga je dakle
bjelodano da po naravi drzava nije jedno onako kako
neki govore, te ono §to je nazvano kao najveée dobro
u drzavama zapravo ukida drzave, do¢im ono §to jest
dobro to nju spasava. A i prema drugome nacinu je
jasno kako odvise teZiti da se drzava ujedini'’, nije
dobro. Jer obitelj je samodostatnija od pojedinca,
a grad od obitelji, i tek ¢e onda biti grad kada
zajedniStvo mnosStva postane samodostatno. Ako je
dakle pozZeljnije ono $to je samodostatnije, onda je
pozeljnije i ono koje je manje jedno od onoga koje je
to vise.

Ali C¢ak i kad bi bilo najbolje da zajedniStvo bude
Sto Vue jedno, ne Cini se kako to slijedi iz dokaza, ako

* Aristotel, Etika, V. 1132b32,gdjestoji: 'Jer razmjeran uzvra-
¢aj odrzava zajedniStvo drzave.'

’ 1li 'izvan samog sluZbenog poloZaja'. Vidi i Platon, DrZava, 1.
345-6;1 353.

" Gre. Alav evoiv Cnreiv tyv mddiv; lat. qui studet civitatem
plus nimio unam facere; engl, this extreme unification of the state;
franc, chercher a unifier la cité d'une fagon excessive; njem. den
Saat allzusehr vereinhaitlichen zu wollen; rus. -

; novogré. o,m 10 va &ntH. .. THYV QIdAu-
1oV THcmodews evotnta (onaj tko traZi potpuno jedinstvo drZave).
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svi [ljudi] istodobno kazuju 'moje' i 'ne moje'. Jer
Sokrat'' misli kako je to znak da je drZava savr§eno
Jjedna. Jer to 'svi' je dvostruko'’. Ako ono znaédi 'svaki
pojedinac', onda bi zapravo ve¢ bilo ono §to Sokrat
zeli postiéi (jer svatko ¢e svojega sina nazvati svojim
i svoju Zenu svojom, te ¢e isto tako govoriti o imovini
i o svemu Sto mu pripada). Nu tako neée govoriti oni
koji se sluze zajednickim zenama i djecom, nego hoce
re¢i 'svi', ali ne kao bilo koji 'pojedini' od tih, te
slicno i o imovini kao 'svi', ali ne kao koji 'pojedinac’
od njih. Bjelodano je dakle kako je proturazlozan
zakljuak govoriti tu 'svi' (jer svi, oboje, neparni
i parni zbog toga Sto su dvoznacni, dovode u doka-
zima do prijepornih zakljucaka; stoga da svi isto
nazivaju 'moje', dijelom je lijepo ali i nemogude,
a dijelom ne pridonosi jednakomisljenosti'’). Mimo
tih stvari reCeno sadrzava i drugu pogrjesku. Jer
najmanje se brige posvecuje onome Sto je veclini
zajedni¢ko. Ljudi se naime najviSe brinu o vlasti-
tome, a o stvarima koje su zajedni¢ke ve¢ manje ili
tek onoliko koliko se tice koga kao pojedinca. Jer
mimo ostaloga, drze¢i kako je doti¢no duznost dru-
goga, ljudi to viSe zanemaruju, kao $to u kuéanskim
podvorbama mnogi dvoritelji katkada slabije poslu-
zuju negoli oni malobrojni. Dobit ¢e svaki pojedini
gradanin tisu¢u sinova, i to ne kao one koji su poje-
dinCevi, nego je bilo koji jednako sin bilo kojega,
tako te ¢e ih sve jednako zanemarivati.

Uz to, tako ¢e svatko reéi 'moj' o onome od
gradana koji dobro ili lo$e'* stoji, koliki god bio
njihov broj, kao 'moj' ili 'onaj koga drugoga', govo-
re¢i tim nac¢inom o svakome pojedinome medu tisu-
¢ama, ili koliko ih ve¢ bude u drzavi, ali u dvojbi
i o tome. Jer nije poznato komu se rodilo dijete, te je
li ono rodeno i ostalo na zivotu. I je li bolje da svatko
tako kazuje 'moje’ imenujudi isto kao i dvoje ili deset

" Platon, Drzava, V. 462 C.
12 . ™

To jest: dvoznacno.
' Gré. 710 duovonnyov; lat. concordiu concilianda; engl, har-
mony; franc, un signe d'accord entre les esprits; njem. Beweis von
Eintracht; rus. eduHOMbicAue novogre. &voemxTindv THG ouovoiag
Twv Aeyovrov (znak uzajamne sloznosti).

" Usp. Platon, DrZava, V. 463 E.
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tisu¢a [ostalih], ili pak ovako kako se sada kazuje
'moje’ u drzavama? Jer istoga jedan naziva svojim
sinom, jedan svojim bratom, jedan pak bratu¢edom,
ili kojim drugim svojakom po krvnome srodstvu ili
prema rodbini i svojbini, bilo onoj vlastitoj bilo
kojega srodnika, dok opet neki drugi ga naziva brat-
stvenikom ili suplemenikom. Jer bolje je biti zbiljski
nediji bratuded negoli sin na taj nadin'’. A nije
moguce izbjeéi ni to da neki prepoznaju svoju bracu,
djecu, oceve i majke. Jer prema sliCcnostima Sto
nastaju izmedu djece i roditelja moraju u to uzajamno
vjerovati. A tako kazu da se dogada i neki medu
onima koji se bave opisima zemalja, jer postoje neki
od Libijaca gornjaka kojima su Zene zajedniCke, pa
ipak se rodena djeca raspodjeljuju prema slicno-
stima'®. A postoje i Zenke drugih Zivotinja, kao
kobile i krave, koje su po svojoj naravi veoma sklone
radati mlade nalik na roditelje, poput one kobile
u Farsalu zvane Pravedna.

Uz to jos i ove neprilike ne¢e modi lako izbjeéi oni
koji uvode takvo zajedniStvo: kao povrede i ubojstva
(Sto protuvoljna Sto voljna) te svade i grdnje, koji se
nikako ne smiju pocinjati prema ocevima i majkama
i bliskim rodacima, onako kako se mogu prema
onima koji su iz daleka. A té se stvari moraju Cesée
dogadati onima koji se ne poznaju negoli uzajamno
poznatima. I kad se dogode onima $to se poznaju,
mogu se provesti ozakonjena poravnanja, docim
medu onim drugima ne. A besmisleno je i to, posto
se dopusti zajedniitvo sinova', §to se zabranjuje
puteni sulog samo ljubavnicima, dok se ne prijeci
ljubakanje te drugi takvi odnoSaji, koji su pak od

" To jest: prema tome Platonovu nauku.

' Herodot, TV. 180.

" Gré. af voulduevar Avoeig; lat. expiationes et satisfactiones
usitatae legibusque ac moribus receptae; engl, the customary expi-
ations; franc, expiations légales; njem. die gebrduchlichen Siihnen;
rus. ucKynumb. . . ucKynumenbHbiMU od6pndaMU; novogré. ol
vevouiguévor  eEilaouol (ozakonjena pokajanja, pomirbe).

" Usp. Platon, DrZava, 111. 4U3 A-C.

Y Gré. TO éoav; lat. amandi licentia; engl, love and familiarities;
franc, l'amour; njem. die Liebe; rus. modoeb;, novogré. 6 Eowg.
Sama gréka rije¢ znali prije svega tjelesnu ljubav, ljubakanje,
ljubavnistvo, pa i 'nedopustenu ljubav'.
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svega najneprili¢niji, ocu sa sinom i bratu sa bratom,
jer je takvo veé¢ i samo ljubakanje. I besmisleno je
zabranjivati puteno zdruZivanje ni zbog kojeg drugog
uzroka nego zbog odvise silovite naslade, kao da
odnosaj oca i sina ili braée uzajamno ne znaci nista.

Cini se zatim kako je ratarima korisnije zajedniStvo
zena i djece negoli Cuvarima. Jer slabije ¢e biti prija-
teljstvo gdje su zajednicki Zene i djece; a vladanici
i trebaju biti takvima kako bi bili pokorni i ne bi
novotarili’®. U cijelosti, mora se takvim zakonom
posti¢éi upravo opreka onoga ¢emu teze ispravno
doneseni zakoni, i zbog kojega uzroka Sokrat i misli
kako treba urediti odnoSaje prema djeci i Zenama. Mi
naime mnijemo kako je prijateljstvo najveée od
dobara drzavama’' (jer tada bi se u njima najmanje
dizale bune), i jedinstvo drzave hvali najviSe sdm
Sokrat, koje mu se ¢ini, i kojem kaZze, kako je djelo
prijateljstva; a kao Sto znamo, u razgovoru ljubavi
kaze Aristofan® kako ljubavnici zbog Zestoke ljubavi
7zude srasti jedno s drugim i postati od dvojega jedno;
stoga onda moraju ili oboje propasti ili jedno od njih.
I u takvoj drzavi prijateljstvo mora postati vodnji-
kavo upravo zbog onakvoga® zajedniStva, i najmanje
¢e tu reéi 'moj' bilo otac sinu bilo sin ocu. Jer kao
Sto se malo slatka [vina] u mnogo vode primijeSana
i ne zamjeéuje u mjesavini, tako se dogada i s uzajam-
nim srodstvom §to proizlazi iz tih imena®*, pa se jo§
najmanje mora u takvome drZzavnome poretku skrbiti
bilo otac sinu, bilo sin ocu, ili kao braéa jedni

drugima. Jer dvije su stvari zbog kojih ljudi najvise

skrbe i ljube: ono Sto je vlastito i ono Sto je voljeno®,

*® U izvorniku uif vewtepierv. Sam gréki glagol vewtepilfw
znadi 'teziti za novim', novotariti, te »buniti se« i 'teZiti prevratu'.
Otuda i razlike u prijevodima ovoga mjesta. Lat. ne rebus novis
studeant; engl, not rebel; franc, ennemis des innovations; njem.
nicht Neuerungen planen; rus. ; novogrc.
va uj pémovv eig ordoeis (da ne budu skloni bunama).

' Usp. Nikomahova etika, VIII. 1155a 22. Tu kaZe: »Cini se da
prijateljstvo odrzava drzave...«

** Vidi Gozba, 191A. 192C.

* To jest zbog zajedni¢kog posjedovanja Zena i djece.
Podrazumijevaju se imena otac, sin, brat.

* Gré. TE D10V 20U dyamntov; lat. proprietas et amor;
engl, that a thing is your own and that it is your only one (or 'this is
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a ni jedno od toga nije prisutno u gradana takve
drzave.

A i sAm preno$aj’® rodene djece, one iz staleZa
ratara i obrtnika u stalez ¢uvara, te obratno, izazvat
¢e golemu smutnju kako da se provede. Oni naime
koji djecu predaju i prenose moraju znati koju kojima
daju. Uz to, one stvari koje su veé prije recene
moraju se viSe dogadati medu tima, kao povrede,
nedopustene ljubavi i ubojstva. Jer necée vise Cuvare
nazivati bratom i djecom, ofevima i majkama oni
koji su dani drugim gradanima, i obratno oni kod
C¢uvara [neée viSe tako zvati] ostale gradane, tako te
neé¢e modi biti na oprezu zbog srodstva da ne pocine
koje od doti¢noga.

Tim nacinom dakle nek je razluCeno  zajednic-
kom posjedovanju djece i Zena.

Nakon toga slijedi razvidjeti imovini; kojim naci-
nom trebaju njome raspolagati oni §to ¢e upravljati
najboljom drzavom, ima li imovina biti zajednicka ili
ne? To bi tkogod mogao razvidjeti i izvan onoga S$to
je ozakonjeno djeci i Zenama. Govorim naime

imovini (¢ak ako su Zene i djeca posebni¢ki’’, kakav
je sada obicaj u svih): je li bolje da imovina bude
zajedniCka, ili pak njezine porabe; npr. da su zem-
ljisni posjedi posebnicki, dok se prikupljeni plodovi
zajednicki troSe (kao Sto i ¢ine neki od naroda), ili
obratno: da zemlja i njezina obradba budu zajed-
ni¢ki, dok se plodovi dijele na posebnifke porabe

my own" and 'this I love”); franc, le sentiment de la propriété et V
affection exclusive; njem. das Eigene und das Geschdtzte; rus. B
P B ; novogré. #
Idioxtnoia xauw 1 owoyeveiaxyi otopyy (vlasnistvo i obiteljska
ljubav). Naime, i prema Tomi Akvinskom 'specialis amor' je viSe
nego kad tkogod nekoga voli 'simul cum multis aliis'.
** Vidi Platon, DrZava, 111. 415 B.

Gre. ywpig, lat. propria et separata; engl, belong to individu-
als; franc, lexistence de familles séparées; njem. nicht gemeinsam;
rus. ; novogr¢. HAVEOTAG
Twv 1diwv yuvaixdv xai. maidov (sustav vlastitih Zena i djece).
Sama gréka rije¢ znali $to i lat. separatim; dakle pojedince,
posamce, odijeljeno i zasebnicki (kako ovdje trazi i dopusta
smisao).
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(kazu kako je takav nacin zajedniStva u nekih od
barbara) ili: da su i zemljiSni posjedi i plodovi zajed-
nic¢ki.

Jer kad bi neki drugi obradivali zemlju, [stanje] bi
bilo drukc¢ije i lakSe; nu kad oni sami sebi obraduju
zemlju, pitanja o imovini izazvat'¢e mnoge nezgode.
Jer ako u probitcima i naporima ne bude jednakosti,
nego je nejednakost, mora doci do tuzba, protiv onih
§to uzivaju ili uzimaju mnogo a malo se trude, od
onih koji malo primaju, dok mnogo rade. I uopce,
suzivljenje i zajedniStvo teSko je u svim ljudskim
odnosajima, a joS najviSe u ovakvima. To pokazuju
i zajedniStva medu suputnicima; jer oni se veéinom
prepiru, svadajuéi se zbog bilo Cega Sto iskrsne i zbog
sitnica. Uz to, najvisSe se i srdimo na one sluznike
koje najceS¢e rabimo radi svagdanjih podvorba.

Dakle, zajedni¢ka imovina donosi sa sobom té
i slicne neprilike. Doc¢im sada$nji ustroj, poboljsan
[primjerenim] obiCajima i poretkom ispravnih
zakona, uznapredovao bi ne malo. Jer on bi imao
dobro od oba [sustava]. A kazem od obojega, i od
toga Sto je imovina zajednicka i od toga Sto je poseb-
ni¢ka™. Jer imovina mora jednim naéinom biti zajed-
ni¢ka, ali uopée posebnicka. Jer kad su brige oko
poslova razdijeljene, neée biti uzajamnih prituzba,
i ljudi ¢e vise napredovati, bududi da se svatko brine
o svojemu. Nu zbog kreposti, $to se tice porabe, bit
¢e prema poslovici 'prijateljima sve je zajedni¢ko'.

® Gré. Aéyw O 10 EE qupoTéowv To €x TOV xodcg eivar TAG
xtijoelc xau 10 €x TOVv 10iag; lat. Commodum autem ex utroque
proficiens dico, et quod ex bonorum communione, et quod ex
proprietate oritur; engl. Property should be in a certain sense
common, but, as a general rule, private; franc. Car les propriétés
doivent en un sens ére communes, mais d'une facon générale étre
possédées a titre privé; njem. ich meine vom Prinzip des gemeinsa-
men Besitzes und dem Prinzip des Privatbesitzes, rus. wueuHO
o6w,eli codbcmeeHHOcmu u codcmeennocmu  nacmnod; novogre.
Vo O TQ TAEOVEXTHUQTQ, THC XOWVOXTHUOOUVHG xat THG 101-
oxtnoiag (. . . zajedni¢ke imovine i zasebni¢kog vlasnistva). Tu je
na kraju rije¢ /ioc koja znali svoj, vlastiti, osobni, osoban, te
'privatan’ (poseban, zasebnicki); u najSirem smislu: 'onaj opre¢an
zajednistvu, opcinstvu, drzavi'.

¥ Usp. Aristotel, Nikomahovaetika. VII1. 11,1159b31,1X, 8,
1168b 7. 'Sve su stvari zajednicke prijateljima.’ Izreka je vjerojatno
potekla od pitagorejaca.
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Ve¢ i sada je doli¢no u nekim drzavama na taj nacin
postavljeno u ocrtu, te tako nije nesto nemogucde;
i ponajviSe u skladno uredenim drzavama neke od tih
stvari ve¢ jesu, a neke bi mogle biti. Jer posjedujuéi
svaki pojedini svoju imovinu, dijelom je daje na
porabu prijateljima, dijelom se sluzi kao zajednickim
dobrom, kao S$to se u Sparti robovima uzajamno
posluzuju kao da su njihovi vlastiti, te zatim konjima
i psima, i kad im ustreba popudbine, i onim $to nadu
na poljima po cijeloj zemlji. Bjelodano je dakle kako
je bolie da imovina® bude posebnitka, ali po upo-
trebi zajednicka. A kojim nacCinom da to gradani
prihvate, posebna je zada¢a samog zakonodavca. Uz
to, i Sto se ti¢e uzitka, neizrecivo je koliki je nazvati
nesto svojim vlastitim; jer nije uzalud Sto svatko ima
ljubav prema sebi samomu’', nego je takvo $to
naravno; iako se s pravom kori onaj tko je 'sebelju-
biv'; jer to nije samo 'ljubiti sebe samoga', nego znaci
'ljubiti sebe' viSe negoli treba, upravo kao i biti
lakom na novac’’, buduéi da tako reéi svi vole svaku
od tih stvari”. Ali i ugadati i pomagati prijateljima ili
gostima ili sudruzima najveéi je uzitak, Sto je opet
mogudée samo uz svoju, posebnu imovinu. Nu té se
stvari ne dogadaju onima koji od drzave odveé Cine
jedno; t1 k tome bjelodano ukidaju ucinak dvjema
krepostima: umjerenost? u pona$anju prema Zenama
(jer je lijepo djelo odustati od tude Zene zbog uzdrz-
ljivosti) i dareZljivosti s imovinom. Naime, bjelodano
je kako nitko neée biti darezljiv [kad je ljudima sva
imovina zajednicka], niti ¢e Cinom pokazati ikakvu
darezljivost, bududéi da je djelo darezljivosti u porabi
posjeda™.

Ljepolikim bi se dakle moglo Ciniti takvo zakono-

* Doslovno: imutci, tedevine, posjedi /gré. xrijoeig; lat. bona;
eng. property; franc, la propriété; njem. der Besitz; rus. coocmeen-
Hocmb; novogré. xrijoeig.

*' Usp. Nikomahova etika, 1X, 8.

* To jest: prekomjerno ljubiti novac poput tvrdice.
Podrazumijeva se ljubav prema sebi ili prema novcu, ali
s mjerom i bez pretjeranosti.

* Ili ‘uzdrzljivost'; gré. ocw@poovvy; lat. temperantia; engl.
temperance; franc, la modération; njem. der Selbstzucht; rus. ufiAO-
Mydpue; novogré. ow@poaivy.

* Usp. Nikomahova etika, 1TV 1119b 22.
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davstvo i ¢ovjekoljubnim; jer onaj tko o njemu slusa,
rado ga prihvacda, misleéi kako ¢e nastati nekakvo
¢udnovato prijateljstvo sviju prema svima, a osobito
kada tkogod za zla $to su sada prisutna u drZzavama
optuzi kao da su nastala zbog toga S$to imovina nije
zajednicka; kazem npr. medusobne parbe zbog traz-
bina po zaduzZnici, osudbe zbog krivokletstava i laske
imuénicima. Nu ni jedno od toga ne nastaje zbog
nezajedniStva [dobara], nego zbog ¢udoredne neva-
ljalosti, jer oni koji zajednicki posjeduju i zajednicki
se sluze imovinom vidimo kako se Ce$ée spore od
onih koji posebnicki posjeduju imovinu. Ali mi pro-
matramo tek malobrojne od onih koji se prepiru oko
zajedniCkog vlasniStva, te ih usporedujemo s mno-
gima koji posjeduju vlastitu imovinu.

I dalje, pravedno je ne govoriti samo kojih ée se
zala liSiti oni sa zajedniCkim posjedom nego i kojih
dobara. Jer pokazuje se kako je posve nemogué
takav Zivot.

Uzrokom Sokratove obmane treba smatrati ne-
ispravnu pretpostavku [od koje polazi]. Jer nekako
moraju biti jedno i dom i drfava, ali ne posve.™ Jer
postoji takav stupanj jedinstva’ pri kojem viSe neée
ni biti drzave i drugi opet pri kojem ¢e ona postojati,
ali bududi blizu tome da i ne bude drzava, bit ¢e loSija
drzava, kao kad bi tkogod od suglasja nacinio jedno-
glasie ili sveo razmjerje na jednu mjeru®™. Nego,
buduéi je drzava mnostvo (kao §to je prije re¢eno)”,
treba je odgojem <Ciniti zajedniCckom i jednom;
a neumjerno je da netko tko hoée odgoj uvesti te
smatra kako ¢e time drzava postati valjana, misli je
ispravljati takvim [sredstvima], a ne obicajima, lju-
bavlju prema mudrosti i zakonima, kao S§to je
- koliko se ti¢e imovine - u Sparti i na Kreti zakono-

* Vrlo jednostavan izri¢aj ot mdvrog prevodi se poprilicno
razli¢ito: lat. non omni ex parte et modis omnibus; engl, in some
respects only; franc, ne doit pas ére absolue; njem. nicht schlecht-
hin; rus. mpeboeamb ne abcoAiomnozo eduncmea; novogré. ouyl
amoAUTwWG.

" Dodatak je prema Jowettu i Gigonu.

* li: 'svoditi simfoniju na homofoniju i ritam na jedan takt (ili
stopu)'.

* Usp. 1261a 18.
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daval zajedniCkim blagovanjima udinio je zajednic-
kom. Ne smije se pak ni samo to zaboraviti kako se
treba obazrijeti na mnogo vrijeme i mnoge godine
u kojima ne bi ostalo skriveno da je takav [ustroj] bio
skladan. Jer gotovo je sve iznadeno, ali jedne stvari
nisu prikupljene, dok se drugima cak i spoznatim
ljudi ne sluZe. A joS najviSe postalo bi bjelodano kad
bi tkogod na samome djelu vidio kako se zasniva
takav drzavni poredak. Jer drzava se ne bi mogla
izgraditi da se ne razdijele i razluCe njezine sastavine,
jedne u zajedniCke objede, druge u bratstva i ple-
mena. Tako te od takvog ozakonjenja neée izaéi niSta
drugo nego da cCuvari ne teze zemlju kao $to Spar-
tanci sada nastoje uciniti.

Ali ni kakav ¢e biti nalin cjelokupna drzavnog
poretka onima kojima je sve zajedni¢ko, niti je
Sokrat rekao, niti je to lako reéi. Jer gotovo veéina
grada [drZave] sastoji se od mnoStva ostalih gradana,
o kojima pak nije niSta odredeno: trebaju li i ratari
imati zajedniCku imovinu, ili svaki pojedini svoju
vlastitu? I dalje, hode li im Zene i djeca biti vlastiti ili
zajednicki? Jer, ako ¢e im istim nadinom sve biti
zajedni¢ko svima, ¢ime ¢e se ovi razlikovati od
C¢uvara? Ili §to ¢e ovi viSe imati podvrgnuti vladavini
onih? Ili ¢emu ih treba uciti da ostanu pokorni vlasti,
osim ako se ne izmudri nesto kao ono u Kre¢ana? Jer
oni iste stvari dopustaju robovima kao i sebi, samo
$to im uskraduju vjezbalista i posjed oruzja. Ako pak,
kao i u ostalim gradovima, té ée stvari'' biti i kod
njih, kakav ¢e biti nadin zajednis$tva? Jer onda u jed-
nome gradu moraju biti dva grada, i to protivni jedan
drugome. Jer [Sokrat] ¢ini od strazara tek kao neku
posadu tvrdave, dok su mu ratari, obrtnici i ostali
- gradani, [Nu ako je tako], onda tuZzbe i parbe
i ostala zla, o kojima kaZe da su prisutna u drugim
gradovima [drzavamal], sva ¢e biti prisutna i medu
njima. Pa ipak Sokrat kaze*’ kako oni zbog svojega

* Gré&. TO ovooimiov; lat. convictus; engl, common meal; franc.
repas public; njem. gemeinsame Mahlzeit; rus. cuccumuu; novo-
gré. TO ovooimiov. Posrijedi je spartansko javno, zajedni¢ko blago-
vanje za sve gradane preko 20 godina, koji su za to davali mjesecne
prinose.

*' To jest: ako ée Zene, djeca i imovina bivati i kod ratara (ili
u nizih staleza uopce).

* Platon, Driava, V. 464. 465.
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odgoja neée trebati mnogo zakona, poput zakona
o gradskom redarstvu ili sajamskom nadzornistvu®,
pri ¢emu je odgoj dodijelio samo c¢uvarima. Uz to,
gospodarima imovine naclinja ratare ako plate
porez*. Ali vjerojatnije je da ¢e oni tada biti neugod-
niji i oholiji negoli u nekim drzavama heloti, penesti
i robovi uopée’’. Samo, je li takvo $to** jednako
nuzdno ili nije, o tome tu nije niSta odredeno. A isto
tako ni o onome $to je susljedno tome, kao i kakav je
tima drZzavni poredak, odgoj i kakvi su im zakoni.
A to i nije lako iznadi, niti je pak od malene vaznosti
po opstanak zajednistva samih &uvara kakvi ée tiV’
biti.

Nego ako ¢ée [Sokrat] Zene uciniti zajedni¢kim,
imovinu pak posebni¢kom, tko ¢e upravljati domom
onako kao §to se muZzevi brinu o poljima? A isto i ako
su zajednicki i posjedi ratarski i zene? I besmisleno je
navoditi prispodobu sa zvijerima, kako se trebaju
istim stvarima baviti i Zene i muzevi®, jer u Zivotinja
nema nikakva gospodarstva.

A pogibeljno je i ono s vladateljima® kako ih
postavlja Sokrat, jer uvijek iste ¢ini vladateljima. To
pak Cesto biva uzrokom pobune i medu onima koji su
bez ikakva ugleda, a nekmoli medu sréanim i rato-
bornim muzevima. Bjelodano je kako on mora uvijek
od istih nacinjati vladatelje, jer ne primjeSiva se
jednom ovim a drugi put onim duSama zlato koje je
od boga, nego uvijek istima. On naime kaze »Jed-
nima je veé pri rodenju primijeSano zlato, drugima
srebro, a mjed i Zeljezo onima koji ¢e biti obrtnici

“ Vidi, ibid. 1V. 425 D.
“ Ibid. V 464 C.

“ Heloti su bili spartanski robovi, penesti tesalski (pripadnici

podjarmljenog prapucanstva, kojima je polozaj, zbog godisnjeg
danka od prinosa s polja bio nesto bolji nego helotima).

“ Podrazumijeva se zajedniitvo u posjedu Zena, djece i imo-
vine.
‘7 To jest: ratari ili poljodjelci.

* Vidi Platon, Drfava, V. 451D.

“ 1li 'vladarima'. Gr&. touvc doyovrag; lat. magistratuum crean-
dorum ratio; engl, the government (or the rulers); franc, les magi-
stratures; njem. die Regenten; rtus. ycmpoiicmeo doAMHoemeii;
novogré. Tous doxovrag.
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i ratari<’®. Uz to, oduzev§i i blaZenstvo &uvarima,
kaze kako zakonodavac treba udiniti blazenom cijelu
drzavu®. Ali nemoguée je da cjelina biva blaZenom
ako svi njezini dijelovi ili veéina ili neki od njih ne
posjeduju blazenstvo. Tu blaZenstvo nije kao u par-
nog broja, jer on moze biti prisutan u cjelini, ali ni
u jednome od dijelova™, dok je to blaZenstvu nemo-
guée. Ali ako strazari nisu blazeni, koji ¢e onda drugi
biti? Jer zacijelo ne obrtnici i mnostvo prostih ruko-
tvoraca. Dakle, drzavni poredak o kojem je Sokrat
govorio takve sadrZzava dvojbe i joS druge niSta manje
od tih.

A gotovo sli¢no stoji i sa Zakonima, Koji su kasnije
napisani. Zbog toga je dobro razvidjeti malo
i o drzavnome poretku kakav je tu iznesen. Jer
u Driavi Sokrat je sasvim razlucio tek nekoliko
stvari: o zajedniCkom posjedu Zena i djece, kako to
treba urediti, te o imovini, i ustanovi drZave (on,
naime, razdjeljuje na dva dijela mnoStvo pucanstva
- dio su ratari a dio ratnici , i od tih sastavlja treéi
- [staleZ] savjetnika i upravljaéa drzavom)™; doéim
o ratarima i obrtnicima, da li ne trebaju imati nikakva
udjela u vlasti ili ¢e imati nekakva, te trebaju li oni
posjedovati oruzje i sudjelovati u ratu ili pak ne,
- o tima stvarima Sokrat nije niSta odredio, nego
samo mnije kako i Zene trebaju sudjelovati u ratu
i imati isti odgoj kao i Cuvari; a ostatak [djela] ispunio
je neCim S§to je izvan same stvari, kao onim kakav
treba biti odgoj u cuvara. Zakoni opet najveéim
dijelom sadrzavaju same zakone, dok je veoma malo
rekao o drzavnom poretku, koji hoteéi udliniti Sto
primjerenijim [razli¢itim] gradovima, malo-pomalo
se opet vraéa onome drugome drzavnom poretku®.
Jer izuzevsi zajedniStvo u Zenama i imovini, ostale se
iste stvari pridaju objema drzavnim porecima. Daje

* Platon, Driava, I11. 415 A. ~N

*' Ibid. TV. 419, 420.

Kao primjer Tricot navodi broj 10, jer 1I0=1+3+5+ 1.

> Vidi Platon, Drfava, 11. 373 E.

** Ibid. I11. 412 B.

Smisao je ovaj: iako Platon teZi postaviti takav ustav koji je
zajednicki najrazlicitijim gradovima (drZavama), postepeno se
vrada na svoj prvotni, uzorni obrazac drzave.
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im naime isti odgoj, Zivot osloboden svih nuZnih
poslova, te isto tako [govori] i 0 zajedni¢kim blagova-
njima. Samo $to u ovome®® kaZe kako i Zene trebaju
sudjelovati u zajedni¢kim objedima, i §to u jednome
djelu ima ratnika tisuéu®, a u drugome pet tisuéa™.

Nesto dakle izvrsno imaju svi Sokratovi razgovori
i ugladeno i novatorsko i istrazivalacki, ali jedva da je
u njima sve ispravno, jer i ovo sada spomenuto
mnostvo ne smije se zaboraviti kako bi zahtijevalo
onoliko podruéje koliko je babilonsko ili neko drugo
neizmjernih meda, koje bi hranilo pet tisu¢a doko-
nika, te uz njih jo§ drugu mnoZinu Zenskinja i sluzin-
Cadi - viSestruko toliku. Smije se dakle pretpostav-
ljati i po miloj volji, ali ne i ono §to je nemoguée®.

Kaze se kako se zakonodavac, postavljajuéi
zakone, mora obzirati na dvoje: na zemlju i na
ljude®. Uz to je primjereno pridodati i susjedna
mjesta, ponajprije ako drzava treba Zivjeti drzavnic-
kim a ne osamljeni¢kim Zivotom® (jer nije njoj
nuzdno sluziti se samo onolikim oruZjem za rat
koliko je potrebno, u vlastitoj zemlji nego i poradi
izvanjskih mjesta). Cak ako tkogod i ne prihvaca
takav Zivot”, niti onaj posebniéki niti pak zajedni¢ki
u doti¢noj drzavi, ipak treba niSta manje ulijevati

To jest u Zakonima.
7 Platon, DrZava, 1V. 423 A.
** Platon, Zakoni, V. 737 E.
* Usp. VIII. 1325b 38.
" Platon, Zakoni, IV. 704-709.

Gré. &nv Piov moltixdv, un povwtixdv; lat. si civitas civilem
vitae cultum retinere debet; engl, to have a political and not an
isolated life; franc, vivre d'une vie politique et non d'une vie repliée
sur elleeméme; njem. nicht fur sich isoliert, sondern in politischer
Tatigkeit leben; rus. zocydapcmeo 00AMHO eecmu locydapcmeen-
Hbiii, a ne yeduHe HHbtii o6pa3 MU3HU; novogr¢. va &n dveEdptnrov
molitixdv Biov (da Zivi nezavisnim drustvenim Zivotom). Rije¢ je
o razlozima zastite drzavnog poretka drzavni¢kim (drzavnim, poli-
tickim) sredstvima i prema unutra i prema vani, §to je jasno i iz
Akvinceva prijevoda istog mjesta: vitam non solitariam, sedpoliti-
cam, idest communem cum multis aliis civitatibus; ukljuc¢ujuéi i rat,
kao §to je bjelodano iz dodatka.

 To jest: takav je Zivot djelatan (djelatnicki) i kao takav manje
je vrijedan od misaonog Zivota.
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strah neprijateljima, ne samo dok provaljuju u zemlju
nego i kad se povlace iz nje.

A i Sto se tiCe mnoZine imovine treba razvidjeti,
moze li se kako drukdije bolje i jasnije odrediti. Jer
on [Sokrat] kaze kako ona treba biti tolika da se Zivi
umjereno, $to je kao kad bi tkogod rekao, da se zivi
dobro. To je naime odviSe uopéeno. Uz to, moZe se
Zivjeti umjereno, ali mukotrpno. 1 stoga je bolja
odredba umjereno i dareZljivo (jer razdvoji li se to
dvoje, od jednoga ¢e uslijediti rasipnost, od drugoga
oskudnost), jer su one jedina stanja koja treba
izabrati kad je posrijedi upotreba imutka. Imutak se,
naime, ne moZe upotrijebiti ni blagoéudno ni
muzevno, nego umjereno i darezljivo, tako te i stanja
koja se njega tiCu moraju biti takva. Besmisleno je
docim izjednacivati imovinu, a ne poduzimati nista
oko mnozine gradana, nego ostaviti radanje djece
neograni¢enim, kao da ¢ée se dostatno izjednaditi na
istoj mnoZini zbog bezdjetnosti®, koliki god inaée bio
broj rodenih, stoga Sto se sada ¢ini da biva tako
u gradovima. Ali ne moZe se to jednako to¢no
odredivati u tima® i u sada$njim drzavama. Jer sada
nitko ne oskudijeva, zbog toga Sto se imutak dijeli na
bilo koliko mnostvo, do&im tada®, kako je imutak
nerazdjeljiv, prekobrojnici’ nuZdno nemaju nista,
bila njihova mnozina manja ili veéa. I postavio bi
tkogod kako je potrebnije ograniciti radanje djece
negoli imutak, tako te se ona ne bi radala preko
stanovita broja. A veliina toga broja odredivala bi se

* Podrazumijeva se 'dareZljivost' i 'umjerenost’.

To jest: zbog stanovitog broja brakova bez djece.
Podrazumijeva se broj gradana u platonovskoj drzavi i njihov
broj u postojeé¢im gradovima (ili drzavama).

* To jest: u zajednici (drzavi) kakvu predvidaju Platonovi
Zakoni.

7 1li 'suvi$nici'; gré. mapdfvyng; lat. qui praeter numerum et
extra ordinem accessissent; engl, the supernumeraries; franc, les
enfants en surnombre; njem. die Uberzihligen; rtus. napu3uzu,
a ovdje: u30bimoK Hacenenua; novogré. ol eméxeva tov dotiuoi.
Izvorno mapdtvEje 'konj koji je pokraj onih ve¢ upregnutih, kako
bi posluzio kad zatreba'; zatim 'suvisak od trazenog broja', a u Ari-
stotela - prema velikom Rje¢niku helenskog jezika iz 1852 - #
xarwtdTy TdEIc Twv moMTv (najnizi stalez gradana, koji nemaju
udjela ni u imovini ni u bastini).
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uzimajuéi u obzir sluajeve, da od rodene djece neka
umiru i da su neki brakovi bezdjetni. Pusti li se tomu
sloboda®, kao §to je u veéini drzava, to je nuzdno
uzrok siromasStva gradanima, a siromastvo izaziva
pobunu i opac¢inu. Fedon Korinéanin, kao jedan od
najstarijih zakonodavaca, mnio je kako broj domova
i gradana treba ostati istim, Cak iako su prvotno svi
imali prema veli¢ini nejednake bastine”. Nu u tim
Zakonima upravo je oprec¢no. Ali o tome, kako mi
mislimo da bi bilo bolje, govorit ée se poslije’.

Ispusteno je u tim Zakonima i o tome kako ée se
vladatelji razlikovati od vladanika. Jer kaze samo,
kao §to nastaje osnova i potka od drukéije vune’,
tako se moraju i vladatelji odnositi prema vladani-
cima. A buduéi pak dopusta da se cijeli imutak
uvecéava i peterostruko, zasto to ne bi do neke veli-
¢ine vrijedilo i za zemlju? Isto tako valja razvidjeti
i o diobi kuéista’, je li ona promice gospodarstvo. Jer
dva je kudista podijelio svakomu pojedincu, i to
razdvojena jedno od drugoga, a tesko je dvije kude
nastavati’’.

Cjelokupna pak ustrojba hoée da mu ne bude ni
pucka vladavina’™, ni vladavina malobrojnih”, nego
nesto po sredini izmedu toga dvojega, Sto se naziva
jednostavno drzavom’®, jer se ona sastoji od naoruza-

To jest: ako se dopusti posve slobodno radanje djece.
Gr¢. xArpog (bastina, zemlja, nekretnina); lat. pars bono-
rum; engl, the lot; franc, lot; njem. Besitzanteil; rus. naaen; novo-
gré. xArpoc.

® Usp. VII 1326b 26-32, 1330a 9-18, 1335b 19-26.

' Platon, Zakoni, V 734E, 735A.
Ili 'kuce s okuénicom'. Gré. 1a oixdmeda; lat. areae aedifici-
orum; engl, homesteads; franc, domaines familiaux; njem. Feuer-
stellen; rus. ynacmoK, na KomopoM eo3eedenbi cmpoenun; novo-
gré. 1a oxdmeda. Posrijedi je oixdmedov, $to je kudiste, seosko ili
obiteljsko dobro, ili 'kuéa s okuénicom'. Aristotel zamjera Platonu
podjelu ili dodjelu kuéista svakom pojedincu, od kojih je jedno
dom u gradu a drugo kuéa na selu.

”* Usp. Platon, Zakoni, V. 745.

" 1li 'demokracija’ (deuoxoaria).

" 1Ili 'oligarhija" (oAyapyic).

 Tli 'drzavni poredak' (gré. mohiteia; lat. res publica).
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nih gradana. Ako on dakle tu [ustrojbu]” izgraduje
kao najprimjereniju naSim drzavama od svih postoje-
¢ih drzavnih poredaka, mozda je ispravno rekao. Nu
ako je postavlja kao najbolju nakon one prvotne
drzave, onda nije u pravu. Jer mozda bi tkogod viSe
pohvalio spartanski drzavni poredak, ili koji drugi
u kojem je vise vladavine najboljih”. Neki naime
kazu kako najbolji drzavni poredak treba biti smije-
San od svih drzavnih poredaka, pa stoga hvale onaj
u Spartanaca (jer vele kako je on sastavljen od vlada-
vine malobrojnih, jednovlade i pucke vladavine,
govoreéi da je kraljevska vlast jednovlada, vlast sta-
rovijeénika je vladavina malobrojnih, dok se pucki
vlada preko vlasti nadzornika®', jer su ti nadzornici iz
puka. Drugima je opet vlast nadzornika® samosilni-
§tvo®, dok se pucéka vladavina nalazi u zajedni¢kome
blagovanju i u ostaloj Zivotnoj svakodnevici).
U Zakonima se kaZze kako se najbolji drZzavni pore-
dak mora sastaviti od pucke vladavine i samosilni-
Stva, Sto pak ili nitko ne bi smatrao drzavnim poret-
kom ili bi kao najgori od svih moguéih. Bolje stoga
govore oni koji mijeSaju viSe [oblika drZzavnog
poretka]; jer bolji je onaj drzavni poredak koji je
slozen od viSe njih. Uz to se Cini kako [Platonova
drzava] nema u sebi niSta od jednovlade, nego samo
vladavinu malobrojnih i pu¢ku vladavinu, i pri tome
viSe naginje prema vladavini malobrojnih, Sto je
jasno iz samog postavljanja vladatelja*'. Jer izbor
zdrijebom od onih koji su veé izabrani zajednicki je
obojem®, ali to $to bogatiji moraju sudjelovati

7 Podrazumijeva se rije¢ # ovvragic (sustav ili ustrojba); lat. rei
publicae descriptio; engl, system of government; franc, le systéme
de gouvernement; njem. Saatsform; rus. zocydapcmeenubiu
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cmpol; novogré. d tUmog Tov moliteduarog (oblik drzavnog sustava).

® Podrazumijeva se uzorna (idealna) Platonova drzava.

” 1li 'koji je aristokratski , ali bez danainjeg suznadja.

" Gré. o1 ydoovrec- starjesine, pucki vijeénici, osobito u Sparti
(geronti), ili 'starovijeénici'!

' Gré. ol épopor, nadgledatelji, nadzornici, kojima je bilo
prvotno povjereno gradansko i redarstveno pravosudje (F. Petra-
¢i¢); kasnije su se izjednadili u vlasti sa kraljevima i starjeSinama.

2 Gré. epopeia.

¥ Gré. tupawig (‘tiranija').

* Usp. Platon, Zakoni, VI 756, 763E, 765.

¥ Tojest: i vladavini malobrojnih (oligarhiji) i pu¢koj vladavini
(demokraciji).
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u narodnoj skupsStini i izabirati vladatelje ili vrSiti
koju drugu drzavni¢ku duznost, dok je [ostalo puCan-
stvo] toga oslobodeno, znacajka je vladavine malo-
brojnih, kao i teznja da Sto viSe vladatelja bude iz
staleza bogataSa i da velikasi budu iz redova onih
s najviSom dohodarinom®. A i izbor vije¢a” ima
znaCajke vladavine malobrojnih. Jer svi moraju
birati, ali iz prvog procjembenog razreda, a zatim
jednako iz drugog, pa iz tredeg, s tim $to ne moraju
svi iz tre¢eg ili Cetvrtog birati, dok one iz Cetvrtog
razreda moraju birati samo [gradani] iz prvog i dru-
gog. | zatim od tih, kaze on, treba izabrati jednak
broj iz svakog procjembenog razreda. Tako ¢e biti
brojniji oni iz viSeg procjembenog razreda i bit ée
bolji zbog toga Sto neki od pucana nece birati jer ne
moraju. Da se dakle takav drzavni poredak ne moze
sastojati od pucke vladavine i jedno vlade, jasno je iz
ve¢ reCenoga a bit ¢e i iz onoga Sto se bude poslije
reklo, kada istrazivanje stigne do takvog drzavnog
poretka®™. A pogibelj je i u izboru vladatelja izmedu
onih koji su ve¢ izabrani. Jer ako se tu neki ushtjednu
sloziti, ¢ak ako su neznatni mnozinom, uvijek ¢e se
izabirati prema njihovoj volji. Takve su dakle stvari
koje se ticu drzavnog poretka opisanog u Zakonima.

Postoje i neki drugi drzavni poreci, koji potjecu Sto
od posebnika Sto od mudraca i drzavnika, ali svi su t1
blizi onim ustanovljenim, po kojima se sada vodi
drzava, od oba Platonova poretka. Jer ni jedan od
njih nije uveo nikakve novotarije ni u zajednistvu nad
djecom i Zenama ni o zajedni¢kim objedima za Zene,
nego se u njima vlada polazeé¢i od onoga Sto je
nuzdno. Jer nekima se ¢ini kako je od najviSe vazno-
sti skladno urediti [odnoSaje] oko imutka, bududéi da
se zbog toga kazu podizu sve bune. Zbog toga je
Falej Halcedonjanin prvi upozorio na to, jer kaze da

* Gré. 7o Tunua; lat. census; engl, income; franc, le cens;
njem. Einkommenssteuer; rus. uMytu/cmeemibiii ufiH3; novogré. 1o
Tiunua. Sama gréka rije¢ znaci 'procjemba imovine', 'porezovni
razred' i 'dohodarina’.

" Usp. Platon, Zakoni, VI 756B-E.

* Usp. IV 7-9, 12.

¥ Usp. Platon, Zakoni, VI, 753D.
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gradani trebaju imati jednake imutke . To pak
odmah pri osnutku naseobina misljaSe kako nije
teSko provesti, dok je u ve¢ ustanovljenim [drza-
vama] takvo Sto tegotnije, pa ipak da bi se najbrze
izjednacila imovina tako S§to bi bogati davali Zenin-
stvo’' a ne bi ga primali, do¢im ga siroma$ni ne bi
davali, ali bi ga primali.

Platon je piSuéi Zakone mislio kako do stanovite
mjere treba dopustiti slobodu®”, s tim $to vise od
peterostruka najmanjeg imutka ne smije ste¢i nitko
medu gradanima, kao $to je veé reéeno i prije”. Ali
oni koji tako postavljaju zakone ne smiju zaboraviti,
a Sto se sada zaboravlja, da onaj koji tako odreduje
veli¢inu imutka mora odrediti i mnozinu djece. Jer
ako veli¢inu imutka premasi broj djece, taj se zakon
nuzdno ukida, i osim njegova ukinuca, loSe je Sto od
bogatih postaju mnogi siromasi. A takvima je teSko
da ne budu prevratnici’.

Stoga da ima nekakva utjecaja na drzavno zajedni-
Stvao izjednacenost imutka, Cini se kako su spoznali
i neki od starih, kao Sto je npr. Solon ozakonio,
a i u drugih postoji zakon koji prijeCi stjecanje zemlje
koliko god tko ushtjedne. Sli¢no zabranjuju zakoni
i prodavati imutak, kao $to u Lokrana postoji zakon
da se [imanje] ne moze prodavati ako se bjelodano ne
dokaze da se dogodila nesre¢a; postoje, uz to,
i zakoni koji nalazu C¢uvanje drevnih posjeda dobive-
nih zdrijebom (a ukinuée upravo toga zakona ucinilo

" 1li 'posjede’ ili 'imanja' (gré. rdg xrijoeig; lat. bona; engl.
possessions, franc, les propriétés; njem. der Besitz;, rus. 3eM.enb-
nan coocmeeHHOcmb; novogré. mepiovoia.

" 1Ii 'vjenéani dar' ili 'vijeno', 'miraz' ili 'dar, poklon, koji se
davao pri udaji kéeri'. Gré. 4 mpoi; lat. dos; engl, marriage
portion; franc, une dot; njem. die Mitgift; rus. npudanoe; novogrc.
1 mooixa.

> To jest: uveéavanje, umnaZanje imutka.

” Usp. 1265b 21.

* 1li 'da Zele novotarije, prevrat, bunu'. Gré. un vewrepomor-
ovc eivau; lat. res novas moliantur; engl, to stir up revolutions: (or
to be bent on revolution); franc, ére des fauteurs de révolution;
njem. zu Revolutionéren werden: rus. cmpeMunucb »x u3MeHeHuto
nopnOKoe; novogré.  xaiioraviar oUToI  QPOPElS  AVATOETTIHGY
Tdoewv (postaju nositelji prevratnic¢kih teznja).
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je da drzavni poredak u Leukadi bude odveé pucka
vladavina, jer viSe ne bijaSe moguée dolaziti na vlast
iz odredenih procjembenih razreda). I mogudée je
postaviti jednakost u imutku, samo $to je ona onda ili
prevelika, te je raskosje, ili je premalena, te se Zivi
oskudno. Jasno je dakle kako zakonodavcu nije
dostatno izjednacivati umutke, nego treba teZiti sre-
dini. Samo ako tkogod i postavi umjerenu [koli¢inu]
imutka svima, niSta to ne koristi. Jer viSe treba
ujednaciti zelje negoli imutke, a to pak nije mogude
ako se [gradani] ne odgoje dostatno s pomocdu
zakona. Ali mozda bi Falej rekao kako je upravo to
i sam kazao. Jer mnije kako bi u drzavama jednakost
morala bivati u dvojem: u imovini i u odgoju. Ali
kakav ¢e biti taj odgoj trebalo je reéi; jef ni od kakve
koristi nije da on bude jedan i isti. Odgoj, naime,
mozZe biti isti i jedan, ali i takav te ¢e po njemu htjeti
prednjaciti ili u novcima ili u Casti ili u obojem.

Ljudi se, uz to, bune ne samo zbog nejednakosti
u imovini nego i zbog one u Castima, iako opre¢nim
na¢inom. Jer svjetina se buni zbog nejednakosti
u imovini, do¢im oni obrazovani bune se zbog Casti,
ako su one jednake; te otuda i ono »te u istoj Casti
bivaju prostak i izvrsnik«”’. Nu ne pocinjaju ljudi
nepravdu samo zbog zivotnih potrepstina (Cemu on
smatra da je lijek jednakost u imutku, kako ljudi ne
bi bivali razbojnicima zbog hladnode ili gladi), nego
i kako bi uzivali i ne bi viSe samo prizeljkivali. Jer kad
imaju Zelju koja premasuje Zivotne potrepsStine, kako
bi nju zadovoljili, po¢injaju nepravdu. I ne samo zbog
toga, nego i osim samih Zelja, kako bi uZivali u nasla-
dama koje su bez bolova . Sto je dakle lijek tomu
trojem? Jednima je to skroman imutak i radinost,
drugima umjerenost; tre¢e pak, ako neki zele uzivati
zbog sebe samih, lijeka neée nigdje nac¢i mimo ljubavi
prema mudrosti. Jer za ostale [uzitke]| trebaju drugi
ljudi. I najveée se nepravde pocinjaju zbog suviska,
a ne zbog [zivotnih] potrepstina (kao $to ljudi ne
postaju samosilnici kako im ne bi bilo hladno; i zbog

95

Homer, Ilijada, IX. 319. (Doslovan prijevod).

* Prema Tricotu, posrijedi su duhovni uZici, nezavisni od
izvanjskih dobara, a inace opisani u Nikomahovoj etici, X, 2,1173b
16.
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toga velikih Casti ne dopada ubije li tkogod tata, nego
samosilnika); tako te Falejev nacin drzavnog poretka
pomaze samo protiv sitnih nepravednosti. Uz to,
mnoge on stvari Zeli urediti po kojima bi gradani
uskladili odnosaje izmedu sebe, ali treba urediti i one
prema susjedima i svima koji su izvan. Drzava se
mora urediti i s obzirom na bojnu mo¢, o kojoj Falej
nije rekao ni rijeCi. A isto je tako i s imovinom. Jer
ona treba dostajati ne samo za [unutarnje] drzavne
potrebe, nego i za izvanjske pogibelji. Zbog toga ona
ne smije biti tolike veli¢ine da je susjedi i oni jaci
poZzele, dok je vlasnici ne mogu obraniti od napadate-
lja, niti pak tako malena da se ne moZe izdrzati rat ni
s onima jednakim i istima. On o tome nije niSta
odredio; ali ne treba zaboraviti, od kolike je koristi
izobilje imutka’. A moZda je dakle najbolja odredba
[velicine imutka] da jacima ne bude probita¢no rato-
vati zbog njegova suviska, ali isto tako ni onima koji
nemaju toliko imutka. Tako je Eubul’® Autofradatu
(koji je kanio opsjesti Atarnej) savjetovao neka raz-
motri za koje vrijeme ¢e zauzeti doti¢no mjesto i izra-
¢una rashodak za to vrijeme; jer sim htjede i za svotu
manju od toga odmah napustiti Atarnej. Posto je on
to rekao, Autofradat se zamislio i odustao od opsade.

Jest dakle donekle probitac¢no izjednaciti imutke
gradanima, kako se ne bi bunili jedni protiv drugih,
ali nije tako re¢i na veliku korist. Jer oni obrazovani
srdit ¢e se, smatrajuci da zasluzuju viSe od jednakoga,
i zbog toga se Cesto, kako se pokazuje, uroéuju
i bune. Uz to je nevaljalstina u ljudi nezasitna;
i prvotno bijahu dostatna samo dva obola”, ali kad
im to postade obicCaj, trebalo im je uvijek sve viSe,
i sve tako do beskraja. Jer neograniCena je narav
zelje, a mnostvo i zivi kako bi njoj udovoljilo.

7 To jest: 'izobilje bogatstva velika je prednost samo po sebi'

(prema Jowettovu i Tricotovu tumacenju) ili prema Gigonovu
prijevodu: 'kolika je veli¢ina imutka korisna'.

* Eubul je bio vladar Atarneja u Maloj Aziji. A Autofradat
perzijski vojskovoda iz doba Artakserksa Mnemona.

” Rije¢ je o svoti (koju je Periklo bio ustanovio na dva obola)
koja se siromasnijem puku davala iz drzavne blagajne, kako bi
pohadali kazaliste i sveCane priredbe. Isto tako i nagrada za
sudjelovanje na skupstini ili u sudnici.
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Pocelo dakle u tim stvarima manje je izjednaciva-
nje imutka a viSe je u odgoju onih koji su Cestiti po
naravi, da ne zele viSe negoli je pravo, i onih koji su
nevaljali, da ne mogu imati viSe; to jest, kad su oni
podredeni'”’, ali im se ne nanosi nepravda. Uz to, on
(Falej) nije ispravno izlozio ni jednakost u imutku,
jer izjednacuje samo zemljiSnu imovinu, a postoji
i bogatstvo u robovima, te stoci i novcima, pa mnoge
stvari u pokuéstvu koje se nazivaju pokretninama
Ili dakle u svima tima treba traziti jednakost ili
nekakav umjereni raspored ili naprosto sve dopustiti.
Cini se po takvome zakonodavstvu kako [Falej] ure-
duje tek malen grad, ako ¢e svi obrtnici biti pucki
robovi'”, i neée biti nikakve popunidbe gradanstva.
Ali ako moraju biti pucki robovi oni koji obavljaju
zajedniCke javne radove, onda to treba biti na nacin
kakav je u Epidamnu'”, i kao $to je neko¢ uredio
Diofant'™ u Ateni. Sto se dakle ti¢e Falejeva drzav-
nog poretka, ve¢ iz reCenoga moZze se razabrati Sto je
kazao ispravno a $to neispravno.

Hipodam'®” Mileé¢anin, FEurifontov sin (koji je

otkrio razdiobu gradova na cetvrti i uveo ulice
u Pirej, i koji u ostalome Zzivotu bijaSe poprilicno
isprazan zbog Castohleplja, tako te se nekima Cinilo
kako zivi odve¢ razmetljivo s prebujnom kosom i pre-
skupim uresom, uz jednostavnu ali toplu odjeé¢u koju

' TIi 'kad su slabiji'. SAm se izri¢aj razli¢ito prevodi. Gré. dv
Wirrovg 1e oi; lat. si et numero vel potestate sint inferiores; engl.
they must be kept down; franc, en maintenant ces derniers dans leur
état de sujétion; njem. wenn sie namlich die Schwéacheren sind; rus.
ecAU smux nocmaenm S nueuiee nonodtcenue; novogré. edv ouvrot
elvar aoBevéarepor (kad su oni slabiji).

Y Gré. 1a émma; lat. apparatus, instrumenta; engl, movables;
franc, la richesse mobiliére; njem. Mobilien; rus. deuMUMoe UMy-
w,ecmeo; novogré. To Emmla. Podrazumijevaju se svakovrsne
pokretnine za razliku od nekretnina.

' Tli 'drzavne sluge', 'drZavni posluZnici', 'javni posluZnici',
'strazari'. Gré. Onudoroi; lat. servi publici; engl, public slaves;
franc, esclaves publics; njem. Staatssklaven; rus. zocydapcmeen-
Hbie padbt; novogré. Onudoror Umnpérar (javne sluge).

' Nekadasnji grad u Iliriku; danas Dra¢ u Albaniji.

' Vijerojatno atenski drzavnik, suvremenik Demostena.

1% Greki urbanist iz Mileta. Zivio je u V. st. pr. Kr. Uz urbani-
zam bavio se i filozofijom.
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je nosio ne samo zimi nego i u ljetnje doba; a htio je
da ga smatraju upuéenim i u stvari cjelokupne naravi)
prvi od nedrzavnika poduzeo je reéi Stogod o najbo-
liem drzavnom poretku. Sastavio je grad'*® s pudan-
stvom od deset tisu¢a, podijeljenim na tri dijela:
jedan su mu dio obrtnici, jedan pak ratari, jedan opet
ratnici i oruZanici'”. A na tri je dijela podijelio
i zemlju: jedan sveti, jedan puc¢ki'®, jedan poseb-
ni¢ki' . Sveti je onaj dio odakle su prinosi §to po
obi¢aju pripadaju bozima, zajedni¢ki onaj od kojega
zive ratnici, dok ratarima pripada posebnicki dio.
Mnijase i kako trebaju biti samo tri vrste zakona; jer
stvari o kojima nastaju parbe tri su brojem: nasilja,
Skoda, umorstvo. Uzakonio je i vrhovno sudiste
(pred koje bi trebale dolaziti sve parbe za koje se Cini
kako nisu ispravno vodene) i sastavio ga od izabranih
staraca. Osudbe u sudiStima mnijase kako ne trebaju
bivati tek glasovanjem kamenci¢ima, nego bi svatko
trebao imati [sudbenu] ploCicu, na koju bi napisao
— ako naprosto osuduje koga — osudu; ako pak napro-
sto odrjesenje [krivnje], ostavlja je praznom; ako
opet za jedno osuduje a za drugo ne, duzan je doti¢no
odrediti. Mnijase, naime, kako sada zakoni nisu
ispravno postavljeni, jer sile [suce] na krivu prisegu,
presudivali oni ili ovako ili onako. Uz to je postavio
zakon i o onima koji iznadose Stogod na korist drzavi,
kako bi ti bili ¢as¢eni, te da se djeca palih u ratu
odgajaju o javnom troSku, kao da takvo Sto joS ne
bijase uzakonjeno nigdje drugdje (do¢im i u Ateni'"’
postoji sada takav zakon a i u ostalim gradovima).
Prema njemu, sve bi vladatelje''' birao puk. A puk su
mu ona tri drzavna staleza. Izabranici pak moraju se
brinuti o zajedniCkim stvarima, tudincima i sirocadi.

Té su dakle [znacajke] glavnina i ono najvrednije
spomena u Hipodamovu poretku. Mozda se moZe
dvojiti prvo o njegovoj razdiobi mnoStva gradana. Jer

% Tli 'drzavu’ ili 'grad-drzavu’ (vidi mdhig).

Ili Oruzani branitelji drzave' (kako je prevedeno u Jowetta).
Ili 'javni', 'zajedni¢ki', 'opéinski' (vidi dnudoiog).
Ili 'privatni’, 'vlastiti', 'osobni' (vidi Idi0g).

"% Usp. Tukidid, I, 46, kako se navodi u Periklovu govoru
u Cast poginulih ratnika.
Ili "upravitelje', 'suce’.
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svi, i obrtnici i ratari i oruzanici, sudjeluju u drzav-
nom poretku, ali ratari nemaju oruzja, obrtnici pak ni
zemlje ni oruzja, tako te postaju gotovo robovi [sta-
leza] oruzanika. SudioniStvo dakle svih tih u svima
sluzbama nije moguce (jer je nuzdno iz staleZza oruza-
nika postavljati i vojskovode i Cuvare gradana i tako
re¢i najpoglavitije upravitelje). A buduéi ne sudjeluju
u drzavnome poretku, kako [dva doti¢na staleza]
mogu biti skloni takvoj drzavi? »Ali moraju oruzanici
biti jaéi od oba ostala staleZa«.'” Nu takvo §to nije
lako ukoliko nisu mnogobrojni; ako pak budu takvi,
zaSto onda ostali uopée trebaju sudjelovati u drzav-
nome poretku i imati ovlasti u postavljanju upravite-
lja? A uz to, od kakve su koristi drzavi ratari? Jer
obrtnika mora biti (buduéi da svakomu gradu treba
obrtnika), i oni mogu kao i u ostalim gradovima
zivjeti od svojega obrta; i ratari koji pribavljaju hranu
oruzanicima s pravom bi bili dio grada, ali oni sada [u
Hipodama] posjeduju vlastitu zemlju i za sebe je
obraduju. Uz to, Sto se tiCe zajedniCke zemlje, od
koje se ratnici imaju izdrzavati, ako ¢e je oni sami
i obradivati, onda se ratnicki stalez ne bi razlikovao
od ratarskog, a to pak hole zakonodavac. Ako ¢e
uju vlastitu zemlju i od ratnika, ti ¢ée biti Cetvrti stalez
drzave, koji ni u ¢emu ne sudjeluje, nego je otuden
od drzavnog poretka. A postavi li se da isti ljudi
obraduju i svoju i zajedni¢ku zemlju, neée dostajati
mnozine plodova od kojih bi svaki opskrbio dva
kuéanstva ’; i poradi ega ne bi odmah od iste zemlje
i s istih zemljista zdrijebom dodijeljenih priskrbljivali
hranu i sebi i ratnicima? U svima tim stvarima ima
dakle puno nereda. A nije ispravan ni onaj zakon
o prosudbi''®, naime: da razdjeljuje onaj koji treba
suditi, dok je osuda jednostavno postavljena, te

''"? Oznadeno kao odgovor na moguéi prigovor Hipodamovoj
zamisli.

""" To jest: i samu obitelj (ili domadinstvo) ratara i obitelj
ratnika kojega treba izdrzavati.

''* Podrazumijeva se 'prosudba’ u pravni¢kome smislu. Gré&. 7
xpioig; lat. sententia a Judice pronuntianda; engl, judgement; franc.
les décisions judiciaires; njem. die Rechtsprechung; rus. cydeduoe
pa30upameAbcmeo; novogré.  €xdooig Twv daoTiHdY  amopd-
oewv (izricanje sudskih odluka). Rije¢ je, dakle, najSire uzeto,
o 'sudackoj odluci'.
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postaje od suca obranik'"’. Pri obrani¢kom sudu to je
i ved¢ini njih moguée (jer se tu zajednicki dogovaraju
o presudi), ali u sudiStima nije moguce, nego oprecno
tomu veéina zakonodavaca ureduju [odredbe] tako
da se suci ne mogu zajednicki dogovarati. I zatim,
kako nece biti neuredna prosudba, kada sudac mnije
kako je [optuzenik] duZzan platiti ali ne onoliko
koliko zahtijeva tuzitelj? Jer doti¢nik, na primjer,
trazi dvadeset mina, sudac dosuduje deset (ili pak
jedan trazi viSe, drugi daje manje), te jedan pet, drugi
Cetiri, i jasno je da takvim nacinom razdjeljuju
svotu''’. Jedni ¢e tako sve dosuditi, drugi pak nista.
Koji ¢e dakle biti na¢in brojidbe glasateljskih kamen-
¢iéa?''” Uz to, nitko ne sili na krivu prisegu onoga tko
naprosto oslobada ili optuzuje, ako je tuzba, kako je
i pravo, jednostavno postavljena; jer onaj [sudac] koji
oslobodi [optuzenika], ne sudi kako taj niSta ne
duguje, nego da ne duguje dvadeset mina. Ali ve¢ je
kriv (za krivu prisegu), onaj tko osuduje, iako smatra
da doti¢nik ne duguje dvadeset mina.

O onome pak kako onima S§to otkrivaju nesto
korisno drzavi treba pripasti neka Cast, nije sigurno
donositi zakon, nego je takvo $to tek zgodno slusati;
jer daje povoda potvori a mozda i metezu u drzavi.

" IIi ‘arbitar'. Gré. diautnrifg; lat. arbiter; engl, arbitrator;
franc, en arbitre; njem. der Schiedsmann; rus. nocpednuK; novo-
gré. diautnijs. Cijela reCenica, nesto slobodnije prevedeno, znadi:
ako sudac optuzbu, koja je jednostavno postavljena, mora dijeliti
(razlikovati u samoj presudi) on se nuzdno od suca pretvara
u 'obranika’ (ili izabranog suca).

"' To jest: svotu odstete ili naknadbe.

"7 Ova se upitna reéenica razli¢ito prevodi. Gré. i oiv d
T00m0¢ carar THG Oiadoyric Twv Yrpwv; lat. Quis igitur erit modus
sententiarum discernendarum?; engl, how is the final reckoning to
be taken?; franc. Comment alors s'y prendre pour faire le compte
des votes?; njem. Wie werden nun die Meinungen der Stimmenden
abgewogen?; rtus. xax npouseodumb moZda nodcnem zonocoe;
novogré. xard gowov Todmov Ud eEdyn Tic dmopaov ex  THS
diakoyric Twv Pripwv TovTwv, (Na koji nadin donijeti odluku na
temelju brojidbe glasova?)

"'7* Tli 'sposobnosti tehni¢ke izvedbe ili izmjene'. U tom smislu
lije¢nistvo je sposobnost (ili moguénost) istodobno i zdravlja
i bolesti. Gré. Odvvdueis; lat. facultates;, engl, crafts; franc, les
potentialités; njem. Fahigkeiten; rus. Bo ucnyccmeax; novogré.
emodegioTnTeg  (sposobnosti).
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Time se zapada u drugi prijepor i drugo istrazivanje.
Dvoume naime neki: je li drZavama korisno ili Stetno
preinacivati basStinjene zakone, ¢ak i kad je kakav
drugi bolji. Zbog toga nije lako s reCenim se umah
sloziti, ukoliko nije korisno mijenjati, jer neki mogu
uvoditi [mjere] za ukinuée zakona ili drzavnog
poretka, kao da su one zajedni¢ko dobro. Nu buduéi
smo to tek spomenuli, bolje je joS malo razloZiti
i o tome. Postoji naime, kao §to rekosmo, dvoumlje,
i ¢inilo bi se kako je bolje mijenjati [zakone]. Barem
je dakle u drugim znanostima takvo $to koristilo, kao
kad je lije¢niStvo odstupilo od bastinjenih zasada, pa
tieloviezba i u cijelosti sva umije¢a i sposobnosti',
tako te, jer i drzavno umijeée treba svrstati medu
njih, bjelodano je kako i s njime treba isto tako
postupiti''®. Znak su toga, mogao bi tkogod reéi,
navodi samih Cinjenica, buduéi da su drevni zakoni
odviSe prosti i barbarski, jer noSahu Grci okolo
neprestance zelijezno oruzje'” i kupovahu Zenski-
nje'”’ jedni od drugih, i gdje god su preostali koji od
drevnih zakona, ti su posve priprosti, kakav je ono
u Kimi zakon o ubojstvima: ako bi stanovitu mnoZzinu
svjedoka pribavio tuzitelj medu svojim srodnicima,
optuzenik bi bio kriv za ubojstvo. 1 u cijelosti, svi teze
ne za onim §to je od drevnina bastinjeno, nego za
onim §to je dobro. Pravi¢no je stoga postaviti kako
prvotni ljudi, bili oni 'zemljorodci bili izbavljenici
od kakve propasti'’’, bijahu isti kao i bilo koji sadas-
nji i nerazboriti, kao $to se izric¢ito veli o zemljorod-
cima, tako te bi bilo neumjesno ustrajavati pri njiho-
vim nazorima. Osim toga, ni one zapisane zakone
nije bolje ostaviti neizmijenjene. Jer kao i u ostalim
umijeé¢ima tako je i u drzavnome poretku nemogude

""" Podrazumijeva se: moraju se i u drzavni¢kome ili drzavnome
umije¢u (politici) provoditi izmjene, promjene.

""" Jer im je Zivot bio stalno izloZen pogibelji. Usp. i Tukidid (I,
51i6).

'?" Misli se na nevjeste, a ne na supruge, Zene, iako je izvorno
1dg yuvaixag (prema J. Tricotu).

"' U helenskoj mitologiji ljudi su &esto 'soj zemljorodaca’,
'sinovi zemlje', zaleti Suncem u samoj Zemlji. Usp. Platon,
Meneksen, 237d.

'** Posrijedi su povremeni razori, propasti, nesreée, koji poga-
daju Covjecanstvo. Vidi Platon, Timej, 22C - 23d; Zakoni, 111 676.
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to¢no upravo sve zapisati. Jer nuzdno je zapisivati
opce, dok se Cinidbe ti¢u pojedinacnosti

Prema tima dakle stvarima bjelodano je kako od
zakona neke i ponekad treba mijenjati. Nu razmotri
li se na drugi nacin, potreban je Cini se golem oprez.
Jer kad je korist od izmjene mala, dok je navika na
lako ukinuée zakona zlo, bjelodano je kako treba
dopustiti neke pogrjeske i zakonodavcima i vladate-
ljima; tu naime neée toliko koristiti izmjena [zakona]
koliko ¢ée Stetiti navika na neposluh prema vladate-
ljima. A laZzan je i primjer s umijeéima. Jer nije isto
izmijeniti neko umijeée i zakon. Jer zakon nema
nikakve druge prisile na posluh mimo (snage) obi-
C¢aja, a ona pak ne nastaje drukéije osim od duga
vremena, tako te laka promjena od postojeéih
zakona u druge, nove, dovodi do slabljenja same
modéi zakona. I uz to, ako ih valja mijenjati, onda:
da li sve ili pak ne? I hoée li to Ciniti bilo koji
slu¢ajnik ili tek stanovite osobe?'* Jer u tome je
golema razlika. Stoga se sada ostavimo toga istraziva-
nja, jer ono pripada drugoj prigodi.'”’

O drzavnome poretku Spartanaca i Kreéana,
a gotovo i o svim ostalim drZzavnim porecima, valja
postaviti dva razmatranja: prvo, je li Stogod skladno
ili neskladno uzakonjeno prema najboljem ustroju;
drugo, je li neSto opre¢no zasadi i nacinu drzavnoga
poretka kako im je zasnovan. Dakle, da u bududoj
dobro uredenoj drzavi treba biti dokolice'** oslobo-

'** Usp. Platon, Drfava, 295A.

"** Dok je izvorni izri¢aj saZet i jasan, prijevodi su ponesto
druk¢iji, ve¢ prema naravi jezika. Gré. xa motepov T TUYOVTL 1]
niofv; lat. et utrum a quolibet mutandas, an a quibusdam? ; engl.
And are they to be changed by anybody who likes, or only by
certain persons?; franc. Et, sera-ce l'oeuvre du premier venu, ou de
certains citoyens?; njem. Und durch jeden Beliebigen oder nur
durch Bestimmte?; tus. nepeoMy ecmpennoMy UAU [meM ujiu
UHbLu| onpedeneuHbiM [nuufIM.]; novogrC. 6 tuxya@v 1 optauévor;
(bilo tko ili odredene osobe).

'** O tima pitanjima Aristotel ne raspravlja u Politici.

"** Gr&. # oyolj znadi 'dokolica', 'slobodno vrijeme'. Sam
izri¢aj u kojem je ona nosivi pojam prevodi se ponesto prosireno;
gré. v Tov avayxaiov Undpyerv gyoldv, lat. a necessariorum ad
vitam sustentandam cura vacationem esse oportere; engl, should
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dene skrbi za svakodnevne potrebe, opéenito je prih-
vac¢eno. Nu kojim to nac¢inom biva, nije lako shvatiti.
Jer tesalsko poslenistvo'”’ &esto ustajage protiv Tesa-
laca, a sli¢no i robovi'”* u Spartanaca (ti, naime, kao
da neprestance vrebaju na njihove nesreée). Doc¢im
u Krecana jos se nije niSta takvo dogodilo. A uzrok je
mozda to Sto susjedni gradovi, ¢ak i medusobno
zaraceni, nisu sklapali nikakva saveza s pobunjeni-
cima zbog toga Sto im nije bilo na Kkorist, jer su i sami
posjedovali pokoreno pudanstvo'”, a Spartancima svi
susjedi bijahu neprijatelji, i Argivci i Mesenjani
i Arkadani. A i Tesalcima u pocetku robovi se
bunjahu zbog toga Sto su joS ratovali s pokrajnicima,
Ahejcima, Peribojcima i Magne¢anima. Cini se tako,
kad i ne bi bilo ni¢ega drugog, sama je skrb njima'”’
tegotna, kao i pitanje kojim naCinom treba postupati
s njima. Jer ako im se popusta, uzobijeste se i sma-
traju se jednaki gospodarima; ako se pak zlopate
zive¢i, snuju urote i mrze (ih). Bjelodano je dakle
kako nisu pronas$li najbolji na¢in oni kojima se to
dogada.s porobljenim puéanstvom'”'.

Uz to je i razuzdanost Zena Stetna i po nakanu
drzavnog poretka i za blaZzenstvo drzave. Jer kao Sto
su dijelovi doma muz i Zena, isto tako treba smatrati
kako je i gradodrzava razdijeljena gotovo na dvoje:

have leisure and not have to provide for their daily wants; franc.
affranchir les citoyens de toute préoccupation concernant leurs
besoins matériels; njem. von der Sorge fiir das Lebensnotwendige
frei sein muss; rus. 00AMHM 6bimb ceododnbi om 3060m o nped-
Memax nepeoii HeooxoduMocmu; novogré. va eivar daniiayuévor
ol moditar TV PEOVTIOWY THG EEoixovourioemws TwV YPEIWIDY TOV
Piov (da su oslobodeni briga oko opskrbe Zivotnim potrepsti-
nama).

'*7 Posrijedi su poslenici ili nadnicari (penesti) podrijetlom od
podjarmljenog pranaroda. Njihov je opéi polozaj - kao Sto je veé
receno - bio nesto povoljniji nego u spartanskih robova (helota).

2% Zapravo 'heloti', doslovce: 'oni koje su Spartanci zasuZnjili,
zarobili'. PoloZaj im je bio krajnje bijedan, i Cesto su se bunili.

'* Doslovno 'izokolni, susjedni stanovnici' (perijeci); imali su
obi¢no gradanska ali ne i politi¢ka prava; potjecali su od pokorenih
starosjedilaca; bavili su se obi¢no zemljoradnjom i sitnim obrtom.

** Misli se na robove i ostale podloZnike.

"' li (prema Jowettu): Ako su takvi ishodi, onda je jasno kako
gradani stanovite drzave nisu pronasli tajnu vladanja njima podre-
denim pucanstvom (helotima).
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na mnoStvo muZeva i na mnoStvo Zena, tako te
u onim drzavama u kojima je lo§ polozaj Zena, treba
smatrati da polovica drzave Zzivi izvan zakona. A to se
ondje'” i dogodilo. Jer zakonodavac je ushtio da
cijela drzava bude pod stegom, i kod muZzeva u tome
je bjelodano i uspio, ali je Zene posve zapostavio. Jer
zive razuzdano u svakovrstnoj neobuzdanosti
i raskoSno; tako te u takvom drZzavnome poretku
mora bogatstvo biti na velikoj cijeni, a osobito joS
ako su [muzevi] pod vladavinom Zena, kao Sto je
u mnogih vojnickih i ratni¢kih plemena, osim Kelta
i ako koji drugi javno Caste puteno zdruzivanje medu
muskarcima. Cini se kako prvotni tvorac prica nije
nerazlozno zdruzio Aresa i Afroditu, jer ili prema
putenom zdruzivanju s muskarcima ili prema onome
sa zenama &ini se kako su skloni svi takvi'*. Stoga je
i u Spartanaca bilo tako za njihove vladavine i mno-
gim su stvarima upravljale Zene.

Jer u cemu se razlikuje vladaju li same Zene ili pak
vladatelji kojima Zene vladaju? Naime, ishod je isti.
Cak i po hrabrost (koja u svakodnevici nije ni od
kakve koristi, nego ako veé jest, onda samo poradi
rata) Spartanke bijahu na najvec¢u Stetu. To se poka-
zalo pri provali Tebanaca. Jer one tu ne bijahu ni od
kakve koristi (za razliku od zena u drugim drza-
vama), i izazvale su veéi metez negoli neprijatelji. Na
pocetku dakle cCinila se u Spartanaca razloznom ta
razuzdanost medu Zzenama. Oni naime dugo vremena
izbivahu izvan doma zbog bojnih pohoda, vodedi rat
prvo protih Argivaca, i zatim protiv Mesenjana.
Posto im se vratio mir, lako su se prepustili zakono-
davcu pripravljeni na to ve¢ samim ratni¢kim zivotom
(jer ovaj sadrzava mnoge dijelove kreposti); dolim
kad je - kako kazu - Likurg pokusao i Zene podvrg-
nuti zakonima, kako su se ove opirale, odustao je od
nakane. To su dakle uzroci tih dogadaja, te tako
bjelodano i té pogrjeske'®. Ali ovdje ne istrazujemo
komu treba oprostiti a komu pak ne, nego Sto je

%2 To jest: u Sparti.

1% To jest: ratoborna plemena, narodi, pasmine.

¥ Midli se na pogrjesku (krivicu ili nedostatak) u drzavnome
poretku za Sto su krive Spartanke.
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ispravno a Sto nije ispravno. Stvari pak koje se ticu
zena pokazuju se neskladno postavljenim, kao Sto je
i prije re¢eno,'”’ ne samo time $to donekle sramote
drzavni poredak sim po sebi nego i Sto pridonose
lakomosti na novac. Jer, uza stvari koje su upravo

re¢ene, mogao bi tkogod ukoriti i nejednakost'*
u imovini. Naime, jedni su od njih stekli odvise veliku
imovinu, drugi pak posve malu; i upravo se stoga
zemlja nasSla u posjedu nekolicine. A to je i samim
zakonima loSe ustrojeno. Jer postavivsi [zakonoda-
vac] kako nije lijepo kupovati ili prodavati bastinjeni
imutak, ispravno je postupio, ali je dao slobodu bilo
komu darivati ili oporu¢no ostavljati [imovinu].
A ijedno i drugo nuzdno ima isti ishod. 1 gotovo
dvije petine cijele zemlje nalazi se u Zena, zbog toga
Sto mnoge postaju bastinicama i jer se daju golema
zeninstva . lako bi bolje bilo ne davati nikakva

[Zeninstva] ili barem malo ili umjereno. Sada se
pak'*® moZe dati bastinica bilo komu, a ako doti¢nik
umre bez oporuke, onaj kojega ostavlja bastinikom"'”’
daje je komu ushtjedne. Te stoga iako zemlja moze
hraniti tisuéu i petstotina konjanika i trideset tisu¢a
naoruzanih pjeSaka, mnostvo [gradana] ne bijaSe ni
tisuéu ljudi Same té stvari bjelodano pokazaSe
kako im takva ustrojba bijaSe pogrjesna, jer drzava
nije uzmogla izdrzati ni jedan jedini napadaj'**, nego
je propala zbog nestaSice u muzevima. Pri¢a se kako
su za prijaSnjih kraljeva davali pravo gradanstva [i

tudincimal], tako te tada ne bijaSe nestaSice u muze-
vima, iako dugo ratovahu, i kaze se kako je nekoé
Spartanaca bilo i deset tisu¢a. Nu bilo takvo S§to

"33 Usp. 1269b 12, 23.
"% Podrazumijevaju se one spartanske zasade ili ustanove koje
su krive za neravnomjernu diobu dobara, posjeda.

7 Gré. 1 mpoif znadi zeninstvo, vjenéani dar (oprema, miraz,
préija, dota); lat. puellarum nubentium dotes; engl, dowries; franc.
les dots; njem. die Aussteuern; rus.npudauoe; novogr¢. mpoig. Vidi
i ranije tumacenje istog nazivka.

'"** To jest: kako je sada po zakonu.

'* Podrazumijeva se osoba na koju prelazi bastina (nasljed-
stvo), te tako i pravo raspolaganja 'baStinicom'.
'** U vrijeme upada Tebanaca. Inade, osiromasenje je prijeéilo
kupovinu konja, opreme, te teskoga oklopa i oruzja. Ukoliko bi
zemlja bila u rukama Zena, broj ratnika se smanjivao.

'*! Misli se na poraz kod Leuktre 371.
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istinito ili pak ne, bolje je izjednacivsi imovinu popu-
njavati drzavu muzZevima. Samo, zakon o radanju

djece oprecan je takvome popravku. Naime, hoteéi
zakonodavac da Spartanaca bude Sto je moguce vise,
nagovorio je gradane da radaju Sto viSe djece. Jer
postoji u njih zakon prema kojem se Covjek s trojicom
sinova oslobada sluzbe u tjelesnoj strazi, dok je onaj
s Cetvoricom slobodan od svih daca. A ipak je bjelo-
dano, ako se radaju mnogi, dok se zemlja dijeli

takvim naCinom, moraju i mnogi postajati siroma-
sima.

A i stvari koje se ti¢u nadzornistva'®’ takoder su
nevaljale. '"H naime imaju vlast u najvaZznijim pita-
njima, a dolaze iz cjelokupnoga puka, tako te je to
poglavarstvo zapadalo Cesto i veoma siromasne ljude,
koji zbog svojega siromaStva bijahu podmitljivi.
Pokazivalo se to Cesto i ranije, a sada pak u slucaju
stanovnika Androsa'”’. Jer podmiéeni novcem, neki
su - koliko bijase do njih - upropastili cijelu drzavu;
i zbog toga Sto je njihova vlast bila odviSe golema
i jednaka nasilni¢koj, i kraljevi bijahu prisiljeni
laskati im, tako te je i to Skodilo drzavnome poretku.
I tako naime nastade pucka vladavina od vladavine
najboljih'. Odrzava dakle drzavu takva vladavina
- jer puk miruje zbog toga Sto sudjeluje u najvecoj
vlasti, tako te, dogodilo se to po zakonodavcu ili pak
slu¢ajem, na korist je samim stvarima. Jer u drzav-
nome poretku koji se ho¢e odrzati svi dijelovi drzave
moraju Zeljeti da bivaju i ostanu isti.' Kraljevi to
dakle tako [Zele] zbog cCasti koja im pripada, izvrs-

"2 Gr&. 1 epopeia (vlast nadzornika), sluzbeni§tvo u mnogim

helenskim drzavicama. U Sparti se ono sastojalo od petorice
¢lanova, a birani su svake godine. Djelovali su kao suci, nadzornici
kraljevske vlasti i puckog sabora. Inace sam nazivak je lat. epho-
ria; eng. ephoralty; franc. ['Ephorat; njem. der Ephorat; rus.
enacmb acpopoe (scfropu); novogr€. of Epopol;

'** Andros je otok u Cikladima. Nije poznato koji je dogadaj
posrijedi. Po nekima je (npr. O. Gigon) rije¢ o Antipaterovoj vojni
protiv Sparte pri kojoj su za poraz Sparte bili krivi podmiéeni efori.

" To jest: od aristokracije nastade demokracija (naravno:
u antickome smislu).

'3 Usp. 1294b 38.
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nici'*® zbog starjefinstva'’ (jer takva je ovlast

nagrada kreposti), puk zbog nadzorniStva (jer se ono
bira medu svima) - $to jest vlast koju bi trebalo birati
izmedu svih, ali ne na nadin kakvo je ono sada
(buduéi da je odviSe djetinji). Uz to, kako su oni
ovlasteni i za najvaznije prosudbe, a tek su 'slucaj-
nici''**, stoga je bolje da doti¢nici ne sude prema
svojem sudu, nego prema pisanim odredbama i zako-
nima. A ni sdm nacin Zivota u nadzornika ne slaze se
s nakanom drzave; jer on je naime odviSe razuzdan,
dok se prema ostalim [gradanima] pretjeruje u stro-
gocéi, tako te ovi - ne mogavsi to podnijeti - krSecéi
kriomice zakon, prepustaju se tjelesnim nasladama.

A ni vladavina starje§ina nije im'"’ skladno ured-

ena. Jer kako su oni Cestiti i dostatno odgojeni
u muzevnoj vrsnoc¢i, moglo bi se re¢i da su na korist
drzavi, iako je prijeporno da kroza cijeli svoj zivot
gospodare vaznim prosudbama (jer kao i tijelu,

postoji starost i razumije¢u). Nu kad su takvim naci-
nom odgojeni, te im ni sim zakonodavac ne vjeruje
kao muZzevima koji nisu dobri, onda to nije posto-
jano. I pokazuju se potkupljivim i ugodljivim u mno-
gim zajedni¢kim stvarima upravo sudionici takve vla-
davine. Stoga bi bilo bolje da ne budu neodgo-
vorni'”’, §to sada pakjesu. Moglo bi se &initi kako su
vlasti nadzornika odgovorne sve vlasti. Ali to je
nadzorniStvu odviSe velika ovlast, i kazemo kako na
taj nac¢in ne treba polagati racune. Uz to, izbor kojim

"“* 1li 'velmoZe', 'dostojanstvenici', 'uglednici', 'aristokrati’,
'upravljacki stalezi', kako pokazuju i razli¢iti prijevodi. Gré. o/ 6¢
xaloi xdyavol; lat. honesti autem et boni viri; engl, the nobles;
franc, les classes dirigeantes; njem. die Aristokraten; rus. ntodu
ebicoKOzo oduificmea; novogré. of evyeveic (plemiéi ili aristokrati).

"7 1Ii 'vijeée staraca' ili 'starovijeénistvo' ili 'zbog starjeSinske
(senatorske) Casti'. Gré. yepovaia; lat. senatoria dignitas; engl, the
conuncil of elders; franc, la Cérousia; njem. die Gerusie; rtus.
coeem cmapeiiiuux (ovdje: zepycun); novogré. vyepovoia.

"** 1li 'prosjeénici' ili Obiéni ljudi', Gré. of Tuydvreg; lat. homi-
nes forte oblati et nihil ab aliis différentes; engl, quite ordinary men;
franc, qu'ils sont choisis au petit bonheur; njem. beliebige Leute;
rus. OKaibieatomca cnynaUHhiMu ModbMu; novogré. Tuydvreg
avijowsol.

'*" Tojest: Spartancima.

** 1li 'da ne budu oni koji nisu duZni polagati raduna.’
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postavljaju starjeSine prema takvoj prosudbi djetinji
je, i nije ispravno da onaj koji je dostojan vlasti, sim
je i zahtijeva. Jer htio on to ili ne htio, treba vladati
onaj tko je dostojan vlasti. Sada pak, kao i inace
u drzavnome poretku, zakonodavac Cini se radi isto,
jer uciniv§i gradane cCastohlepnima, time se koristi
poradi izbora starjeSina. Nitko naime ne bi trazio
vladati da nije Castohlepan. Pa ipak gotovo najvise
voljnih nepravednih djela dogada se ljudima zbog
Castohleplja i pohlepe za novcem.

O kraljevstvu pak, je li bolje da ono postoji u drza-
vama ili ne, govorit ¢e se drugdje"'. Nu bilo bi bolje
da ne bude kako je sada, nego da svaki od kraljeva
bude prosudivan prema svojemu Zivotu.'” A da ni
zakonodavac sim nije mnio kako ih moZe naciniti
izvrsnicima'”, posve je jasno; on im naime ne vje-
ruje, kao onima Kkoji nisu dostatno valjani muZevi.
Zbog toga i slahu kao suposlanike s njima njihove
osobne neprijatelje'™, te smatrahu kako je na spas
drzave zavadenost Kkraljeva. A nije ispravno ni
o zajedni¢kim blagovanjima zvanim Obroci prisjed-
nika'"”’ ozakonio onaj tko ih je prvi uveo. Jer trebalo
je da takva gozba bude o javnome trosku, kao na
Kreti; do¢im u Spartanaca svatko mora prinijeti dio,
a buduéi su neki od njih odviSe siromasni, ni taj

BUovidi 111, 14-17.

" Gré. ward tov avroii Biov exaorov xpiveciou Twv PBact-
Aéwv; lat. ex suis factis et vita unumquemque regum spectari
regnumque obtinere; engl, with regard to their personal life and
conduct; franc, d'aprés le genre de vie que chacun de'eux mene
personnellement; njem. wenn jeder einzelne Koénig auf Grund
seiner eigenen Lebensart gewdhit wirde; rus. dydem cmaeumbcn
na ufipcmeo no ouenxe ezo 06po3a MU3HU. Prida li se tome kako je
u Maurovu lat. prijevodu non propter genus, sed propter virtutem',
bjelodane su razlike u prijevodu i poimanju izvornog izricaja, koji
novogré. prijevod ovdje vjerno prati: xard v diaywyiv nv
Enédeikev  Hxaoroc Twv Paciléwv va  xpiveral.

** Tojest: ¢éudoredno dobrim ili valjanim ljudima.

'** Podrazumijeva se: nadzornike (ili efore) koji su po dvojica
pratili kralja u poslanstvu.

' Gré. @idima; lat. phiditia; engl, phiditia; franc, phidities;
njem. Phiditie; rus. Oudumun; novogré. @idima. Posrijedi su
pripadnici, dionici istog 'stolnog drustva', to jest: javni ili zajed-
ni¢ki obroci svih spartanskih gradana koji su navrsili dvadesetu
godinu.
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po trosak ne mogu podnijeti, tako te se dogada
upravo suprotno nakani zakonodavaca. Htjelo se
naime da ustanova zajedniCkih blagovanja bude
puika'’®, ali tako ozakonjena postaje ona najmanje
pucanskom. Jer sudjelovati u tome nije lako onima
odveé siromas$nima, a starodavna je odredba njihova
drzavnog poretka, da onaj tko ne moZe taj prinos
donijeti, ne moZe ni sudjelovati u poretku.

Njihovu zakonu o zapovjednicima brodovlja prigo-
varali su i neki drugi, i s pravom su prigovarali; jer
biva uzrokom bune. Naime, uz kraljeve, koji su
doZivotni vojskovode, zapovjedniStvo nad brodov-
liem postade gotovo drugo kraljevstvo.

A temeljnoj zasadi zakonodavca mogao bi prigo-
voriti tkogod istim onim nac¢inom Kkojim je prigovorio
i Platon u Zakonima.”' Jer samo im je premajednom
dijelu kreposti [usmjerena] cijela ustrojba zakona,
prema onome ratni¢kome. Ona je naime Korisna za
svladavanje [u ratu]; stoga oni uspijevahu dok su
ratovali, ali propadoSe vladajuéi, zbog toga §to nisu
znali Zivjeti u dokolici, niti se pak baviti ikojom
drugom vjezbom vaznijom od ratni¢ckog umijeca.
A slijedeta pogrjeska nije niSta manja. Smatraju,
naime, kako se dobra za koja se ljudi bore trebaju
prije stjecati krepo$éu negoli opacdinom, Sto je
i ispravno; ali to $to drze kako su ona'*® bolja od same
kreposti, nije ispravno. LoSe je u Spartanaca i sa
zajednickim novcima. U zajednic¢koj blagajni drzave
nema nista, pa iako su prisiljeni voditi goleme ratove,
prilozi za njih su slabi. Zbog toga $to samim Spartan-
cima pripada veéina zemlje, ne traze oni jedni od
drugih poreza. Dogodilo se tako zakonodavcu ono
§to je opre¢no zajedniCkoj koristi; jer dok je drzavu
liSio novaca, posebnike je u¢inio lakomim na novac.
Dakle, o drzavnome poretku Lakedemonjana nek je
reCeno toliko; to su naime stvari koje bi tkogod
najviSe prigovorio.

*¢ Tli 'demokratska’ u $irem smislu.

"7 Platon, Zakoni, 1 625 E, 630.

¥ To jest: dotiéna dobra (kao bogatstva, Casti, tjelesne na-
slade).
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Kretski drzavni poredak blizak je tome'*’; nu dok
neke stvari ima koje nisu niSta gore, veéina su mu
manje ugladene. Jer Cini se, a i govori se, kako
veéinom spartanski drzavni poredak oponasa onaj
kretski. A vedéina starih [drzavnih poredaka] manje
su rasclanjeni od novih. Pri¢a se kako Likurg, kada
ono napustivsi skrbniStvo nad Harilajem bijase otpu-
tovao, provodio je najviSe vremena na Kreti zbog
srodnosti'®. Jer Liktijci bijahu spartanski iselje-
nici', i ti, $to poradi naseobine dodose, prihvatili su
onaj ustroj zakona koji bijaSe u tadasnjih stanovnika.
Stoga se i sada okolni stanovnici'® sluZe njima na isti
onaj nacin kojim je ono Minos prvi uveo ustrojbu
zakona. Cini se kako je taj otok i od naravi odreden
za vlast nad Heladom i zgodno smjesSten; je vlada
cijelim morem, i gotovo svi su Heleni nastanjeni oko
mora. Malo je naime udaljen od Peloponeza, dok
dotiCe Aziju kod Triopija i Roda. Zbog toga je Minos
i zadobio vlast nad morem, dok je otoke jedne
zauzeo a druge naselio, i napokon je napao na Sici-
liju, gdje je i umro kraj Kamika'®.

Kreéanski drzavni poredak nalik je na spartanski.
Jer ratari su jednima heloti, Kre¢anima pak perijeci,
a zajedni¢ka blagovanja'® imaju i jedni i drugi,
i u starini nazivahu ih i Lakonjani ne 'fiditia'"*’, nego
'andria''®® kao i Kreéani, po ¢emu je i bjelodano kako
je ono odatle poteklo. Slian im je zatim i ustroj
drzave. Jer nadzornici'” imaju istu ovlast kao
i u Kreti takozvani ureditelji'®, samo $to je brojem
nadzornika pet a ureditelji deset. Sli¢ne su im i star-

'** Misli se 'Spartanskome'.

' Podrazumijeva se srodnost doti¢nih stanovnika, to jest tih
dvaju naroda.

"' Tli 'naseljenici’. Gr&. dmowor; lat. coloni; engl, colonists;
franc, une colonie; njem. Kolonisten; rus. KOAonucmbi; novogrc.
dmouxol.

162 Zapravo »perijeci«.

Usp. Herodot, VII, 70.
Gré. ovooimia

15 Gré. gudima (obroci posjednika).

1% Gré. avdpeia (gozbe muZeva).

17 Gr&. épopor (efori).

1% Gr&. xdouor (kozmi).
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jeSine , koje Kreéani nazivaju vije¢em. Bijase u njih
prije i kraljevstvo, ali ga Krecani poslije ukinuse,
i sada ratno zapovjedniStvo pripada urediteljima.
U skupstini sudjeluju svi, ali ona nema nikakve druge
modéi, nego potvrdivati glasovanjem odluke starje-
§ina i ureditelja.

ZajednicCka blagovanja pak bolje su uredena u Kre-
¢ana negoli u Lakedemonjana. Jer u Lakedemonu
svatko prinosi dio odreden po glavi, a ako tko nema,
zakon mu prijeCi sudjelovati u drzavnome poretku,
kako je veé i prije re¢eno'’’, dok je to pak na Kreti
ima viSe zajedniCki znacaj. Jer od svih pristiglih plo-
dova i stoke javnog vlasniStva, i od poreza koji pla-
¢aju okolni stanovnici, odreduje se dio bozima i za
zajedniCke sluzbe, a dio za zajedniCka blagovanja,
tako te se o trosku zajednice hrane svi: i Zene i djeca
i muzevi. Poradi umjerenosti ujelu, kao onome $§to je
korisno, zakonodavac je smislio mnoge stvari,
a i poradi rastave [musSkaraca] od zena, kako ne bi
radali mnogo djece, uveo je i puteno druzenje medu
muskarcima, o kojemu pak (je li ono Stogod lose ili
nije loge) raspravljat ée se drugom prigodom."”' Nu
§to se tiCe zajedniCkih blagovanja, bjelodano je kako
su ona bolje uredena u Krec¢ana negoli u Spartanaca.
Docim Sto se tice ureditelja, ti su joS gori od nadzor-
nika'””. Jer sve ono $to je lofe u vlasti nadzornika
prisutnoje i u ovima'”’ (takvima, naime, postaje bilo
koji slucajnik), dok ono §to je ondje na korist drzavi,
ovdje ne postoji. To jest: ondje pak, zbog toga Sto se
izbor vr§i medu svima, sim puk - bududéi sudjeluje
u najviSoj vlasti - i zeli da drzavni poredak traje.
Ovdje se medutim ureditelji ne biraju izmedu svih,
nego tek iz nekih rodova, a starjeSine medu onima
koji su ve¢ bili ureditelji, i o tima bi mogao tkogod
re¢i iste rijeCi kao i o onima Kkoji se postavljaju
u Sparti'’* (jer to §to oni nisu nikomu odgovorni i §to
im je polozaj dozivotan, povlastica je ve¢a od njiho-

Gré. yéoovreg (Clanovi vijeca staraca; sarovijenici; geronti).
Usp. 1271 a 35.

O tome Aristotel viSe nigdje ne raspravlja.

Ili 'kozmi su jo§ gora ustanova negoli efori'.

To jest u 'kozmima' ili 'urediteljima’.

Usp. 1270b 35- 1271a 18.
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vih zasluga, dok to Sto ne vladaju prema pisanim
zakonima, nego svojevoljno - pogibeljno je). A to Sto
puk miruje iako nema udjela u vlasti, nije nikakav
znak valjana poretka. Ureditelji, naime, nemaju
nikakva probitka kao Sto ga imaju nadzornici, jer
[Kreéani] prebivaju na otoku, daleko od onih koji bi
ih mogli kvariti.

Lijek pak koji imaju za tu pogrjeSku besmislen je
i nije gradanski, nego je silni¢ki. Cesto naime, posto
se urote ili neki od njihovih suvladatelja ili od zaseb-
nika, zbacuju ureditelje. A mogu oni napustiti vlast
i u meduvremenu'”’. Nu sve té stvari bivagu bolje
prema zakonu negoli prema ljudskoj volji, jer ona
nije pouzdano mjerilo. A joS najgore od svega je
svrgnuée urediteljstva'’® koje provode moénici i to
¢esto onda kad se ne zele podvrgnuti pravdi. Iz toga
je bjelodano kako u tome ustroju ima nesto od ustav-
nog poretka, ali nije nikakva ustavna drzava, nego je
prije vladavina silnika'”’. A obicavaju'” i, razdijelivsi
puk i zajedno s prijateljima, izazvati bezvlasée'” te
medusobnu bunu i borbu. I §to je to drugo nego da na
neko vrijeme ne bude viSe takve drzave, ve¢ da se
razrijeSi drzavno zajedniStvo? Jer u pogibelji je
drzava koja se tako ponaSa, kad oni koji je zele
napasti to i mogu. Nu, kao §to je veé reéeno, ona'*’ se
spaSava svojim smjeStajem. Jer izgon tudinaca
nadomjestila joj je udaljenost"'. Zbog toga su peri-

'7* To jest: prije sama istijeka njihove sluZbe.

7 Gré. dxoouia; lat. seditio; engl, the suspension of the office
of the Cosmi; franc, la vacance de la charge de cosme; njem. die
Einrichtung der Akosmia; rus. auapxun;, novogré. 1 mapdivoig
e efovaiag Twv »xdouwv« (svrgnuée vlasti 'ureditelja’).

"7 Gré. duvvaoreia; lat. dynastia; engl, a close oligarchy; franc.
un régime de domination personnelle; njem. eine Dynastenherrsc-
haft; rus. dunacmun; novogré. yaradvvdorevois (silniCka vlada-
vina).

"7 Misli se 'velika$i', 'velmozZe', 'moénici'.

" Veé¢ prema tome od&itava li se kljuéna rije¢ kao uovaoyia
(Neumann, Jowett) ili kao avapyia (Bernays), $to je prihvatljivije.

0 Kreta.

81 podrazumijeva se 'Zakon o izgonu tudinaca' uobitajen
u Sparti. SAm stegnuti Aristotelov izri¢aj prevodi se nesto prosire -
nije. Gr¢. Eevylaoias yap 10 moppw TEMOMKEY, lat. insulae enim
longinquitas peregrinos melius arcet, quam lex apud Lacedaemo-
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jeci Kre¢anima pokorni, dok se heloti [Spartancimal]
Cesto bune. Isto tako Krec¢ani ne sudjeluju ni u kak-
voj izvanjskoj vladavini'¥’, ali kad je nedavno tudin-
ska vojna zahvatila i ovaj otok, pokazala se slabost
ovdasSnjih zakona. Nek je dakle toliko dosta o tome
drzavnome poretku.

Cini se kako i Kartazani'™ upravljaju drzavom
ispravno i u mnogome nadmasuju druge, a joS najviSe
su u nekim stvarima nalik na Spartance. Naime, té tri
drzave — kreéanska, spartanska i ova u Kartazana
- nekako su medusobno blize i uveliko se razlikuju
od ostalih. I mnoge su stvari u Kartazana uredene
skladno. A znak je uskladena drzavnog poretka to
Sto puk ostaje u poretku doti¢ne drzave, te ne dolazi
ni do bune koja bi bila vrijedna spomena, ni do
vladavine samosilnika'®*.

Sli¢no obrocima prisjednika (fiditijama) u spartan-
skome drzavnome poretku imaju zajedni¢ka blagova-
nja po udruzbama, dok je ovlast stotinu i Cetvorice

nios; engl, distance has the same effect as the Lacedaemonian
prohibition of strangers; or its distance has kept foreigners away as
effectively as the expulsion of foreigners practised at Sparta; franc.
l'éloignement a produit leffet dune loi bannissant les étrangers;
njem. Seine Abgelegenheit macht, dass keine Fremden vorhanden
sind; rus. omaanennocmb npueodum 3 meM xe nocAedcmeuHju,
nmo UMepbi, Hanpaenenubie x U3SZHOHUIO uH03eMU,ee; novogr¢. rov
veoudv g Eevhlaoiag dvamlepor 1f dmdoraog (zakon o izgonu
tudinaca nadomjesta udaljenost).

"2 To jest: nemaju nikakvih posjeda, naseobina, upravnog
podruéja u prekomorskim krajevima, niti sudjeluju u izvanjskim
vojnim pohodima.

% Gré. Kapyndovior; lat. Carthaginienses; engl. Carthagini-
ans; franc. Carthaginois; njem. Karthager; rus. KapdyazeuHHuu;
novogré. ot Kapyndovior. Posrijedi su, dakle, Kartazani ili Puni,
pa nema potrebe ostavljati gotovo nepoznati naziv 'Karhedonjani'.

'** 1li 'tiranina’.

" Ili ‘'udrugama', ‘udruZenjima', ‘'bratstvima'. Rije¢ je
o udruzbi ljudi zajedni¢kih stavova ili zanimanja (eTapoia).
U Heladi su takva drustva bila aristokratskog znacaja. Doc¢im su
u Kartagi bile to udruge po obrtima, zanimanjima, ali i s vazZnijom
politickom ulogom nego u Ateni. Gré. ovogoimia Twv eTaipidv; lat.
sodalitiorum convivia; engl, the common tables of the clubs; franc.
les repas en commun des hétairies; njem. die Syssitien der Ver-
bdnde; rtus. cuccumuu moeapuuificme; novogré. 1A OUVOOITIA TWV
ETAUPELDV.
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slicna eforima (samo S$to je ona bolja, jer dok se ovi
biraju medu slucajnicima, za tu se sluzbu bira po
zasluzi); njihovi kraljevi i vijee starjeSina slicni su
spartanskim kraljevima i vije¢u staraca. A bolje je i to
Sto kraljeve ne biraju ni iz istoga roda, ni iz bilo
kojega. Ako pak dode do razlike, radije izaberu po
rodu a ne prema starosti'®. Jér kako raspolaZu gole-
mom moc¢i, budu li beznacajne osobe, uvelike Skode,
kao Sto ve¢ i naskodiSe spartanskoj drzavi.

Vecéina dakle stvari, koje bi se prigovorile zbog
zastrana, zajedniCka je svima ve¢ spomenutim drza-
vama. Medu onima pak koje su [zastrana] prema
postavci vladavine najboljih'® i ustavnoga poretka,
jedne naginju vise vladavini puka'*®, a druge vlada-
vini manjine'”. Jer hodée 1i se §togod iznijeti pred puk
ili pak neée, odlucuju kraljevi zajedno sa starjesi-
nama, ukoliko se svi sloze; ako se ne sloZe, i o tome
odlucuje puk. I koje god stvari ti iznesu, nisu simo
kako bi puk Cuo Sto su odluke vladatelja nego i da
sam prosuduje, pa i bilo tko mozZe protusloviti iznese-
nome, Sto pak u drugim drzavama nije dopusSteno.
A to $to uprave petorice”’, pod kojima su mnoge
i vazne stvari, biraju izmedu sebe samih, te biraju uz
to i vijeée stotine, koje je najvisa vlast, pa jos i najviSe

'%¢ Reéenica nije posve jasna. Mogué je nedostatak u izvorniku.
Otuda i velika razlika u prijevodima. Gré. ei 6¢ ©t diapéoel, €x
TOUTWV  QUPETOUS udAAov 1 xai' #Awdav; lat. senatores autem
electio non aetas fach; engl. but if there is some distinguished family
they are selected out of it and not appointed by seniority; franc, mais
sil y en a une qui se distinque des autres, c'est dans son sein qu'ils
sont choisis au moyen de |'élection plutét que d'apres I'age; njem.
doch soweit ein Unterschied in Betracht kommt, ist es eher der nach
dem Geschlechte als der nach dem Alter; rus. HO 0OAMHM npuuad-
Aexamb x ebidaiouifiMycn pody. . . u3Oupatomen U3 HUCJUX smub,
a ue no eO3pacmy; novogré. dAA' eite Emi [eUyeveia] EExyovrog. . .
xar €x TOUTWV udAdov va ExAéywvrar ¥ PBdoer the nlixiag (ali ako
je posrijedi tkogod plemenit, radije biraju izmedu tih negoli na
temelju Zivotnog doba).

7 1li 'aristokracije' u anti¢kom smislu.

To jest 'demokraciji'.

Ili 'oligarhiji'.

Gr¢. mevrapyia, druzba, kolegij ili sluzba izabrane petorice;
uz 'sufete’ drugo upravno tijelo u drevnoj Kartagi.
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vremena vladaju (bududéi da upravljaju i kad napu-
Staju sluzbu i kad u nju stupaju) - pripada vladavini
manjine; ono opet §to su bez plade i ne biraju se
zdrijebom - treba smatrati znacajkom vladavine naj-
boljih, a i joS Stogod drugo, kao i da u svim parbama
sude sami upravitelji”' (a ne ujednimajedni, a u dru-
gima drugi, kako je u Sparti). Ustroj Kartazana
zastranjuje od vladavine najboljih najviSe u vladavinu
manjine prema stanovitu mnijenju na koje pristaje
veéina. Jer misle kako ne samo po zasluzi nego i po
bogatstvu treba birati vladatelje. Nemoguée je,
naime, da oskudnik ispravno vlada i bude u dokolici.
Ako je dakle izbor po bogatstvu znacajka vladavine
manjine, a onaj po kreposti - vladavine najboljih,
ovo bi onda bio neki treéi ustroj, prema kojem se
ureduje drzava u Kartazana. Jer oni biraju obziruéi se
na oboje'”, a ponajvise u sluéaju najveéih polozaja:

kraljeva i vojskovoda.

I treba smatrati pogrjeSkom zakonodavca takvu
zastranu vladavine najboljih. Jer veé¢ od samoga
pocetka jedna je od najnuznijih stvari pobrinuti se
kako bi oni najbolji mogli imati dokolicu i ne Ciniti
nista nedoli¢no, ne samo dok vladaju nego i kao
posebnici. Jer ako se i mora obzirati na imuénost
poradi dokolice, lose je ako su kupljivi i najveéi
polozaji vladatelja: onaj kralja i onaj vojskovode.
Takav naime zakon ¢ini bogatstvo vrednijim od kre-
posti i cijelu drzavu pohlepnom na novce. Jer §to god
vrhovnis$tvo'” postavi kao ¢asno, za tim ée se nuzdno
povesti i mnijenje ostalih gradana. Ondje pak gdje se
najviSe ne Casti krepost, ne mozZe se u drzavi posto-
jano provoditi vladavina najboljih. Posve je razloZno
$to su se navikli okoristiti oni koji su kupili polozaje,
kad ve¢ vladaju posto su na to dosta utroSili. Besmi-
sleno je naime [postaviti]: ako ¢e se siromasan ali
Cestit Covjek htjeti okoristiti, da onaj koji je loSijeg
znacaja nece htjeti, poSto je na to dosta potroSio.

P! Usp. III 1275b 8-12.

" To jest: uzimajuéi u obzir i osobne zasluge i imutak.

Ili 'vlast' ili 'vladari'. Gr&. to xdpiov; lat. principes civitatis;
engl, the chiefs of the state; franc, [autorité souveraine; njem. das
Regierende; rus. enacrnb uMpyufue; novogré. d vouoOétns (zakono-
davac).
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Stoga oni koji mogu najbolje biti u dokolici, ti trebaju
i vladati”*. Pa &ak ako bi zakonodavac i zanemario
imuénost Cestitih ljudi, ipak bi bilo bolje da se
pobrine za dokolicu vladatelja'”. Nevaljalim se ¢&ini
i to da jedan vlada na viSe poloZzaja, kao $to je naime
u Casti medu Kartazanima. Jer jedan posao najbolje
obavlja jedan Covjek. Zakonodavac se treba za to
pobrinuti, i ne postavljati istu osobu i za frulaca i za
postolara. Tako te ondje gdje drzava nije malena,
viSe je u skladu s ustavnim poretkom da vise ljudi
sudjeluje u vlasti, §to je uz to i viSe u duhu pucke
vladavine. Jer, kao §to i rekosmo'”’, vise je u skladu
sa zajedniStvom i ljepSe je i brze ako bilo koji posao

obavljaju isti'"”’. Takvo §to je bjelodano u vojsci
i pomorstvu; jer i na jednome i drugome podrucju tu

su tako reéi svi i vladatelji i vladanici'”.

Nu kako je njihov drzavni poredak vladavina
malobrojnih, najbolje izbjegavaju [pogibelji od
pobune] tako S§to uvijek jedan dio puka Salju da se
obogati u gradove [ovisne od njih]"” . Jer tako lijece
to [zlo] i postizu stalnost drzave. Ali to je stvar puke
sre¢e, dok se zakonodavac treba pobrinuti za pore-
dak bez bune. Sada pak, dogodi li se kakva nesreca,
te se odmetne mnostvo podloznika, u zakonima
nema nikakva lijeka za mir.

Takvog su dakle znacaja drzavni poreci u Sparta-
naca, Kreéana i Kartazana, koji su s pravom na
dobru glasu.

Medu onima koji su izlagali Stogod o drzavnome
poretku neki se nisu uopcée bavili nikakvim drzavnim
poslovima, nego su provodili Zivot kao zasebnici; ako
su ti rekli Stogod vrijedno spomena, o svima je njima
veé govoreno;>” drugi opet bijahu zakonodavci, §to
u svojim vlastitim gradovima S§to u tudinskima,

Bez obzira bili oni imu¢ni ili ne (prema Tricotu).
'3 Usp. 1269 a 34.

¢ Usp. 1261b 1.

To jest: isti pojedinci, osobe.

Ili 'svi vrSe duZnosti i zapovijedanja i slusanja’.
Ili u 'kolonije'.

2% Usp. 1-8.
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a i sami su drzavnicki djelovali. I od tih dalje jedni
bijahu samo tvorci zakona, drugi i drzavnih pore-
daka, kao Likurg i Solon; jer ta dvojica postavljahu
i zakone i drzavne poretke.

O spartanskome drzavnom poretku veé¢ se govo-
rilo. Solona pak neki smatraju vrsnim zakonodav-
cem, jer je ukinuo vladavinu malobrojnih koja je
postala pretjerana, oslobodio puk od ropstva
i ponovo uveo drevnu puéku vladavinu®™', smijesavsi
skladno drzavni poredak. Jer vijeCe Areopaga ima im
znaCajke manjinske vladavine, izborne sluzbe vlada-
vine najboljih, a sudista su pucanska. Cini se pak
kako Solon samo nije ukinuo [ustanove] koje su veé
prije postojale, vije¢e i izbor upravitelja, dok je
pucku vladavinu uspostavio sastavivsi sudiSta od svih
[gradana]. Zbog toga su ga neKki i korili, jer je uniStio
jednu polovicu [ustava] postavivsi iznad svega sudi-
Ste, koje se bira Zdrijebom. Jer posto je ono ojacalo,
stalo se ugadati puku kao samosilniku, te se tako
drzavni poredak izmetnuo u sadasnju pucku vlada-
vinu. Efijalt i Periklo ograniciSe vlast vije¢a Are-
opaga, dok je Periklo uveo plaée za sluzbu u sudi-
§tima, i na taj je naéin svaki od pukovoda’’’ nastavio
uvecéavati mo¢ [puka] sve do sadasnje pucke vlada-
vine. Nu ¢ini se kako to nije nastalo prema Solonovoj
nakani, nego viSe stjecajem okolnosti (bududi da je
u perzijskim ratovima puk bio uzrokom gospodstva
nad morem, on se uzoholio i prihvatio opakih puko-
voda, iako su se oni Cestiti tome opirali), dok je Solon
¢ini se puku dao tek najnuzniju mo¢ da biraju upravi-
telie i pozivaju ih na odgovornost’™ (jer kada puk ne
bi bio gospodar nad time, bio bi rob i neprijatelj

*! Podrazumijeva se 'stara atenska demokracija'.

“ 1li 'demagoga’, ali ne nuzdno i u loem smislu. Gré. dyuayw-
ydg; lat. demagogus; engl, demagogue; franc, démagogue;, njem.
Volksfihrer; rus. zocydapcmeenubiu deumeAb (a ovdje: deMa-
20¢); novogré. Onuaywydc.

% Gré. 10 1dg apydc aipeiotion xai eviivverv; lat. magistra-
tuum eligendorum et rationum ab eis reposcendarum; engl, power
of electing to offices and calling to account the magistrates; franc.
délire les magistrats et de vérifier leur gestion; njem. die Macht, die
Beamten zu wdhlen und sie zur Verantwortung zu ziehen; rus.
uabupamb doAMHOcmubix nuu, U npuHUMamb om HUX omnembt
novogré. TO va &ddéyn tovtéort tous doyovrag xaur va Lntij map’
avtadv e0Uvvag (da biraju vladatelje i traze da im polazu raune).
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[drzave], a sim je pak postavljao upravitelje medu
uglednicima i bogataSima, od onih s pet stotina
medimna i onih s jarmom za oranje i treeg staleZa,
takozvanog razreda vitezova. Cetvrti, nadnicarski
razred, nije imao nikakva udjela u vlasti*™).
Zakonodavci bijahu i Zaleuk epizefirskim Lokra-
nima, te Haronda Katanijac vlastitim gradanima
i ostalim halcidi¢kim gradovima u Italiji i na Siciliji.
Pokusavaju neki dokazati kako Onomakrit prvi
bijase vrstan u zakonodavstvu, te da se podrijetlom
Lokranin Skolovao na Kreti, gdje se bavio umije¢em
proroStva. Njegov prijatelj bijaSe Taies, a Talesovi
ucenici Likurg i Zaleuk, dok je Haronda bio Zale-
ukov ucenik. Nu oni koji tako govore ¢ine to ne
obziru¢i se na vremenske odnoSaje. Bijase i Filolaj
Korinéanin zakonodavac Tebancima. Filolaj bijaSe iz
roda Bakhijadid, a postao je ljubavnikom Diokla,
pobjednika na olimpijskim priredbama; i kada ono
ovaj napusti svoj grad, uzasnut zbog [protunaravne]
ljubavi vlastite matere Halkione, ode u Tebu, i tu
obojica zavrSiSe zivot. I joS sada pokazuju njihove
grobove, koji su uzajamno dobro vidljivi, ali se sa
zemlje Korin¢ana jedan dobro vidi, doCim drugi ne.
Jer prica se kako su oni tako dali postaviti grobove:
Dioklo kako se - zbog mrznje na onu strast - s groba
ne bi vidjela korintska zemlja, a Filolaj pako kako bi
se ona vidjela. Prebivahu dakle zbog toga razloga
medu Tebancima, a Filolaj im bijaSe zakonodavac
izmedu ostaloga i za radanje djece; té zakone oni
nazivaju zakonima posvojen;ja. "H su zakoni njemu
svojstveni, a postavljeni su kako bi se sacuvao broj
posjeda dobivenih zdrijebom. Harondi opet nije nista

*** Posrijedi je Solonova razdioba gradana na Cetiri staleza ili
razreda, seviaxooiouéduvor (oni koji ubiru petsto medimna Zita
i drugih plodova s vlastitog polja); po Solonovu ustavu to je prvi
razred gradana, Cevyirar, (Koji posjeduju jaram za oranje, ili ubiru
s polja dvije stotine medimna Zita); oni su gradani treeg razreda.
Drugi je viteSski razred (Immdg), koji Aristotel stavlja na trece
mjesto, a koji ubire godiSnje oko tri stotine medimna. Cetvrti
razred su nadniCari ili najamnici (Un7eg); prema Solonovoj raz-
redbi oni bi ubirali sa zemlje oko stotinu i pedeset medimna; niti su
pladali porez, niti bi obavljali kakve javne sluzbe, samo su sudjelo-

vali u ratu kao laki oruzanici.

2% Gré. vduor veminol, doslovce; postavljeni, savrieni, temeljni

zakoni. Veéinom se prevode kao 'zakoni posvojenja’. Lat. leges
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svojstveno osim sudbenih postupaka zbog krivih svje-
docanstava (jer prvi je uveo njihovu istragu). A toc-
nost njegovih zakona savrSenija je negoli u sadasnjih
zakonodavaca.

U Faleja [iz Halcedona] svojstvena je izjednace-
nost imanja, u Platona pak zajedniStvo zZena, djece
i imutka, te zajedniCko blagovanje medu Zenama, pa
zakon o pijanstvu, po kojem trijezni trebaju biti
ravnatelji stola na gozbama, i jo§ zakon o vjeZzbi
u ratnickim umije¢ima, kako bi se vojnicima obje
ruke izvjezbale kao desnica, i ne da bi jedna od ruku
bila korisna a druga nekorisna.’”

Od Drakona postoje zakoni, ali ih je postavio™’
veé postoje¢oj drzavi. Svojstvenog i spomena vrijed-
nog u tima zakonima nema niCega, osim strogosti
zbog veli¢ine kazne. I Pitak je bio tvorac zakona, ali
ne i drzavnog poretka. Od njega potjeCe zakon da
pijanci, pogrijase li Stogod, budu kaZnjeni veom
kaznom negoli trijezni ljudi.’® Jer zbog toga §to vise
pocinjaju nasilje pijani negoli trijezni ljudi, nije uzi-
mao u obzir oprost koji pijanci prije zasluzuju, nego
§to je probitacno. I Androdamant Regijac  bijaSe
zakonodavac Halcidanima u Traciji, od kojega su
zakoni o ubojstvu i baStinicama; nu nitko ne bi
mogao iznaéi neSto koje mu je svojstveno. Dakle,
o drzavnim porecima - $to o onim zbiljskima, Sto
o onima koje su neki iznasli - neka je dostatno toliko
istraZivanja.

adoptivae; engl, laws of adoption; franc, lois d'adoption; njem.
thetische Gesetze; rus. 3UKOHW 06 yCbhiHoeneuuu; novogré. »0eti-
xol«, uz dodatno tumadenje: 7ToUTéomt Ocuchidderg, to jest,
'temeljni zakoni'.

¢ Usp. Platon, Zakoni, 1. 640 D; II. 671 D; VII. 794 D.

*7 Tli: prilagodio ih je veé postojeéem ustavu (prema B. Jo-
wettu).

" Usp. Aristotel, Nikomahova etika, 1113 b 31.

** Koji je iz anti¢kog Regija (danas Reggio). O tome se zakono-
davcu inace niSta ne zna.
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Onomu tko o drzavnome poretku hodée istraziti,
i koji je svaki pojedini i kakav, prvo je nuzdno
razvidjeti o drzavi: Sto je napokon drzava? Jer o tome
se sada prepiru, pa jedni kazu kako je drzava izvrsila
neku ¢inidbu', a drugi pak ne drZzava, nego vladavina
malobrojnih ili samosilnik. Vidimo kako je sav posao
drzavnika i zakonodavca oko drzave, dok je drzavni
poredak nekakav raspored stanovnika drzave. Kako
je drzava jedna od slozevina, kao i bilo koja druga
cjelina sastavljena od mnogih dijelova, bjelodano je
da prvo treba istraziti o gradaninu. Jer drzava je neko
mnostvo gradana. Valja dakle razmotriti koga treba
nazivati gradaninom i tko je gradanin. Naime, i o gra-
daninu Cesto se spori. Jer svi se ne slazu oko toga tko
je gradanin. Naime, onaj tko je gradanin u puckoj
vladavini’ ¢esto nije gradanin u vladavini malobroj-
nih’. Ostavimo dakle po strani one $to su nekako
drukc¢ije dosli do toga imena, kao oni koji su postali
gradanima. Gradanin ne postaje gradanin time Sto
negdje stanuje (jer i naselci' i robovi dijele s ostalima
zajedniCko kuéiSte), niti pak tko od onih Sto imaju
pravo da se spore i pojavljuju pred sudom (jer to

' Gré. mv mdhv memoayévar v modEwv; lat. rem a civitate
actam ac transactam esse; engl, the state has done a certain act;
franc, la cité a fait tel acte; njem. der Staat habe eine Handlung
vollzogen; tus. nmo mo UAU unoe deiicmeue coeepmiuio zocydap-
cmeo; novogré. meoxeusvov mEpl mpdEewe Tivog, . . . 0T ¥ TOAG
™mv  empakev;

* To jest: u demokraciji.

’ To jest: u oligarhiji.
“ 1li 'meteci' (uéroixon).
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pripada i onima koji sudjeluju u zajedniStvu na teme-
Iju ugovora [i jer doti¢no i tima pripada]; Cesto pak
naselci ni u tome potpuno ne sudjeluju, nego moraju
uzeti zastupnika, tako te nekako nesavrSeno sudje-
luju u tome zajednisStvu), nego kao Sto o djeci, zbog
nedoraslosti jo§ neupisanoj u gradane, i starcima,
oslobodenim duznosti, treba reé¢i da su nekako gra-
dani, ali ne naprosto, nego dodavsi kako jedni nisu
jos punoljetni dok su drugi ve¢ prestarjeli ili Stogod
drugo (naime, nije vazno to¢no S§to, jer je receno
jasno). Trazimo naime gradanina naprosto i Koji
nema nikakva takvog ograniCenja koje bi trebalo
ispravke, jer bismo inace to isto morali postavljati
i rjesavati i o izopéenicima i prognanicima’. Gradanin
naprosto ne odreduje se toCnije ni¢im drugim nego
sudionidtvom u sudstvu i vlasti’. A neke od sluzba
u vlasti razluCene su prema vremenu, tako pa té
uopcée nitko ne moze dvaput obnasati, druge pak
samo na odredene rokove, dok je u nekih vrijeme
neograni¢eno, kao u suca i skupStinara. Mozda bi
tkogod zaista rekao kako ti nisu nikakvi vladatelji,
niti svojom sluzbom sudjeluju u vlasti. Pa ipak bi bilo
smije$no nijekati vlast samim vrhovnicima’. Ali to
nije vazno. Jer rije€ je o nazivku; bududi je bez imena
ono S§to je zajednicko i sucu i skupsStinaru, kako treba
to oboje nazvati? Neka to poradi odredbe bude ne-

> Gré. mepl Tov dnuwv xar puyddwv; lat. de iis qui ignominia
notati civitatis jus antiserum et de exulibus; engl, about deprived
citizens and about exiles; franc, des citoyens frappés d'atimie ou de
peines d'exil; njem. denen die biirgerlichen Rechte aberkannt wur-
den, und nach den Verbannten; rus. u no noeody nuu,, ympamue-
mux zpaxdanCKue npaea, u no noeody u32uaHHUKoe; novogré. mepl
TWV "OTEONUEVWY DI IxaOTIXHG QmOPAOEDS TWV  OIXAUDUATOV
10V JoAiTov xau sepi Twv €Edpiotwv (o onima koji su sudbeno
liSeni gradanskih prava i o prognanicima). Jedni su dakle pod
uskratom gradanskih prava (armuia), dok su drugi gradani koji su
zbog bilo kojeg pokusSaja prognani iz grada (drzave).

° Posrijedi je viSezna&nica aoyri (poéelo, podetak, vlast, zapov-
jednistvo, drzava). Lat. magistratuum particeps; engl, to share in
offices; franc, participation aux functions publiques en général;
njem. dass er an der Regierung teilnimmt; rus. ynacmue o enacmu;
novogre. om ueréxer e apyric (da sudjeluje u vlasti).

" 1li 'onima koji imaju vrhovnu vlast', ili 'onima koji odluduju
u najvaznijim stvarima'.

74

10

15

20

25

30

odredena vlast’. Dakle, kao gradane odredujemo one
koji u tome sudjeluju.

To bi dakle bila odredba gotovo najprikladnija za
sve one koji se nazivaju gradanima. Ne smije se
zaboraviti da medu stvarima u kojih se podmeti
razlikuju vrstom, i jedan je od njih prvi, jedan drugi,
jedan slijededi, ili uopée ne postoji ono zajednicko
kao takvima, ili je neznatno. Vidimo pak gdje se
drzavni poreci vrstom medusobno razlikuju, bivajuéi
jedni od njih potonji a jedni prvotni. Jer oni s pogrje-
§kom i zastranom’ moraju biti potonji naprama
onima bez pogrjeske (a koje nazivamo porecima sa
zastranom, poslije'" ée biti jasno). Tako te je i grada-
nin nuzdno drukc¢iji prema svakom pojedinom drzav-
nom poretku. Stoga gradanin kako ga odredismo
najvise je to u puckoj vladavini, dok u drugima moze
biti, ali i ne mora. U nekim porecima ne postoji
puk'', i ne govori se o skupstini, nego o savjetima
i parbe se obavljaju na dijelove"”, kao $to u Sparti za
jedne od ugovora sudi jedan od nadzornika, za druge
drugi, starjeSine opet o umorstvima, a u drugim
prigodama pak mozda neka druga vlast. Istim naci-

' Gré. adpiorog apyrf; lat. magistratus non definitus; engl.
indefinite  office  (or »unspecified authority«); franc, fonction
a durée indéfinie; njem. eine unbestimmte Regierungsfunktion; rus.
doAXHoemu 6e3 donee mOHHOZzo onpedenenuH; novogré. ostavlja
»adpioros opyr«, ali dodaje primjedbu. . . »apyi dvev mvdg
xoovixoU meplopiouot«  (vlast bez nekog vremenskog ograni-
¢enja).

’ Gré. t1dc yap Huaptnuévag xou mopexfBefnxviag; lat. eae
enim quae depravatae sunt, quaeque deflexerunt a recto; engl.
those which are faulty or perverted; franc, celles renferment des
erreurs ou des déviations;, njem. die fehlerhaften und abgleitenden;
rus. ocHoea H Hbie na ouiuéo HHbtx Hemcviax u om/cAO HfifO Ufuecfi om
npaeuAbHbix  zocydapcmeeHHbie  ycmpoiicmea;  novogré.  ai
TANUUEAEIS xau  xard  TAPEXSaov.

' Usp. 1279a 19.

" 1li 'narod'; gré. Onuog; lat. populus, plebs; engl, the people;
franc, peuple; njem. ein Volk; rus. deMOc; novogré. ¢ drjuoc.

" Aristotel razlikuje redovitu skup&tinu puka (&wdeoia) od
posebnih, povremenih sastanaka vijeéa ili savjeta (oUyxAntog)
uobicajenih u oligarhiji.

" T1li 'dodjeljuju se razli¢itim magistratima'.
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nom biva i u Kartagi.'* Jer tu neki oblasnici” presu-
duju u svim sporovima. Ali nasa odredba gradanina
moZze 'podnijeti ispravak. Jer u drugim porecima
skupstinar koji vlada neodredeno nije i sudac, nego
onaj za to posebno odreden. Jer od takvih ili svi ili
neki ovlaSteni su savjetovati ili presudivati, ili o svima
ili o nekim stvarima. Tko je dakle gradanin, iz toga je
bjelodano. Jer onaj tko ima mo¢ sudjelovati u savje-
todavnoj i sudbenoj vlasti'’, toga nazivamo gradani-
nom doti¢ne drzave, a drzavu mnostvo takvih spo-
sobno za samodostatan zivot, jednostavno receno.

Prema potrebi kao gradanin se odreduje onaj koji
s obje strane potjeCe od gradana, a ne samo s jedne,
kao po ocu ili majci; neki pak traze i viSe, kao da to
budu dva, tri ili vise predaka. Kad se tako odredi
gradanski i okvirno, neki dvoume oko toga kako je
onaj tredi ili Cetvrti predak postao gradaninom. Gor-
gija Leontinjanin, ujedno o tome pitajuéi i rugajuéi se
rece: kao Sto su muzari ono §to muzaro tvorci nacine,
tako su i Larisanci ono S§to pukotvorci nacine, jer
postoje i Larisotvorci’. Ali sama stvar je jedno-
stavna. Jer ako doti¢nici prema recCenoj odredbi
sudjelovahu u drzavnome poretku, bili su gradani.

Y Vidi I1. 1273a 19.

" 1li 'predstavnici, nositelji vlasti; gré. doyar; lat. magistratus;
engl, certain magistrates; franc, certains magistrats; njem. von
bestimmten Behorden; rus. doAXCHOcmnbieAiiua; novogré. aiavrai
doyai (isti oblasnici).

® Gré. & yap eEovoia xowwvelv apyiic BovAevTixic xai xpi-
Tixrjg; lat. (prema T. Akvinskom) ille qui potest constitui in princi-
pal consiliativo vel judicativo; engl, he who has the power to take
part in the deliberative or judicial administration of any state; franc.
-qui a la possibilité d'accéder au Conseil ou aux fonctions judiciaires
dans un Etat; njem. wer das Recht hat, an der beratenden oder
Richtenden Behorde teilzunehmen; rtus. Kmo UMeem ynacmue
e 3aKOHOCoeew,ameAbHoii u/iu cydeénou enacmu; novogré. &xe-
ov, doric el 10 Oxaivua va UeTéxt] apyrc Povlevtixic 1
Oixaorixijc (onaj tko ima pravo sudjelovati u savjetodavnoj ili
sudbenoj vlasti).

7 Kako je posrijedi viSestruka igra rije¢i, reGenica se ne moze
doslovno prevesti. Gré dAuog \e 'muzar za tucanje zrnja'. Larisa-
nac je stanovnik, gradanin Larise, ali i »lonac« izraden u Larisi.
U sredistu igre znacenja je dnutovpydg, stoje i 'obrtnik’, 'rukotvo-
rac' i 'drzavni upravitelj'. Smisao je taj da sama drzava proizvodi
gradane onako kako joj treba.
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Nije naime ni moguce ono »podrijetlom od gradanina
ili gradanke« primijeniti na prve naseljenike ili ute-
meljitelje [gradodrzave].

Ali mozda veéu teSkocu predstavljaju oni Kkoji
postadoSe gradanima nakon izvrSena prevrata, kao
§to ono u Ateni ucini Klisten nakon izgona samosil-
nika. Jer upisao je u plemena'® mnoge tudince
i robove preseljenike. Dvoumlje o tima nije tko je
gradanin, nego je li to s pravom ili nepravo. 1 uz to ¢e
se jo§ dvojiti, da li je uopée gradanin onaj tko je
gradanin nepravo, kako je jedno te isto ono koje je
nepravo i koje je lazno. Bududéi vidimo i vladatelje
koji upravljaju nepravo, a o kojima kazemo da vla-
daju ali ne s pravom, i gradanin je odreden nekom
vlaS¢u (jer onaj tko sudjeluje u takvoj vlasti, taj je
gradanin, kako rekosmo), bjelodano je kako i té
moramo nazvati gradanima. Sto se pak tiCe onog »s
pravomc ili »nepravox, to se doti¢e s ve¢ spomenutim
prija$njim dvoumljem".

Pitaju naime neki kada je neSto drzava ucinila
a kada nije drzava, kao kada od vladavine malobroj-
nih ili od samosilni$tva nastane puéka vladavina® (jer
tada neki ne zele ni ugovorne obveze izvrSavati, kako
ih nije sklopila drzava, nego samosilnik; niti pak
mnogo drugoga takvog, bududi da se neki od drzav-
nih poredaka oslanjaju na silu, a ne na zajednicku
korist). Nu kako neki provode i pucku vladavinu
prema tom istom nacinu, treba reéi da su Cinidbe toga
drZavnog poretka isto tako pripadne drzavi kao
i ¢inidbe vladavine malobrojnih ili samosilniStva. Cini
se kako je prijepor svojstven tome dvoumlju zapravo
ovaj: kada dakle treba re¢i kako je drzava ista ili pak
nije ista, nego je drukcija. NajpovrSniji odgovor na to
pitanje tiCe se mjesta i ljudi. Jer samo se mjesto moze

" 1li 'rodove' (puiai) ili file, kojih je u Ateni u razli¢ita vre-
mena bio i razli¢it broj 4, 10, 12.

Y Vidi 1274b 34.

* 1li 'kad od oligarhije ili tiranije nastaje demokracija’,
naravno: u antickom smislu.
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rastaviti’', i ljudi se mogu nastaniti jedni na ovome
a drugi na onome mjestu.

To pitanje, medutim, treba smatrati kao laksSe (jer
kako se grad” kazuje viSeznaéno, odgovor biva
nekako bez muke). A slicno se pita: ako su ljudi
nastanjeni na istome mjestu, kada treba smatrati da
je jedan grad? Zacijelo ne po zidovima. Jer Pelopo-
nez bi se mogao jednim zidom opasati. A tako je isto
i s Babilonom i svakim drugim [mjestom] koje ima
viSe opseg naroda negoli grada; jer o Babilonu
govore kako i treéi dan nakon njegova zauzeéa®
jedan dio grada nije znao niSta o tome.

Ali istraZzivanje o tome pitanju Korisnije je odgoditi
za drugu prigodu® (jer drzavnik ne smije smetnuti
s uma ni veli¢inu grada/drzave, ni to je li probitacno
da se sastoji od jednog ili od viSe naroda). Nego, dok
su isti nastanjeni u istome mjestu, i sve dok bude isti
rod doli¢nih nastanjenika, treba li re¢i kako biva isti
grad, iako jedni pd doti¢nika uvijek umiru a jedni se
radaju, kao Sto i o rijekama obi¢avamo redéi te o izvo-
rima da su isti”’, iako tekuéica uvijek jedna pritjece
a druga otjecCe; ili ¢emo pak, iz istoga razloga redi,
kako ljudi ostaju isti, dok grad postaje drukciji? Jer
kako je neko zajedniStvo grad/drzava, i zajednistvo je
gradana u drZavnome poretku’, kad postane drugi
oblikom i razliCit drzavni poredak, Cini se kako ne
moze ostati isti ni grad, kao Sto i o zboru kad je
komicki i kad je tragicki, kazemo da je drukciji, iako
su u njemu Cesto jedni te isti ljudi; slicno je i svako
drugo zajedniStvo i slaganje drukcije, ako je drukciji
oblik toga slaganja, kao Sto o skladu istih zvukova
kazemo da je druk¢iji, kad je on jednom dorski,

Naime, u sluc¢aju naseobina na razli¢itim mjestima, privreme-
nog ili stalnog iseljivanja, cjelina drzave ipak ostaje ista.

* Gré. adlicie i grad i drfava i ‘gradodriava’.

’ Posrijedi je Kirovo zauzeée Babilona 538 god. pr. Kr.

* Usp. VII. 1326a B - 1327a 3.

° Otigledna veza s Heraklitovom izrekom (fr. 12 'Diels):

. onima koji u iste rijeke ulaze druge i druge vode pritjeCu

* Tl u 'ustavu' ili u Obliku vladavine, vlasti' jer se visezna¢nica
moluiteia razliCito prevodi: lat. civitatis administrandae ratio; engl.
a constitution; franc, un gouvernement; njem. die Verfassung; rus.
noAumunecKoe oowpnue zpancdau; mnovogré. moliteia.
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jednom pak frigijski. Ako stoji takav nacin, bjelo-
dano je kako najCeS¢e treba reéi da je drzava ista
obzirom na ustav. Imenom se moze to zvati druk¢ijim
ili istim, a mjesto moze biti nastanjeno istim ljudima
i posve razli¢itim”’. A je li pak pravo ispunjavati ili ne
ispunjavati [obveze], kada drzava promijeni svoj
drzavni poredak®, drugo je pitanje.

Nakon toga sada recenog slijedi razvidjeti treba li
krepost dobra Covjeka i valjana gradanina postaviti
kao istu ili pak ne . Ali ako to treba istraziti, prvo
treba u ocrtu shvatiti samu krepost gradanina. Kao
§to je dakle brodar jedan od onih u zajednistvu, tako
kazemo da je i gradanin. Premda je brodarima razli-
¢ita sposobnost (jer jedan je veslac¢, jedan kormilar,
jedan podkormilar, jedan opet ima neki drugi naziv),
i bjelodano ¢e svakom pojedinom biti najtoCnije
odredena svojstvena krepost, ipak ¢e i nesto zajed-
ni¢ko pripadati svima. Naime, sigurnost pomorske
plovidbe, zadada je sviju njih. Jer tomu tezi svaki
pojedini od brodara. Isto tako i gradanima, iako su
oni razli¢iti, posao im je spas zajedniStva, a zajedni-
§tvo je drzavni poredak™. Zbog toga i krepost grada-
nina mora biti prema drzavnom poretku. Kako pak
ima viSe oblika drzavnog poretka, bjelodano je da
krepost valjana gradanina ne moZze biti jedna, ona
savrSena. A dobar Covjek, kazemo, biva prema jed-
noj kreposti, onoj savrsenoj.

Bjelodano je dakle kako gradanin moze biti valjan,
a da i nije stekao krepost valjana Covjeka. Ali tomu
se pitanju moZe pri¢i i drugim na¢inom, razmatrajuéi
ono o najboljem drzavnom poretku. Jer ako je nemo-
guée da se grad/drzava sastoji posve od valjanih

” L - Y
To jest: ime samo po sebi nije vazno.

Ili mozda 'ustav' (kako je u nekim prijevodima /kao npr.
u franc, constitution!), iako se Cini boljim ostaviti »drZzavni pore-
dak«, jer je Sireg znacenja i obuhvata.

® Usp. Aristotel, Nikomahova etika, V. 1130 b 28.

* Tli 'ustav', jer se prijevodi razlikuju. Gré. molireia; lat.
reipublicae administrandae forma et ratio; engl, constitution; franc.
constitution; njem. die Staatsverfassung; rus. zocydapcmeeH Hbiii
cmpoii; novogré. moliTeia.
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[Ljudi], a svaki od njih treba dobro obavljati svoj
posao, Sto pak potjeCe od kreposti, ipak - bududi je
gradanima nemoguce biti jednakim - krepost grada-
nina’ i ona dobra ¢ovjeka ne bi bila jedna. Naime,
krepost valjana gradanina u svima mora biti prisutna
(jer samo tako drzava moZe biti najbolja), dok je
nemogucée da bude krepost dobra covjeka, ukoliko
ne bi morali biti dobri svi gradani valjane drzave. Uz
to, bududi se drzava sastoji od razliCitosti, upravo kao
zivo bi¢e od duse i tijela, a duSa od razuma i zudnje,
te obitelj’”” od muZa i Zene, i posjed od gospodara
i roba, na isti nacin i drzava sloZena je od sviju tih i uz
to od jo$ drugih razlicitih vrsta, nuzdno nije jedna
krepost svih gradana, kao §to ni u plesaca nije ona
zborovodje i krepost pokrajnika®.

Iz tih je stvari dakle bjelodano kako ta krepost nije
uopcée ista. Ali hoce li biti slucaja kad je ista krepost
valjana gradanina i valjana Covjeka? KaZemo naime
o valjanu vladatelju da je dobar i razborit, do¢im sim
gradanin ne mora biti razborit™. Neki kaZu kako je
Cak i odgoj vladatelja drukciji, kao Sto se ocito kra-
ljevski sinovi poucavaju u konjani¢kom i ratnickom
umijeéu, pa Euripid kaze: »Ne meni dosjetke
puke... veé ono §to drzavi treba«”, kao da postoji
neki poseban odgoj za vladatelja. Ako je pak ista
krepost dobroga vladatelja i dobroga Covjeka, a gra-
danin je i sim vladatelj, ipak ne bi bila naprosto ista
krepost [dobra] gradanina i [dobra Covjeka], iako
moZe biti tako u nekog gradanina, jer nije ista kre-
post vladatelja i ona gradanina, pa je stoga mozda

* Kao $to je molig i grad i drZava, tako je i modirng i gradanin
i drzavijanin, $to je dobro imati na umu osobito zbog toga $to su
u suvremenom jeziku ta dva nazivka poprili¢no razdvojena, dok to
nije bio slu¢aj u antickome poimanju.

2 11 'kuéa', 'dom'; Gré. owda; lat. domus; engl, the family;
franc, famille; njem. das Haus; rus. ceMbn; novogré. ouwxia.

* 11i 'suplesada’ ili ¢ak 'statista’.

* Ovo se mijesto razli¢ito tumadi, pa je moguée i Citanje 'i
drzavnik mora biti takav'. Ali mi se drzimo doslovno naseg predlo-
$ka, a tako prevode i J. Tricot i O. Gigon.

* Euripid, Eol (odlomak 16).
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Jazon 1 rekao: »Gladovao bih da nisam samovla-
dar«, kao da ne bi ni znao biti puki zasebnik’’.

Ali pohvaljuje se sposobnost vladati i biti vladan,
i ¢ini se kako je krepost pravoga gradanina uzmodi
lijepo i vladati i bivati vladan. Ako pak kao krepost
dobra Covjeka postavimo onu vladateljsku, a kao onu
gradanina obje™, ipak ne bi obje bile jednako poh-
valne. Bududi se dakle katkada cCini kako vladatelj
i vladanik moraju uciti razli¢ite a ne iste stvari, do¢im
gradanin mora oboje znati i sudjelovati u obojima,
odmah bi tkogod uvidio §to iz toga slijedi. Jer postoji
vlast gospodara, ona o kojoj kazemo da se tice [Zivot-
nih] potrepstina, koje vladatelj ne mora znati naci-
niti, nego prije njima se posluziti’. Drugo je ropski.
A pod tim drugim razumijevamo: modi i obavljati
sluziteljske poslove. Kazemo kako je viSe vrsta
robova, jer je i viSe radova. Jedan dio tih tvore
rukorade®. Ti su, kao $to kazuje i njihovo ime, oni
koji zive od svojih ruku, a tima pripada i prosti
obrtnik*'. Stoga kod nekih u starini, nisu rukotvorci*’
uopée sudjelovali u vlasti, sve dok nije doSlo do
krajnje pucke vladavine. Poslove takvih vladaniki ne
treba uciti ni dobar drzavnik ni dobar gradanin, osim
pokatkad poradi posve zasebne koristi. Jer inace vise
ne bi bio jedan gospodar, a drugi rob.

* Tiranin iz Fere, vladao izmedu 380 i 370 pr. Kr. Sam izvor
izreke je nepoznat.

7 1li Obi¢ni gradanin' ili Obiéni vladanik'. Gré. IdidTng (osob-
nik, posebnik, zasebnik, pojedinac); lat. privatus; engl, to live in
a private station; franc, lart de vivre en simple particulier; njem.
Privatmann; rus. 6bimb HacmHbiM HfAoflexoM; novogre. 10idTng
(zasebnik, privatnik).

* To jest: i krepost vladanja i onu pokoravanja ili podloZnosti
vladanju.

* Neki prevoditelji (npr. Tricot) profiruju znacenje: 'ali se za
njih treba znati posluziti uslugama robova'.

“ 1li 'rukotvorci' ili 'radnici rukom'. Gr&. oi yeovijreg; lat.
operarii et opifices; engl, handicraftsmen; franc, les manoeuvres;
njem. die Arbiter der Hand; rus. peMecnetmuKu; novogré. yeiod-
VaxXTeG.

' Gr&. d Bdvavoog teyvitng; lat. illiberalis artifex; engl, the
mechanic; franc, [louvrier exercant un métier mécanique; njem. der
gewohnliche Handwerker; rtus. jnacmep; novogré. Pdvavoog tey-
VITHG.

“ 1li 'obrtnici uopée' (oi dnuiovpyor).
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Ali postoji stanovita vladavina pri kojoj se vlada
jednakima po rodu i slobodnima. Takvu naime nazi-
vamo ustavnom vladavinom®, koju treba vladatel;
nauditi tako da bude vladanik, kao: zapovijedati
konjaniStvom sluziv§i kao konjanik, biti vrhovni
zapovjednik sluzivs§i kao vojnik, te tako i kao pukov-
nik i ¢etovoda. Zbog toga se i lijepo kaze kako ne
mozZe dobro vladati onaj kojim se dobro ne vlada®.
To su dvije razli¢ite kreposti, ali dobar gradanin
mora znati i mo¢i: i vladati i biti vladan, i upravo je
ovo krepost gradanina: razumijevati vladavinu slo-
bodnjaka® u obojem. A dobru &ovijeku pripada to
oboje, Cak iako je druge vrste vladateljska razboritost
i pravednost. Jer bjelodano krepost vladanika, ali
slobodnjaka, ne bi bila jedna s onom dobra Covjeka,
kao npr. pravednost; nego je ona jedne vrste kad tko
vlada a druge kad se kime vlada, kako su na priliku
razli¢ite u muza i Zene razboritost i hrabrost (jer muz**
bi se pokazao plasljivim kad bi bio hrabar kao hrabra
zena, a zena pak brbljiva, kad bi bila tako umjerena
kao dobar muZz; drukcije je naime i gospodarstvo
u muza i u Zene: jednomu je zadada stjecati, do¢im
drugomu cuvati.). Razboritost pak jedina je krepost
svojstvena vladatelj u; jer ostale kreposti Cini se
moraju biti zajedni¢ke i vladatelj ima i vladanicima,
dok vladaniku krepost nije razboritost, ve¢ istinsko
mnijenje; naime, vladanik je kao frular, dok je vlada-
telj kao frulad¢ $to se sluzi frulom®.

Iz tih je stvari dakle jasno je li krepost dobra
Covjeka i valjana gradanina ista ili je razli¢ita, i kako
je ista a kako pak razlic¢ita®.

“ 1li 'politickom vladavinom'. Gré. moditwaj apysf; lat. civile
Imperium; engl, a constitutional rule; franc, dautorité politique;
njem. die politische Herrschaft; rus. enacmh zocydapcmeeHuan;
novogre. »molTixy  apyi«.

“ 1li 'dobro umije vladati samo tko umije slusati'. Izreka se
inace pripisuje Solonu.

“ 11i 'slobodnih ljudi'.

“ Gré. dvijo znadi i muZ kao musko uopée, za razliku od
zenska, a i muz kao suprug; ali i covjek uopée. Lat. vir; engl.
a man; franc, un homme; njem. ein Mann; rus. Myxnuua; novogr¢.
d  dvijp.

‘7 Usp. Platon, Drzava (X, 601, D, E).

4 Usp. 1278240, 1V1293b5, V| 1333 a1l
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O samomu pak gradaninu ostaje joS jedno dvoum-
lie. Jer, kao istinski gradanin je li samo onaj Koji
sudjeluje u vlasti, ili pak treba postaviti kao gradane
i'rukotvorce®? Ako pak treba postaviti i njih, koji ne
sudjeluju u vlasti, onda svaki gradanin ne moze imati
dotiénu krepost’ (jer takav je gradanin). Ako opet
od tih nitko nije gradanin, u koji dio [drzave] treba
smjestiti svakog od njih? Jer takav nije ni naselac’, ni
tudinac. Ili ¢emo kazati kako nam zbog toga ne izlazi
niSta neumjesno? Jer ni robovi nisu medu spomenu-
tima, niti pak oslobodenici. Istinito je, naime, da ne
treba postavljati kao gradane sve one bez kojih ne bi
bilo grada/drzave, jer ni djeca nisu tako gradani kao
$to su to muZevi, nego su to ovi naprosto, a oni pod
uvjetom™, buduéi da jesu gradani ali nesavrseni.
Tako u drevnim vremenima kod nekih [drzava] ruko-
tvorac bijase rob ili tudinac, te su stoga veéina takvi
i danas. I najbolja drzava neée od rukotvoraca naci-
njati gradanina. Bude 1li pak i takav gradaninom,
onda se ona krepost gradanina o kojoj govorasmo ne
moZe pripisati svakomu, nego samo slobodnjacima,
ali onima koji su izuzeti od nuznih poslova. Oni koji
obavljaju nuzne poslove sluzeéi jednomu su robovi,
koji su pak zajednicki ti su ruko tvorci i najamnici®.
Jasno je otuda onima koji malo bolje zagledaju kako
stoji s doti¢nicima. Jer ve¢ ono reCeno Cini stvar
bjelodanom. Naime, bududi je vise drzavnih pore-
daka, i vrsta gradana mora biti viSe, a joS najviSe
gradana vladanika, tako te u nekom drzavnom
poretku nuzdno bivaju gradanima i rukotvorac
i najamnik, dok je to u nekim drugim nemoguce, kao
u poretku koji nazivaju vladavinom najboljih™,

“ 1li 'obrtnike' ili 'rukorade’ ili 'ru¢ni radnici'. Gré. Bdvavoo;
lat. U qui artes illiberales et sordidas exercent; engl, the mechanic;
franc, les travailleurs manuels; njem. die Banausen; rus. peMecnen-
HUKU; novogré. favavaoréyvar (prosti radnici).

* To jest: krepost o kojoj govorimo.

Il metek.

** To jest: da odrastu i tako postanu punopravni gradani.

* 1li 'nadniéari'. Gré. imrec. Ti su u Grékoj bili bezemljasi,
zapravo slobodnjaci bez imovine. Po Solonovoj razredbi bijahu
posljednji pucki stalez, osloboden poreza, ali i bez gradanskih
prava. Lat. mercenarii; engl, labourers; franc, les hommes de
peine; njem. Taglohner, rus. nodeHW,uKu; novogré. Unrec.

* 1li u 'aristokraciji' (gré. apioroxoarixy).
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u kojoj se casti podjeljuju prema kreposti i zasluzi.
Jer nitko se neée modéi trsiti oko Kkreposti Zziveci
zivotom rukotvorca ili najamnika. U manjinskim vla-
davinama™ najamnik ne moZe biti gradaninom (jer tu
od visokih imovinskih procjembi ovisi sudioniStvo
u vlasti), ali rukotvorac moze; jer se obogacuje
vecéina obrtnika. U Tebi pak bijase zakon da onaj tko
se nije deset godina wuzdrzavao od trgovinskih
poslova, ne moZze sudjelovati u vlasti. U mnogim
drzavnim porecima zakon ide na ruku i nekima od
tudinaca; jer u nekim puckim vladavinama postaje se
gradanin samo po maijci gradanci, a u mnogima na isti
nacin biva i s vanbra¢nom djecom. Nego zbog osku-
dice u zakonitim gradanima nacinjaju gradane od
takvih (jer se zbog manjka u ljudstvu tako sluze
zakonima); doc¢im kad dostatno poraste mnostvo,
pomalo iskljucuju prvo one Sto su podrijetlom od
roba ili robinje, zatim one Sto su gradani simo po
materama, i napokon tvore gradane samo od onih §to
potjecu od oboje gradana.

Bjelodano je dakle iz tih stvari kako je viSe vrsta
gradanina, i da se naziva naj¢eS¢e gradaninom onaj
tko sudjeluje u Castima, kao Sto i Homer rece: »poput
kakva be§tasna naselca«’, jer kao da je naselac koji
ne sudjeluje u cCastima. A gdje je takvo Sto prikri-
veno, ondaje to poradi obmane sugradana®™. Treba li
dakle postaviti kao razliCitu ili istu [krepost], prema
kojoj biva takav Covjek i valjan gradanin, bjelodano
je iz onoga Sto se reklo, da je ona ujednoj drzavi ista,

55

Ili 'vladavinom manjine' (gré. oAtyapyia).

* Gré. dand munudrov yap paxoedv; Kljuéna rijeé je TO tjunua,
'procjemba imovine', i prema njoj odredeni porezni razred. Lat. ex
maquo et amplo censu; engl, qualification for office is high; franc.
paiement dun cens trés élevé, njem. die Regimentsfahigkeit an eine
hohe Steuerklasse gebunden ist; rus. docmyn x doAMHoemsw ody-
cnoeneu 60AbuiuM UMymecmeeuHbiM u.e H30M; novogré. of éyovreg
ueydda etoodnjuara (koji imaju visoke dohodarine).

* Homer, llijada, 1X, 648 (doslovan prijevod). Ahilej se tim
rije¢ima Zali na Agamemnonov postupak prema sebi. Inace rije¢
uetavdornc (naselac, priselac, pridoslica; koji ima manja prava
negoli izvorni naseljenik) gotovo je suzna¢na s rijeCju uérowxog
(naselac, tudinac), kako kaze i sim Aristotel.

* Tli 'radi toga da povlasteni staleZ uzmogne obmanuti sugra-
dane' (kako prevodi B.Jowett).
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a u drugoj razli¢ita, a i ondje nije svaki takav, nego
samo drzavnik i moénik™ ili tko je sposoban biti
mo¢nik, bilo sim po sebi ili zajedno s drugima,
u zajednickome vladanju.

Posto su té stvari odredene, valja nakon njih razvi-
djeti: treba li postaviti jedan drzavni poredak ili viSe
njih, i ako viSe, koji su i koliko ih je, te koje su
njihove razlike. Drzavni poredak je raspored u drzavi
svih ostalih vlasti a najvisSe one glavne. Jer svugdje je
glavna drzavna uprava® grada, a drZavna uprava je
drzavni poredak. Tako je kazem u puckim vladavi-
nama glavni puk, do¢im u manjinskim vladavinama
to je manjina, pa kazemo kako je tima i drzavni
poredak razli€it. A isti razlog navodimo i o ostalima.

Prvo treba pretpostaviti poradi Cega je nastala
drzava, i koliko je oblika vlasti Sto se tiCe Covjeka
i zajedniStva zivota. Receno je ve¢ u prvim raspra-
vama’, u kojima se odredilo o gospodarstvu
i gospodstvu®, da je naravlju ovjek drustvena Zivoti-
nj a. Stoga i kad nisu potrebiti neke uzajamne
pomodi, [ljudi] ipak niSta manje teze suzivljenju.
A uz to ih okuplja i zajedniCki probitak, na koliko
svakog pojedinog zapada udio u dobru zivljenju.
Stoga je upravo to najvisSe svrha, a zajedniCko je
svima i pojedince. Ali ljudi se zdruzuju i poradi
samoga zivljenja, i odrzavaju drzavno zajedniStvo.
Jer postoji mozda nekakav djeli¢ lijepoga u samome
zivljenju, ukoliko odviSe ne pretegnu zivotne tegobe.

* Gré. xvpiog (koji ima silu, snagu, mo¢, vlast, upravu) prevodi
se ovdje razli¢ito; lat. qui possit esse potestas; engl, who has the
conduct of public affairs (or one who is in control of); franc, celui
qui dirige; njem. der regiert; rus. urno UMeem nonuoMonu?.; novo-
gré. 6 avipwmog Tovtéomv domic xufepvd (to jest, Coviek koji
upravlja).

1 vi$eznaénica TO moAirevua (drzavna uprava, nacela drzavne
uprave, drzavni ustav) ovdje je izjednacena s nazivkom # molireia;
lat. administrate et gubernatio civitatis; engl, the government;
franc, l'autorité supréme; njem. die Regierung; rus. nopndoK zocy-
dapcmeeHHOZo ynpaeneHUH; novogré. TO 7ov xpatotvrog aroye-
fov ovotnua EEovdiag (sustav upravne vlasti).

* Vidi I 1253 a 2.

> To jest o vladavini (vlasti) gospodara nad.robom (gré. deomo-
TEld).
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Bjelodano je naime kako ustrajno podnose golemu
nevolju veéina ljudi, prianjaju¢i uza zivot, kao da
u njemu samome postoji neka sre¢a i naravna slat-
koca.

Nego sada je lako razluciti razliCite vrste vlasti, jer
i u izvanjskim raspravama® raspravljali smo o tima
¢esto. Vlast gospodara®, iako je prema istini na istu
korist i naravlju robu i naravlju gospodaru, ipak je
uglavnom niSta manje na Korist gospodara, dok je
robu [na korist] tek prigotkom (buduéi da se, pro-
padne li rob, ne mozZze spasiti gospodstvo). Vlast pak
nad djecom i Zenom i cijelom ku¢om, koju nazivamo
kuéanskom®, ili je na korist onima kojima se vlada ili
pak na zajedniCku korist i jednih i drugih, dok je po
sebi na korist vladanicima, kao $to vidimo u ostalim
umije¢ima, npr. u lijeCnickome i tjelovjezbenickome,
gdje je tek prigotkom na korist i samim vi¢nicima. Jer
niSta ne smeta ako je uvjezbavatelj katkada i sim
jedan od tjelovjezbenika, kao Sto je kormilar uvijek
jedan od brodara. Dakle, uvjezbavatelj ili kormilar
pazi na dobro vladaniki; kada pak i sim postaje
jedan od njih, onda prema prigotku sudjeluje u kori-
sti. Jer jedan je tada brodar®, dok je drugi jedan od
tjelovjezbenika, iako je uvjezbavatelj. Stoga i
drzavne duZnosti, kada je [vlast] zasnovana prema

To jest: u raspravama koje su izvan same peripateti¢ke Skole
i namijenjene su Sirem slusateljstvu. Bududi se tumacitelji ne slazu
oko to¢nog znadenja, razli¢iti su i prijevodi doti¢nog izri¢aja. Gr¢.
év 1o EEwtepixoic Adyoig; lat. in exotericis libris; engl, in discus-
sions outside the school (or in my public lectures); franc, dans les
discours exotériques, njem. in den publizierten Schriften; rus.
B 3KcomepunecKux coHUHeuuax; novogré. &g 1a eEwtepind uadr-
uara (u podukama za izvanjske sluSatelje).

* 1li 'gospodstvo' (gré. deomoteia) zapravo je vlast gospodara
nad robom; lat. dominica potestas; engl, the rule of a master;
franc, 1'autorité absolue du maitre; njem. die Despotie; rus.
enacmb zocnoduna nad padoM; novogré. ¥ Ocomotixii aoxh.

Ili 'domacinskom’, §to je gospodarska vlast u najuzem smislu.
Gre. aoyhj owcovouwr; lat. Imperium oeconomicum; engl, house
-hold management; franc, l'autorité domestique; njem. Hausver-
waltung; rus. enacmb doMoxO3alcmeeHHan; novogre. aoxy oixo-
vouux.

® To jest, u znacenju 'jedan od suputnika na brodu’.
7 1li 'uéitelj tjelovjezbe'.
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jednakosti gradana i prema sli¢nosti, smatra se kako
treba obnasati naizmjence;” prije pak, kako je
naravno®, smatrahu kako je [svakomu] pravo obav-
ljati sluzbu po redu, a zatim ¢e imati drugi netko
u vidu njegovo dobro, kao sto je neko¢ on sim u ulozi
vladatelja vodio brigu o probitku drugoga’. Sada
pak, zbog koristi od drzavnih poslova i od vlasti, hoce
neprekidno vladati, kao da bi vladatelji uvijek bili
zdravi, iako bivaju bolezljivi, jer tako bi s pravom
hlepili za vlas¢u.

Bjelodano je dakle kako oni drzavni poreci koji
uzimaju u obzir zajedniCki probitak, ti su i ispravni,
bududi prema onome §to je naprosto pravedno; oni
pak koji se obziru samo na [probitak] vladatelja,
pogresni su i zastrane su ispravnih drzavnih pore-
daka; ti su naime samosilni¢ki’', a drzava je zajednica
slobodnih ljudi.

Posto su té stvari odredene, slijedi razvidjeti
o drzavnim porecima, koliko ih je i koji su, a prije
svega o onim ispravnim medu njima. Jer i zastrane ¢e
njihove biti bjelodane, posto té odredimo.

Buduéi drzavni poredak i drzavna uprava’’ znade

% Gré. xard péoog dpyewv; lat. vicissim gerere; engl, to hold

office by turns; franc, gouverner a tour de role; njem. abwechselnd
besetzt werden; rus. npaeumb no onepedu; novogré. vo Ta ava-
Aaufdvovy  diadoyixdc.

® Cest izritaj frcpuxev; lat. pro rei natura; engl, as is natural;
franc, comme il est normal; njem. wie es sich gehort; rus. uMeAO
ecmecmeeuHbie ocHoeanun; novogré. xard 10 @QUOXGV gUOTHUQ
(prema naravnom sustavu).

* Reé&enica nije u cijelosti jasna. I prijevodi se poprili¢no razli-
kuju. Prevoditelj je nastojao ostati $to viSe pri poretku rijeci
izvornika.

" 1li 'despotski' u znagenju odnosa izmedu gospodara i roba.
Gré. Odeamotixoi; lat. dominorum in servos imperio similes; engl.
despotic; franc, elles ont un caractére despotique; njem. despotisch;
rus. onu ocHoeaHbi ua nanariax zocnodcmea; novogré. deomotixol.

7 11i 'ustav i vlada'. Gr&. mohiteia xar molitevuc; lat. politia et
civitatis administrandae ratio; engl, constitution and government;
franc, constitution et gouvernement; njem. die Staatsverfassung und
die Staatsregierung; rtus. zocydapcmeennoe ycmpoiicmeo u nopsi-
doK zocydapcmeeHHOzo ynpaeAenua; novogré. »moliteia« xau
»ToA{TEVHL L.
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jedno te isto, a drzavna je uprava ono glavno u drza-
vama, mora to glavno biti ili jedan ili manjina ili
vecéina; kada pakjedan ili manjina ili veéina vladaju na
zajedniCki probitak, takvi su drzavni poreci nuzdno
ispravni; do¢im oni koji su na zasebni¢ku korist, bilo
jednoga bilo manjine bilo veéine, ti su zastrane”. Jer
ili ne treba zvati gradanima one koji ne sudjeluju [u
probitku], ili oni trebaju zajednicki sudjelovati
u koristi. Onu od jednovlada koja se obzire na zajed-
ni¢ku korist obiéavamo nazivati kraljevstvom’; vlast
manjine, ali viSe od jednog, [zovemo]| vladavinom
najboljih” (ili zbog toga §to najbolji vladaju, ili zbog
toga Sto je poradi najboljeg drzavi i njezinim dioni-
cima); kada pak mnostvo [velina] vlada drzavom na
zajednicku korist, onda se to zove zajedni¢kim ime-
nom svih drzavnih poredaka - ustavna vladavina’.
(To se pak dogada s razlogom, jer jedan ili nekolicina
mogu se odlikovati krepos¢u, dok je za vise njih tesko
dostié¢i savrSenstvo u svakoj kreposti, nego najvise
u onoj ratni¢koj, jer ona nastaje u mnostvu. Zbog
toga je u takvom drzavnom ustrojstvu najglavniji dio
ratnistvo” i u njemu sudjeluju oni koji posjeduju
oruzje.) A zastrane su od spomenutih: samosilnis$tvo
za kraljevstvo, vladavina malobrojnih za vladavinu
najboljih, pucka vladavina za ustavnu vladavinu’.
Jer samosilniStvo je jednovlada na korist samovla-
dara, vladavina malobrojnih’ na Kkorist bogatasa,
pucka pak vladavina na Kkorist siromaha, docim
zajedniStvu na korist nije ni jedna od njih.

7 Usp. Aristotel, Nikomahova etika, VIII, 10.

™ Gr&. i Pagileia; at. regnum; engl, kingship (royality); franc.
royauté; njem. das Konigtum; rus. uapctcan enacmb; novogrc.
Paagideia.

7 Gré. 1 apworoxparia; lat. aristocratia; engl, aristocracy;
franc, aristocratie; njem. die Aristokratie; tus. apucmotcpamun
(enacmb Aynuiux); novogré. apioroxparia.

* Gr&. molreia; lat. politia; engl, a constitution; franc, une
république  (gouvernement constitutionnel et légal, république
modérée); njem, Politie; rus. nonumun (penydnuKaHCKul cmpou);
novogré. moliteia.

7 1li 'ratniéki stale?'. Gré. To mpomodeuoiiv; lat. ea pars civita-
tis, quae pro reliquis civibus propugnat; engl, the fighting-men;
franc, la classe combattante; njem. das kriegerische Element; tus.
eouHbi; novogrC. 1 1déic Tddv moAsuiordd)v (stalez ratnika).

® Usp. Aristotel, Nikomahova etika, 1160b.
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Treba pak malo opSirnije reéi $to je svaki pojedini
od tih drzavnih poredaka. Jer tu ima nekih teSkoda.
Naime, onomu koji o svakom pojedinom nacinu
umuje, i ne gleda samo na djelovanje, niti je primje-
reno Stogod previdati, niti izostavljati, nego pokazi-
vati istinu o svakoj pojedinacnosti. Samosilni$tvo je
jednovlada, kao Sto je reCeno, i gospodstvo [jednoga]
nad drzavnim zajedniStvom; vladavina malobrojnih
je" kad vlast u poretku drze imuénici”’, dok je pucka
vladavina naprotiv kad vladaju ne oni s mnozinom
imetka, nego neimudénici.

Prva je teskoca veé pri doti¢noj odredbi. Jer, ako
oni u vedéini, buduéi bogati, budu vladali drzavom,
posrijedi je pucka vladavina, kada vlast drzi mnostvo;
- sli¢no pak opet, dogodi li se negdje da su neimué-
nici malobrojniji od imuénika, ali bududi jac¢i vladaju
drzavom, a gdje vlada malo mnostvo, kazu kako je
vladavina malobrojnih, onda se ne bi ¢inilo prikladno
kako je razlu¢eno o drzavnim porecima.

Ali ako bi tkogod, pridav§i bogatstvo manjini
a siromastvo veéini, tako nazvao drzavne poretke
- vladavinom malobrojnih onaj u kojem vlast drze
imuénici, koji su malobrojni mnostvom, i puc¢kom
vladavinom onaj [poredak] u kojem vladaju neimudé-
nici, koji su mnogi mnoStvom - nastalo bi drugo
dvoumlje. Jer kako ¢emo nazvati upravo spomenute
drzavne poretke, onaj u kojem su brojniji imuénici
i onaj u kojem su malobrojniji neimuénici, a i jedni
i drugi vladaju drzavnim ustrojstvom, ako nema
nikakva drugog drzavnog poretka mimo tih narece-
nih? Cini se, naime, kako taj razlog pokazuje da to
$to malobrojni ili mnogobrojniji vladaju tek je prigo-
dak, bilo u vladavinama malobrojnih bilo u puckim
vladavinama, zbog toga §to su svugdje imuénici malo-
brojni, do¢im neimuénici mnogobrojni (pa zbog toga
i ne izlazi da su receni uzroci i same razlike), nego se
pucka vladavina i vladavina malobrojnih uzajamno
razlikuju siromastvom i bogatstvom; i nuzdno, dakle,

? Gré. of 1dg ovaiag Eyovreg; lat. U quorum res familiaris
ampla est; engl, men of property; franc, les détenteurs de la fortune;
njem. die Reichen; rus. eAadetow,ue coécmeennocmbio; novogrc.
ot mlovoio.
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ondje gdje se vlada bogatstvom, bili takvi malobrojni
ili mnogobrojni, posrijedi je vladavina malobrojnih;
gdje pak vladaju neimuénici, tu je pucka vladavina,
samo Sto se dogada, kao S$to rekosmo, te jedni bivaju
malobrojni, drugi pak mnogobrojni. Jer imuéni su
malobrojni, do¢im u slobodi sudjeluju svi; i zbog tih
razloga prisvajaju si i jedni i drugi drzavnu vlast

Shvatiti prvo treba koje odredbe postavljaju vlada-
vine malobrojnih i pucke vladavine , i Sto je praved-
nina® u jednome i drugome poretku. Jer svi pristaju
uz neku pravedninu, ali idu samo donekle, i ne
govore o svoj pravednini poglavito. Na priliku tako
¢ini se kako je pravedno ono jednako, koje i jest, ali
ne svima, nego samo jednakima. A i nejednako se
¢ini pravednim, pa i jest, ali ne svima, nego samo
nejednakima. Oni pak Sto ispustaju to »kojima?«,
prosuduju pogrjesno. Uzrok je tomu $to im je pro-
sudba o sebi samima. A gotovo vecinom ljudi su losi
prosuditelji o vlastitim stvarima. Te tako, bududi je
pravednina nekima, i razdjeljuje se istim na¢inom i na
stvari i na osobe, kao §to je reCeno prije u knjigama
O etici”, slazu se oko jednakosti stvari, spore se pak
oko one Sto se tiCe osoba, najvise zbog onoga veé
reCenog, zbog toga jer loSe prosuduju o vlastitim
stvarima, i zatim S$to govore samo donekle i jedni
i drugi, o nekoj pravednini, dok smatraju kako
govore o pravednini naprosto. Jer jedni, ako su
u ¢emu nejadnaki kao bogatstvom, drze se nejedna-

80 Lo 1 s oy Noe .. . P . e
Posrijedi je opet viSezna¢nica molitela; ovdje najvjerojatnije

u znaenju 'vlast' ili 'mo¢'. Gré. dupiofnroiow aupdtepor THG
moliteiag; lat. vindicant Sibi utrique reipublicae administrationem;
engl, the oligarchical and democratical parties respectively claim
power in the state; franc, les raisons invoquées par les uns et les
autres pour réclamer le pouvoir; njem. nehmen beide Parteien die
Verfassungsmdssigkeit fiir sich in Anspruch; rus. u dpyzue ocHoebi-
eaiom ceou npumo3aHUH na enacmb e zocydapcmee; novogre.
nepl 1@ omola diekdyetaw & Twv OV0 TdEswv dywv O THY
xardinpv e Efovoiagc (o kojima se vodi borba dvaju staleza radi
zauzeca vlasti).

' TIi 'oligarhije' i 'demokracije'.

Ili 'ono $to je pravedno', 'pravo’. Gré. 76 dixaiov; lat. jus;
engl, justice; franc, juste; njem. die Gerechtigkeit; rus. cnpaeednu-
eocmb; novogré. To dixaiov.

¥ Vidi Aristotel, Nikomahova etika, V 1131 a 15.
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kima u cijelosti; drugi pak, koji su u bilo ¢emu
jednaki, kao slobodom, kako su i u cijelosti jednaki.

Ti pak ono najglavnije ne kazuju. Jer ako su se radi
teCevina udruzili i sastali, toliko sudjeluju u drzavi
koliko imaju posjeda, tako pa bi se Cinilo da prevla-
dava razlog zagovornika vladavine malobrojnih (jer
ne bi bilo pravedno da sudjeluje kao sa sto mina onaj
tko daje tek jednu, jednako onomu Sto dade preosta-
lih devedeset i devet, bilo od glavnice bilo od zakup-
nine*). Tako se pak nisu [udruzili] samo poradi
zivljenja, nego prije poradi dobra zivljenja (jer inace bi
postojala drzava robova i ostalih Zivotinja; takve pak
nema, zbog toga Sto ti niti sudjeluju u blazenstvu, niti
u zivljenju prema izboru); niti pak radi obrambenog
saveza, kako im nitko ne bi nanosio nepravdu, niti
opet radi razmjena i uzajamne Koristi - jer inace bi
Etruscani i Kartazani, te svi ostali s uzajamnim trgo-
vinskim ugovorima, bili kao drzavljani jedne drZave;
oni doduse imaju sporazume o uvozu i ugovore
o nenanoSenju nepravde i dokaznice o bojnome
savezu. Ali niti je svima tima postavljena zajednicka
vlast, nego je u svakoj od njih drukcija, niti pak jedni
vode brigu o tome kakvi bi drugi trebali biti, niti da
nepravedan ne bude nitko od onih §to su pod dotic¢-
nim ugovorima, niti pocinja ikakvu ¢udorednu neva-
ljalost, nego samo kako ne bi jedni od drugih pretrp-
jeli nepravdu. A o kreposti i opacini gradana razmi-
Sljaju oni $to brinu o dobroj zakonitosti. Otuda je
i bjelodano kako se mora brinuti o kreposti ona
drzava Sto se istinski naziva tako, a ne samo radi
rije¢i. Jer zajedni$tvo postaje inace bojni savez® $to
se od drugih takvih udaljenih saveza razlikuje samo
mjestom, a zakon je nagodba i, kako rece Likofron
sofist, jamac uzajamnih pravednina, ali nije ono Sto
mozZze uciniti gradane dobrim i pravi¢nim.

A da je tomu tako, jest i bjelodano. Jer ako bi
tkogod i okupio [razli¢ita] mjesta u jedno, tako da se
zidinama doti¢u grad Megarana i onaj Korincéana,

84

Ili 'postotaka’, 'kamata’, 'probitka’.

Veoma Cesta rije¢. Gré. ovuuayia; lat. belli gerendi societas;
engl, alliance; franc, alliance; njem. ein Beistandsvertrag, rus.
com3; novogré. ouuuayia.
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ipak ne bi nastala jedna gradodrzava; pa ¢ak ni onda
kad bi sklopili uzajamno medustale$ke brakove®,
iako je to ono od zajedniStava Sto su svojstvena
drzavama. Slicno pak ne ni ako bi koji stanovali
napose, ali ipak ne toliko udaljeno te ne bi mogli
uzajamno opditi, nego bi imali zakone da jedni dru-
gima ne nanose nepravdu pri poslovnim podjelbama,
kao kad bi jedan bio tesar, jedan ratar, jedan kozar,
jedan opet bilo Sto drugo, pa kad bi ih bilo i deset
tisu¢a, a ne bi im bilo zajednic¢ko niSta drugo osim tih
stvari, kakve su razmjena i bojni savez, - ne bi ni to
bila drzava. A zbog kojega pak razloga? Zacijelo ne
zbog toga Sto nema bliza zajedniStva. Jer kad bi se
i tako okupili u zajednicu (dok bi se svaki pojedinac
sluzio vlastitim domom kao drzavom) pomazudéi se
uzajamno kao u obrambenom savezu samo od onih
koji im nanose nepravdu, ni to se ne bi Cinilo drza-
vom onima koji oStro promatraju, ako bi sli¢no uza-
jamno opdili okupljeni kao i napose. Bjelodano je
dakle kako' drzava nije zajedniStvo mjesta, i nije
poradi toga da jedni drugima ne nanose nepravdu
i poradi poslovne podjelbe. Nego té stvari moraju biti
prisutne, ako ¢e biti drzave; ali ni kad su sve one
prisutne, to joS nije drzava, nego je ona zajednisStvo
dobra zivljenja, kako kuéama, tako i rodovima,
poradi Zivota savrSena i samodostatna. Nu toga nece
biti ne budu li nastavali jedno te isto mjesto i sklapali
medustale$ke brakove. Otuda su i svojbine® nastale
po gradodrzavama te bratstva®, Zrtvene svetkovine
i zabave [poradi] suzivljenja. To je pak djelo prijatelj-
stva. Jer izbor suzivljenja je prijateljstvo. Svrha je
dakle drzave dobro Zivljenje, a té su stvari poradi té
svrhe. Drzava je zajedniStvo rodova i sela u savrSenu
i samodostatnu Zivotu. To je pak, kako kazasmo
blazeno i lijepo Zivljenje®. Treba dakle postaviti

8 Gr&. émyauia; lat. connubii jus; engl, the right to intermarry;
franc, mariage; njem. Ehegemeinschaft; rus. anuzoMun; novogré.
Emyauia. Znacenje je zapravo: pravo zenidbe iz jednoga staleza
u drugi ili iz jedne drzave u drugu.

Y Gr&. xndeial: lat. affinitates; engl, family connections; franc.
relations de parenté; njem. Verschwigerungen; rtus. podcmeenubie
coto3bi; novogre. ynodeareiou.

*® Tli ‘fratrije’.

Usp. Nikomahova etika, 1097 b 6.
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kako drzavno zajedniStvo biva radi lijepih Cinidbi,
a ne tek poradi suzivljenja. Stoga oni koji pridonose
najvisSe takvomu zajedniStvu ti imaju veéega dijela
u drzavi negoli oni $to su im prema slobodi ili rodu
jednaki ili pak viSi, dok su im prema drzavnoj krepo-
sti nejednaki, ili opet oni Sto ih prema bogatstvu
premasuju, ali su prema kreposti premaseni. Bjelo-
dano je dakle iz reCenoga kako svi koji se prepiru oko
drzavnih poredaka izricu tek dio onoga §to je pravo.

Postoji dvoumlje i oko toga Sto treba biti vrhovni-
§tvo” u drzavi; naime: ili mno$tvo ili bogatasi ili
Cestiti muZzevi ili jedan najbolji od sviju ili samosilnik.
Cini se da svaka od tih stvari sadrzava tesko¢u. Sto,
naime, ako siromaSni - zbog toga jer ih je viSe
- porazdijele imovinu bogatasa, - nije li to nepra-
vedno? Ne, Zeusa mi [reklo bi se], jer se to vrhovni-
Stvu Cinilo pravednim . Sto bi onda trebalo nazvati
krajnjom nepravednoséu?! Ako opet, uzevsi sve,
vecina porazdijeli imovinu manjine, bjelodano je
kako to razara drzavu. Ali krepost ne uniStava onoga
tko je ima, niti ono S§to je pravedno uniStava drzavu.
Tako te je jasno kako taj zakon’’ ne mozZe biti prave-
dan. Inace bi i djela koja je samosilnik po¢inio nuzdno
sva bila pravic¢na; jer on provodi silu, bududi snazniji,
upravo kao i mnoStvo prema bogataSima. Ali zar je
pravedno da vladaju malobrojni i bogati? Ako paki ti
poline iste té stvari te pootimgu i pooduzimaju
imovinu mnostva, zar je to pravedno? Onda bi tako
bilo i ono drugo. Bjelodano je dakle kako su sve té
stvari nevaljale i nepravedne. Nego, bi li Cestiti tre-
bali vladati i biti vrhovnici nad svima? Ne bi li onda

Ili 'ono koje je poglavito' ili 'vrhovna vlast'. Gr&. TO yvoiov;
lat. dominatio ac summa auctoritas; engl, the supreme power;
franc, le pouvoir souverain;, njem. das Entscheidende; tus. eepxoe-
HUH enacmt>; novogré. v yuplapyov.. . EEovaiav.

Posrijedi je razlika izmedu onoga $to je uze ili djelomi¢no
pravedno (1o Olaxaiov) i onoga Sto je naprosto pravedno.

” Postoji stanovito neslaganje i oko prijevoda ovog izri¢aja.
Gré. TOV vduov tovtov; lat. hane legem (ali u Tome Akvinca: Ma
lex quae praeeipit multitudinem dominari); engl, this law of confis-
cation; franc, la loi du nombre; njem. eine solche Regelung; rus.
nodoOHbiii 3UKOH; novogré. & vduog ovrog.
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nuzdno svi ostali bili obesé¢aséeni’, buduéi liseni Casti
drzavne vlasti. Jer vlasti kazemo kako su casti; i vla-
daju 1i uvijek isti, ostali su nuzdno obes$c¢aséeni.

Bi li onda bilo bolje da vlada jedan koji je najvalja-
niji? Ali to je joS§ viSe vladavina manjine, jer su tada
obesc¢aséeni brojniji. Nego mozda bi kazao tkogod
kako je uopcée loSe da Covjek bude vrhovna vlast, a ne
zakon, jer mu je dusa podvrgnuta sluajevima strasti.
Ako bi pak zakon bio vladavine manjine ili pucke
vladavine, S§to ¢e nam pomo¢i u doti¢nim dvojbama?
Jer opet ¢e nam se vratiti ono prije receno.

O ostalim dakle [stvarima] bit ¢e drugdje rijeéi™.
Da pak vrhovna vlast radije bude u mnostva negoli
u najboljih ali malobrojnih, ¢inilo bi se prihvatljivim,
pa iako tu ima dvojbe, ima gotovo i istine. Jer
mnogi, od kojih svaki i nije valjan muz, ipak mogu
zajedno biti bolji od onih’®, uzeti ne pojedinaéno
nego skupno, kao $to i gozbe zajednic¢kim prilozima
bivaju bolje od one namaknute o troSku pojedinca.
Buduéi ih je naime mnogo, svatko ima dio kreposti
i razboritosti, i kad se sastanu, mnosStvo biva poput
jednog Covjeka, mnogonozna i mnogoruka i koji ima
mnoga osjetila, te isto tako i Sto se tiCe znacaja
i razumijec¢a. Stoga i prosuduju bolje mnogi i glaz-
bena djela i ona pjesnicka; jer jedni [prosude] jedan,
drugi drugi dio, a svi sve. Ali tako se razlikuju valjani
muzevi od svakog pojedinog iz mnostva kako kazu da
se razlikuju lijepi od nelijepih, i umjetnine od zbiljno-
sti’”, jer su u njima u jedno skuplijene razbacane

” To jest: 'lieni gradanskih prava'. Gré. dmuouvg efvas; lat.
honoris expertes et ignominia notati; engl, be dishonoured; franc.
privés des droits civiques, njem. ehrlos sein; rus. ympamam noAU-
munecKue noafia; novogré. #4 eivar Eotepnuévor Tiuric (da budu
liSeni Casti).

" Vidi poglavlja 12-17, 1V, VI.

” Posrijedi je teze mijesto. Kljuéni glagol se od&itava kao
Aveotau ili Aéyeotau. Ali, kako kaze J. Tricot, u oba slucaja
temeljni smisao je jasan.

* To jest: od najboljih ali malobrojnih.

" 1li 'umijeéem naslikana djela od onih istinskih'. Gré. Ta
yeyoauuéva dia té€xvng Twv dAnvivadv; lat. et picta ex arte a veris;
engl, and works of art from realities; franc, et entre les peintures
faites par art et leurs modéles originaux; njem. und das kunstlerisch
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pojedina¢nosti, do¢im medu izdvojinama moze
ovomu ljepSe od naslikanoga biti oko, onomu pak
neki drugi dio.

Da 1li, medutim, u svakom puku i u svakome
mnos$tvu moze biti takve razlike izmedu mnogih
i malobrojnih izvrsnika, nije jasno, nego je dapace
bjelodano kako je to u nekih nemogudée (jer isti bi
onda razlog vrijedio i za zvijeri; iako tako reci, ¢ime li
se neki razlikuju od zvijeri?) Ali za poneko mnostvo
niSta ne prijeCi da reCeno bude istinito. Zbog toga bi
se time razrijeSilo i ranije spomenuto dvoumlje i ono
njemu blisko, nad ¢ime trebaju vladati slobodnjaci
i mnostvo gradana; a to su pak oni koji niti su bogati,
niti pak imaju dostojanstvo ikakve kreposti. To opet
da ti sudjeluju u najvis§im vlastima, nije sigurno (jer ¢e
i zbog nepravednosti i zbog nerazboritosti jednom
pocinjati nepravde, jednom pak pogrjeSke). Ali rne
dopustiti im uopée da sudjeluju, takoder je pogi-
beljno (jer kad su mnogi obes¢aséeni i osiromaseni,
takva drzava mora biti puna neprijatelja). Preostaje
dakle dopustiti im sudjelovanje u savjetima i odlu-
kama.”® Zbog toga su Solon i neki drugi zakonodavci
predavali njima izborne skupstine i polaganje racuna
od vladatelja, ali im nisu dopustali da sami pojedince
vladaju. Jer svi oni uzeti zajedno imaju dostatno
razboritosti” te, primijeSani onim boljima, Kkoriste
drzavi, kao S$to i nepreCiS¢ena hrana pomijeSana
s Cistom Cini cijelu mjeSavinu korisnijom od ono malo
[Ciste]. Nu sam za sebe svaki pojedini od tih nesavr-
Sen je u prosudbi.

Gezeichnete vom Wirklichen; tus. wiu KapmuHbt, nanucauHbie
xydoMHUKOM, - om KapmuH npupodbi; novogre. xai ai xaAlirey-
vixoi  exdves TV dAndivév dvipdmwv (i umjetni¢ke slike od
istinskih ljudi).

* 1li 'u savjetodavnoj i sudbenoj ovlasti'. Gré. 1oii fovicvieo&au
xar xolverv uetéxewv; lat. ut consultandi sint etjudicandiparticipes;
engl, to assign to them some deliberative and judicial functions;
franc, faire participer aux fonctions deliberative et judiciaire; njem.
am Beraten und Entscheiden teilnehmen; rtus. ynacmeoeamb
e coeewflmeAbHOU u cydeOHOU enacmu; novogré. va uetéyouvv
ovtol TOU [ovieveaiau xau  xpiver.

” Gré. 17 ailovnoiglat. sensus; engl.perceptions; franc, discerne-
ment; njem.  Verstand; rus. paccydumeAbuocmb; novogré.
alonoig.
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Docim takav ustroj drzave  kao prvu teSkocu ima
to Sto bi se Cinilo, kako isti ima suditi tko je ispravno
lijeCio te izlijeCiti i uciniti zdravim bolesnika od pri-
sutne bolesti; a takav je lijeCnik. I sli¢no tako i o osta-
lim iskustvima i umije¢ima. Pa kao $to lije¢nik treba
polagati racune lijeCnicima, tako i svi ostali - sli¢ni-
cima. Lije¢nik je pak i puki izvrSitelj i upuéen pozna-
vatelj i, trece, proucavatelj samog umijeéa (jer takvih
ima, tako reéi, u svim umijeé¢ima). Stoga pripisujemo
prosudbu niSta manje tima obrazovanim negoli po-
znavateljima''. 1 zatim, &inilo bi se kako istim naéi-
nom biva i pri izboru. Jer izabrati ispravno posao je
vicnika, kao za zemljomjera onih §to su vi¢ni zem-
ljomjerstvu a za kormilara onih vi¢nih kormilarstvu.
Ako naime u [znanju] o nekim djelima i umije¢ima
sudjeluju i pokoji zasebnici'”, ipak ne znaju vise od
samih vi¢nika. Tako te prema tome razlogu ne treba
mnostvu povjeravati ni izborne skupsStine ni polaga-
nje racuna. Ali mozda se sve to ne kazuje ispravno,
dijelom i zbog prijainjeg razloga'”, ukoliko naime
mnostvo ne bude odveé ropsko (jer ¢e svaki pojedi-
nac biti slabiji prosuditelj od vi¢nika, doclim svi
zajedno bit ¢e ili bolji ili barem ne gori), a i zato Sto
o nekim stvarima ne prosuduje najbolje samo njihov
izradivaC, kakva su naime djela koja ocjenjuju oni Sto
ne posjeduju umijecée, kao Sto kuéu ne moZe ocijeniti
samo graditelj, nego je joS bolje prosuduje njezin
korisnik (ili kuéevlasnik), te kormilo kormilar bolje
od tesara i gozbu gosc¢enik bolje od kuhara.

To bi dakle dvoumlje tkogod mozda tako dostatno
razrijeSio. Ali njemu je blisko jedno drugo. Cini se

" Tli 'ustavni poredak'. Gré. # 1dfic avty e moliteiag; lat.
reipublicae administrandae ordinatio; engl, the popular form of
government; franc, cette organisation politique; njem. diese Verfas-
sungsordnung; rus. ama opzanuaauun zocydapcmee HHOzo cmpOH;
novogré. TO molimixdv tovto ovvrayua (takav drzavni ustroj).

"' To jest: struénjacima.

" Ili ‘'prosje¢nici’ ili 'prtljari’ ili 'nestruénjaci’. Gré. Towv
101wtV Tiveg; lat. nonnulli etiam idiotae et imperiti; engl, private
persons; franc, des profanes; njem. Laien; rus. Koe-tcmo U3 necee-
dyui,ux; novogré. Iloidrar (zasebnici/nevjeze). Prijevodi se dakle
poprili¢no razlikuju, vjerojatno stoga Sto of 1didTar moze znadliti
i sukromnici i osobnici i prostaci te nestrucnjaci i nevjeZe.

' Usp. 1281s 40-b 21.
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naime neumjesnim da u Kkrupnijim stvarima prije
odlucuju nevaljali negoli Cestiti, a polaganje racuna
[o sluzbi] i izboru vlasti ono su najkrupnije S$to se
u nekim drzavama, kako je redeno'”, povjerava
puku. Jer skupstina'® je vrhovna u svim tim stva-
rima. Pa ipak u skupstini sudjeluju te savjetuju i sude
oni malene imovine po procjembi i bilo koje Zivotne
dobi, ali riznicom i vojniStvom upravljaju oni s veli-
kom imovinom, kao i ostalim najviSim sluzbama.
Sli¢no bi pak tkogod rijesio i to dvoumlje. Jer mozda
je i to ispravno postavljeno. Jer nije sudac, niti vije¢-
nik'*, niti pak skupstinar, onaj koji vlada, nego je to
sudiste, vije¢e i puk; a od nareCenih svaki je pojedini
tek dio toga (dijelom naime nazivam vije¢nika, skup-
Stinara i suca); tako te mnostvo s pravom odlucuje
u krupnijim stvarima. Jer od mnogih se sastoji i puk
i vijeée i sudiSte. A i imovina po procjembi veca je
u svih tih negoli jednoga i nekolicine koji obnaSaju
najviSe duznosti. Té stvari dakle neka su razlucene
tim nac¢inom.

Prvo pretresano dvoumlje'”’ pokazuje bjelodano,
niSta drugo nego kako ispravno postavljeni zakoni
trebaju imati vrhovnu ovlast, dok vladatelj - bio
jedan ili njih viSe — imaju ovlast u onim stvarima
o kojima zakoni ne uzmaZzu to¢no govoriti, zbog toga
Sto nije lako opcéenito odredivati o svim pojedino-
stima . Kakvi pak trebaju biti ti ispravno postavljeni
zakoni, joS nije jasno, nego i dalje ostgje ono o ¢emu
se odavno dvoumilo'”. Jer zajedno i istovrsno
s drzavnim porecima nuzdno i zakoni bivaju nevaljali
ili valjani, pravedni ili nepravedni. Uostalom jasno je
da prema drzavnome poretku treba i zakone postav-
ljati. Nu ako je tomu tako, bjelodano je kako oni
prema ispravnim drzavnim porecima moraju biti pra-

" Vidi 1281b 32.

' 1Ii 'narodna, puéka skupstina'. Gr&. #f exsdyoia; lat. concio;
engl, the assembly; franc. ['Assemblée; njem. die Volksversamm-
lung; rtus. napodnoe codpanue; novogrC. 1 ExxAnoia Tov Oruov
(pucka skupstina).

'Y* Tli 'savjetnik' ili 'savjetodavni &lan'.

"7 Vidi 1281b 32.

' Usp. Nikomahova etika, V, 1137 b 19.

' Usp. 1281 a 36.
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vedni, oni pak prema porecima u zastrani''’ - nepra-
vedni.

Buduéi je pak u svima znanostima i umijeéima
svrha dobro, najveée je i najviSe u najglavnijoj od
svih'"', a ta je nauk o drzavi ; dobro drZave je ono
pravedno, koje je opet na zajednicku korist; i svima
se &¢ini kako je to pravedno' nesto jednako, i done-
kle se slazu s filozofijskim raspravama, u kojima se
razluéuje o éudoredu'' (jer »pravednina« je nesto
i nekima, te treba kazu biti istima isto), ali u kojim je
[stvarima] jednakost'” i u kojima nejednakost, ne
smije se takoder zaboraviti. I oko toga je dvoumlje
i ono pripada filozofiji drzave.

Jer moZzda bi rekao tkogod, kako se prema pre-
mo¢i u bilo kojem dobru trebaju nejednako raspodje-
ljivati vlasti, ¢ak ako se u svemu ostalome [gradani]
ne bi razlikovali, nego bi bili jednaki. Onima naime
koji se razlikuju, razlic¢ita je i pravednina i dostojan-
stvo. Ali ako je to istinito, onda oni Sto bojom,
veli¢inom ili bilo kojim dobrom druge nadmasuju,
isto tako nadilaze i u gradanskim pravima. Nije li to
laz veé na povrsini? Bjelodano je to iz ostalih znano-
sti i umijeéa.""® Jer gdje su umijeéem jednaki fruladi,
ne daju se izvrsnije frule onima plemenitijeg podri-

" 1li 'izopadenim drzavnim porecima'. Gré. xard tdg mapex-
BePnxviag; lat. eas autem quaeperversis conveniunt; engl, pervert-
ed forms of government; franc, sous des constitutions a formes
aberrantes; njem. die den abweichenden Verfassungen entspre-
chenden; rus. coomeemcmeytouifie omKAOueHUHM om npaeuAb-
Hbix eudoe; novogre. ot d¢ xard ta mapexParixed (oni koji su
prema odstupajima ili zastranama).

"' Vidi Nikomahova etika, 1, 1094 a 1.

'"* Posrijedi je viSeznadnica dvvauic (moé, moZnost, sila,
jakost), ali i vjeStina i sposobnost, pa i nauk. Otuda i razliiti
prijevodi. Gr€. # mohitixerj dvvauis; lat..politico scientia; engl, the
political science; franc, la potentialité politique; njem. die Kunst des
Staatsmannes; rus. noAumuKa; novogré. ¥ moltixy emoriun xau
1€yvn (znanost, nauk, umijeée o drzavi).

' Tli'pravednina’.

'"* Usp. Nikomahova etika V, 3.

' Tli 'istost'.

Opet je posrijedi viSeznacnica dUvauirg. Ovdje u smislu umi-
jece, vjestina. Gré. twv dlAwv emornudyv xar duvduswv, lat. aliae
scientiae et facultates; engl, the other arts and sciences; franc, les
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jetla (t1 naime neée niSta bolje frulati), nego treba
onomu vrsnu u izvedbi dati i vrsnije glazbalo. Ako
pak receno jo$ nije jasno, slijedi li se [primjer] joS
malo, bit ée on bjelodan. Jer bude li tkogod koji je
vrstan u frulackom umijeéu, ali uvelike zaostaje po
podrijetlu ili ljepoti, iako je svako od tih veée dobro
negoli frulatko umijeée (mislim: plemenito podrijetlo
i ljepota), i prema razmjeru ta [svojstva] viSe nadma-
Suju frulacko umijeée negoli on njih svojim umije¢em
— ipak tomu treba dati izvrsnija glazbala. Jer dotic-
nom bi djelu trebale pridonositi premoé¢ po bogat-
stvu i plemenitu podrijetlu, ali ne pridonose nista.

Uz to, prema tome razlogu svako bi se dobro
moglo sa svakim drugim usporediti. Jer ako se stano-
vita veli¢ina'’ moZe odmjeravati, onda bi se i veli¢ina
u cijelosti mogla odmjeravati prema bogatstvu i slo-
bodi, tako te ako se ovagj viSe istice prema veli¢ini
negoli onaj prema kreposti - iako uopée viSe prema-
Suje krepost veli¢inu - sve bi stvari bile usporedive.
Ako je, naime, tolika i tolika [veli¢ina] bolja od
tolike i tolike, ta je bjelodano jednaka. A kako je
takvo $to nemogude, jasno je da se s razlogom za
vlast u drzavnim poslovima ne nadmedée prema bilo
kojoj nejednakosti (jer ako su jedni sporiji a drugi
brzi, ne trebaju zbog toga jedni dobivati viSe a drugi
manje, ve¢ u tjelovjezbenim natjecanjima takva raz-
lika donosi Cast); nego iz kojih se stvari drzava
sastoji, o tima treba biti nadmetanje'’. Stoga se
razlozno natjeCu za cast oni plemenita podrijetla,
slobodnjaci i bogatasi; jer ti''’ moraju biti slobodni
i donositi dohodarinu'* (ne bi se naime drzava mogla

autres sciences et potentialités; njem. in den anderen Wissenschaften
und Kiinsten; rus. U3 paccMompeuun ocmajibHbix nayK u ucKycc-
me; novogré. eig 1dg dAlac émorijuag xar dcEidtnTac (iz ostalih
znanostiisposobnosti).

"Il »visinac.

'"* Podrazumijeva se natjecanje ili nadmetanje za 'poloZaje’,
'sluzbe’ u vlasti.

""" To jest: oni koji su na vlasti ili obavljaju drzavne poslove.

"2 1li 'porezna stopa', 'porez’. Gr&. xar tiunua péoovrac; lat.
qui pro censu tributum conférant; engl, tax-payers; franc, des
contribuables; njem. Steuern entrichten; rus. u Aiodu, nAamnu’ue
HUAOZU; novogré. xai eioodfuara €yovres (koji imaju prihoda,
prinosa).
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sastojati samo od siromaha kao ni samo od robova).
Nu ako su potrebne té sastojine, bjelodano su onda
potrebne i pravednost i gradanska krepost'’'; jer bez
tih drzava ne moZe opstojati: bez prvih naime ne
moZze bivati drzava, bez drugih opet ne moze se
njome skladno upravljati.

Radi sama opstanka drzave, Cinilo bi se kako se
ispravno natjecu ili u svim ili u nekima od tih, do¢im
za dobar Zzivot s najviSe prava bi se natjecali obrazo-
vanje i krepost, kao §to je i prije reéeno'’’. Buduéi,
dakle, niti sve jednako trebaju imati oni Sto su jed-
naki samo u jednom, niti pak nejednako oni nejed-
naki u jednome, nuzdno su svi takvi drzavni poreci
[zapravo] zastrane. Reéeno je naime i prije'”, kako
se na neki nacin s pravom natjecu svi, ali ne i napro-
sto svi s pravom. Bogatasi zbog toga §to im pripada
viSe zemlje, a zemlja je zajednicka; uz to su pri
ugovorima veé¢inom pouzdaniji. Oni pak slobodni
i plemenita podrijetla kao bliski jedni drugima (jer
gradani su viSe plemeniti od neplemenitih, i pleme-
nito podrijetlo svi ¢aste i doma i u domovini); a uz to,
vjerojatno i stoga Sto su bolji oni od boljih, bududi da
je plemenito podrijetlo krepost roda'**. Sli¢no éemo
re¢i kako se s pravom i krepost natjeCe, jer kazemo
da je pravednost zajednicka krepost, koju moraju
pratiti sve ostale'”’. Ali i veéina se [s pravom natjede]
protiv manjine, jer su prvi i ja¢i i bogatiji i bolji, ako
se uzmu tako brojniji naprama malobrojnim.

Ako dakle svi budu u jednoj drzavi - kazem: oni
dobri, bogati i plemenita podrijetla, te jo§S neko
drugo gradansko mnostvo - hoce li biti prepirke oko

' 1li - prema veéini - i 'ratni¢ka vrlina', kako pokazuju prije-
vodi. Gré. mohimixij [modeuixri] apetii; lat. bellica virtus; engl.
valour; franc, la valeur militaire; njem. die kriegerische Tugend;
rus. eouHCKan dobnecmb; novogre. 1 moleuixij apetri. Usp. i IV.
1291 a 19-33.

'** Usp. 1281 a 4.

'** Usp. 1280 a 9.

" 1li ‘izvrsnost rase'. Gr&. aoerj yévoug; lat. gemeris virtus;
engl, exellence of race; franc, ume vertu de la race; njem. die
Tiichtigkeit der Familie; rus. dodpodeme.ib, npucyui,asi ueeecm-
HOMy pody; novogré. apetij yévoug.

'** Usp. Nikomahova etika, V. 1129b 25.
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toga koji trebaju vladati, ili je neée biti? Pri svakom
naime pojedinom od spomenutih drzavnih poredaka
nedvojbena je prosudba o tome koji trebaju vladati
(jer poreci se razlikuju po vrhovnoj vlasti jedni od
drugih, pa je ona ili u bogatasa ili u valjanih muZeva,
i u svim ostalima svaki na svoj nacin); ali mi pak
razvidjeti trebamo, kad su istodobno prisutne sve té
stvari, kako valja razluciti. Ako brojem bude posve
malo onih koji posjeduju krepost, kojim nacinom
treba odluciti? Treba li njihovu malobrojnost razvi-
djeti naprama zadacdi: jesu li uzmozni upravljati drza-
vom ili ih treba biti toliko mnos$tvo da mognu tvoriti
drzavu? Postoji naime stanovito dvoumlje oko svih
onih koji se natjedu za drzavne &asti'”®. Jer &¢inilo bi se
kako niSta pravedno ne navode oni koji traze vlast
zbog bogatstva, a slicno i oni zbog plemenita podri-
jetla; Cini se, naime, ako bude neki pojedinac bogatiji
od svih ostalih, onda taj jedan bjelodano prema tome
istome pravu treba vladati svima, te slicno onaj
kojega resi plemenito podrijetlo nad onima koji se
natjecu zbog svoje slobode . Isto ¢e se mozda dogo-
diti i u vladavini najboljih ™ s krepos¢u. Jer ako bi
neki pojedinac bio bolji muz od svih ostalih valjanih
u drzavnoj upravi, taj bi morao biti vrhovnik'”’ prema
tome pravu. Ako dakle i mnoStvo treba imati
vrhovnu vlast zbog toga §to je jaCe od malobrojnih,
onda i jedan ili viSe njih (viSe od jednog, a manje od
mnostva) bududéi ja¢i od ostalih, trebali bi imati
vrhovni$tvo prije negoli samo mnostvo. Sve té stvari
¢ini se jasno pokazuju kako nije ispravna ni jedna od
tih odredaba, prema kojima doti¢ni zahtijevaju da
sami oni vladaju, dok im se svi ostali podvrgavaju.
Jer i protiv onih koji prema kreposti zahtijevaju
vrhovniStvo u drzavnoj upravi, te sli¢cno i onih [koji to
traze] prema bogatstvu, mnoStva bi mogla navesti
pravedan razlog. NiSta naime ne prije¢i da mnostvo

128

¢ 1li 'za drzavne sluzbe'. Gr&. meol v moMTirdv TudY; lat.
de civilibus honoribus; engl, all the aspirants to political power;
franc, les dignités d'ordre politique; njem. die politischen Amter;
rus. nonecmu B focydapcmee; novogré. Ta molitixd afiduara.

'*" Podrazumijeva" se: zbog toga $to su rodeni kao slobodni
(slobodnjaci) za razliku od robova.

'** To jest: u aristokraciji.

' 1li 'nositelj vrhovne vlasti'.
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katkad bude bolje negoli su i malobrojni i bogatiji, ne
uzeti pojedince, nego cjelokupno. Zbog toga i na
dvoumlje, koje neki postavljaju i istrazuju, trebalo bi
odgovoriti istim nainom. Dvoume, naime, neki
kako treba zakonodavac postavljati zakone - Zeleci
donijeti one najispravnije zakone - na korist onih
boljih ili veéine, kad se dogodi ono reéeno'’.
'Ispravno'”’' tu valja shvatiti kao 'jednako'. A to
jednako ispravno na Kkorist je cijele drzave i zajedni-
Stva gradana; gradaninu pak opdéenito je svojstvo
i vladati i da se njime vlada; i on je u svakom
drzavnom poretku drukciji, ali u onome najboljem
onaj tko je uzmozan i voljan vladati i 'biti vladan'
u skladu sa zivotom prema kreposti.

Ako se pak tkogod toliko razlikuje prema su visku
kreposti, ili visSe njih od jednoga (ali koji nisu
uzmozni posti¢i ispunu drzave), tako te se ne moze ni
usporediti krepost svih ostalih niti njihova drzavnicka
mo¢'*? s onom u doti¢nika, bilo vise njih bilo samo
jednoga, ti se i ne mogu smatrati dijelom drzave;
nanijet ¢e im se naime nepravda izjednacujuéi ih
s onima od kojih su toliko razli¢iti prema kreposti
i drzavni¢koj modéi, jer takav bi se Cinio poput boga
medu ljudima. Otuda je bjelodano kako zakonodav-
stvo nuzdno biva o jednakima i podrijetlom i mocu,
do¢im za one nema zakona, jer oni su sami zakon'"”’.
I smijesan bi bio tko bi pokuSao njima postavljati
zakone. Rekli bi mu mozda kako ono, u Antistena ,
lavovi odgovoriSe zeCevima koji su, zboreéi u skup-
Stini, zahtijevali jednakost sviju. Zato i ustanoviSe
ostracizam drzave s puc¢kom vladavinom s toga

To jest: kad je velina - uzeta zajedno - bolja od nekolicine
(prema B.Jowettu).
131 .1 " ' il
Ili 'pravo’, 'pravedno’.

"** Tli 'sposobnost' ili 'znanje'. Gré. dvvauic molitvef; lat.
potentia civilis; engl, the political capacity ; franc, capacité politique;
njem. die politische Fihigkeit; rus. noAumunecKue cnocoOHOcmu;
novogré.  molimixiiy  Emoriuny  xau  avotnra  [usyadopviav]
(.. .znanje i sposobnost/ili nadarenost).

'** Usp. Platon, Polit. 292 d. i Zakoni IX, 875 ¢ d.

"% 'Gdje su vam pandze i zubi?' Usporedi i Ezopovu basnu
(241).

135 S . s he . .
Ili 'izgon s pomocu crepi¢nih glasovnica'. Pri progonu nepo-
¢udnika, gradani bi na glasovnicu (to jest: zemljanu plocCicu
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razloga. T&, naime, Cini se teZe za jednakoS$¢u vise od
svega, tako te one koji su se Cinili da nadmasuju
mocu (zbog bogatstva, mnozinom prijatelja ili kakve
druge drzavniCke sile) osudivali su crepi¢nim glasov-
nicama i izgonili iz drZave na odredeno vrijeme. Prica
se kako su i Argonauti Herakla ostavili zbog istoga
uzroka, jer ga Argo ne htjede voziti zajedno s osta-
lima, buduéi da je uveliko nadmasSivao brodare.
Stoga oni koji pogrduju samovlagée'® i Perijandrov
savjet Trazibulu ne treba misliti kako su naprosto
u pravu $to kude. (Kazuje se naime da Perijandar'’
nije rekao niSta glasniku poslanomu po savjet, nego
je, posjekavsi klasove koji su str§ili, ujednacio usjev
na njivi. lako glasnik nije shvatio razlog tome
postupku, ¢im je dojavio Sto se dogodilo, Trazibul je
.shvatio kako mora ukloniti muzeve koji strSe.) Jer
takvo Sto ne koristi samo samosilnicima, niti tako
samo samosilnici ¢ine, nego se sli¢cno postupa i u via-
davinama manjine te u puc¢kim vladavinama. Ostraci-
zam'”, naime, ima istu mo¢ na neki nadin da suzbija
i progoni odve¢ istaknute [pojedince]. Isto Cine drza-
vama i narodima oni u kojih je mo¢, kao Atenjani
Samljanima, Hijanima i Lezbljanima (jer ¢im ucvr-
stiSe vlast nad njima, Atenjani ih uniziSe protivno
ugovorima). I perzijski je kralj Medijce i Babilonjane
i druge, koji su se ponosili time S$to neko¢ bijahu
u vlasti, Cesto 'podsijecao’.

Postavljeno pitanje opcenito se odnosi na sve
drzavne poretke, te i one ispravne. Jer izopadeni'”’
poreci ¢ine doti¢no gledajuci svoj probitak, ali i oni
kojima je do zajedniCkog dobra postupaju na isti
nacin. Bjelodano je to i u ostalim umije¢ima i znano-
stima; jer niti ¢e slikar dopustiti da mu stvor ima

nerazmjerno veliku nogu, pa ako bi se i odlikovala

u obliku crepiéa - gré. dorpaxov) ispisivali doti¢nikovo ime.
U Ateni je za izgon/progon moralo biti 6.000 glasova. SAm izgon se
zvao ootpaxiauds. U Sirakuzi je pri istom postupku kao glasov-

nica sluzio list masline, pa se taj izgon zvao petalizam (gr€.
meratiouds od mETadov, list).

"¢ 11 ‘tiraniju’.

"*7 Dotiéna pri¢a potje¢e od Herodota (V, 92), samo $to Hero-
dot pripisuje Trazibulu ulogu koju Aristotel pridaje Perijandru.

*¥ Usp. V. 1302b 18.

" 1l 'poreci koji su zastrane'.
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ljepotom; niti ¢e brodograditelj pustiti da takva bude
krma ili koji drugi od brodskih dijelova; niti ¢e pak
zborovodja onomu Sto glasnije i ljepSe pjeva od cije-
log zbora dopustiti da pjeva sa zborom. Tako te zbog
toga niSta ne prijecCi samovladare da se slazu sa svojim
drzavama, ako tako ¢ine kad njihova vlastita vlada-
vina biva na Kkorist tim drzavama. Stoga u slucaju
priznatih istaknutosti razlog za ostracizam ima stano-
vito drzavnic¢ko pravo. Bolje je dakako ako zakono-
davac ve¢ u pocetku tako uredi drzavu da i ne treba
doti¢noga lijeka; drugi put, ukoliko do toga dode, bio
bi popraviti nastalo ne¢im takvim ili sliCnim. Ali se
u drzavama tako ne dogada; jer se [ljudi] ne obziru na
korist zajedniCke drZzave, veé se ostracizmom sluze
u stranaéke svrhe'”’. Dakle, u izopaéenim drzavnim
porecima, jasno je kako je takvo Sto zasebi¢no
korisno i pravedno; samo je isto tako bjelodano da to
nije i naprosto pravedno. Ali u najboljem drzavnom
poretku mnogo je dvoumlja oko toga, i ne prema
suvisku u ostalim dobrima, kao §to su snaga, bogat-
stvo i mnoStvo prijateljstava, nego ako se tkogod
odlikuje prema kreposti, - §to je Ciniti? Jer ne bi se
smjelo re¢i kako bi ga trebalo prognati i odstraniti, ali
ne ni vladati njime; slicno bi, naime, bilo zahtijevati
da se Zeusom vlada, podijelivS§i izmedu sebe vlast.
Preostaje, dakle, kako se ¢ini i naravnim, da svi
takvoga slusaju rado, tako te takvi budu dozivotni
kraljevi u drZavama.

Mozda bi bilo skladno poslije iznesenih rije¢i poéi
dalje i razvidjeti o kraljevstvu'*'. Jer kaZemo kako je
ono jedan od ispravnih drzavnih poredaka. Treba
razvidjeti, koristi li kraljevska vladavina drzavi ili

% 1li 'u stranéarskim sukobima'. Tako je doti¢no mjesto okvirno
jasno, razli¢ito se prevodi. Gré. dlla graoaotixdc Epdvro ToIS
dotpaxiouoic; lat. sed seditiose ostracismis utebantur, engl, they
have used ostracism for factious purposes ; franc, mais elles ont mis
I'ostracisme au service des factions; njem. sondern verwendete den
Ostrakismos als eine Waffe im Parteikampfe; rus. a npecAedoeanu
npu amoM ebizody dnn ceoeii napmuu; novogré. dila mpog idiov
xoupatixov opelog (nego u svoju stranacku Korist).

"' 1li ‘O kraljevskoj vladi'. Gr&. 7 Baoideia; lat. regnum; engl.
royalty; franc, royauté, njem. Konigtum; rus. ovdje uapexan
enaemb, iako se inale prevodi kao uflpcmeo i KopoAeecmeo;
novogré. # Paoikeia.
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zemlji, kojom se hoée skladno upravljati, ili pak ne,
nego prije nekakav drukdéiji drzavni poredak, ili pak
ona jednima koristi a drugima ne koristi. Treba pak
prvo istraziti postoji li jedan njezin rod ili ih je viSe
razli¢itih. Lako je uvidjeti kako sadrzi viSe rodova
i kako nacin vladavine nije jedan u svima. Naime,
u spartanskom drzavnom poretku Cini se da je kra-
ljevska vladavina najviSe prema zakonu, i nije pogla-
vito iznad svega, nego kad izade izvan zemlje, kralj je
vrhovni zapovjednik u ratnom pohodu. Uz to se
obredi bogosluzja povjeravaju kraljevima. Takva je
kraljevska vladavina poput nekakvog vojsko vodstva
samovladara te je doZivotna'*’. Kralj nije vlastan
ubiti, osim zbog strasljivosti'” kao u drevnim [drZa-
vama] za ratnih pohoda, po pravu »oruzane ruke«.
O tome govori i Homer. Jer Agamemnon je uvrede
strpljivo podnosio na skupstinama, ali kad bi posli [u
boj], bijaSe vlastan i ubiti. I zaista kaze: »Koga li pak
ja (ugledam) daleko od boja...; neée on lako izbjeéi
ni psima ni pticama. Jer pri menije pravo na smrt.«'*

To je, dakle, jedan oblik kraljevske vladavine,
vojskovodstvo za cio Zivot, i od tih sujedne vladavine
nasljedne, jedne pak izborne. Uz tu postoji i drugi
oblik jednovlade , kakva su kraljevstva u nekih
barbara. Ta sva imaju mo¢ nalik na samovladu'*, ali

'*? Doti¢no mijesto razli¢ito se prevodi. Gré&. oiov arpareyia Tig
aQUTOXPATOPWY X didIos €oriv; lat. instar est summi et perpetui
imperii militaris;, engl, a kind of generalship, irresponsible and
perpetual; franc, comme une sorte doffice de stratége, muni de
pleins pouvoirs, et perpétuel; njem. wie ein selbstandiges und
lebenlangliches Feldherrenamt; rus neAnemcH xax 6bi ueKoeii
HeozpanuneHHOU u HecMeuneMOU cmpamezueii; novogré. duoia
7POS THY aUToXNpaTOPIXHY xau (00fiov dpytotoarnyyiav (nalik na
samovladarsko i dozivotno vojskovodstvo).

'Y Podrazumijeva se: kralj nema pravo oduzeti Zivot kojemu od
svojih podanika, osim u slu¢aju strasljivosti (kukavstva) pred
neprijateljem u vrijeme rata.

'** Homer, llijada, 11.391-393. Doslovan prijevod, s time §to se
posljednje rije¢i ne nalaze u izdanjima Ilijade koja su do nas
dospjela.

'** 1li 'samovlade’, 'monarhije'. Gr&. povapyia; lat. monorchia;
engl, monarchy, franc, monarchie; njem. Alleinherrschaft; rus.
MonapxuH; novogré. uovapyia.

"¢ 1li 'tiraniju’.
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su zakonita i po ofinskome obicaju. I jer su naravlju
skloniji ropstvu barbari nego Grci, te Azijati nego
Europljani, strpljivo podnose samosilni¢ku vladavinu
bez omraze. Zbog toga su té (vladavine) samosil-
ni¢ke'"’, ali su postojane, jer se temelje na oéinskim
obiCajima te su zakonite. I tjelesna straza im je
kraljevska a ne samosilnicka s istog razloga. Jer
gradani Stite oruzjem kraljeve, a samosilnike najam-
nici. Jedini naime vladaju po zakonu i uz pristanak
podanika, a drugi protiv njihove volje, tako te prvi
imaju tjelesnu zastitu od gradana, a drugi pak protiv
gradana.

Takve su dakle dvije vrste jednovlade. Treca je
kakva bijaSe u drevnih Grka, a koju nazivaju »izabra-
nim presuditeljima«.'* Ona je, naprosto reéeno,
izborna samovlada, a razlikuje se od barbarske ne
time Sto nije prema zakonu, nego samo time Sto nije
po ocinskom obicaju. Drzali su jedni od tih (kraljeva)
dozivotno tu vlast, drugi pak do odredena roka ili za
odredene zadace, kao Sto izabraSe neko¢ Mitilenjani
Pitaka'"’ protiv prognanika, koje predvodahu Anti-
menid i pjesnik Alkej. Pokazuje i sim Alkej kako za
samovladara izabraSe Pitaka u jednoj od pjesama
pocasnica: »Pitaka niska podrijetla gradu kukavnu
i jadnu postaviS§e samovladarem, silno ga hvaleéi
svisebice.«'” Té dakle (jednoviade) jesu i bijahu
samosilni¢ke jer su samovladarske; zbog toga pak Sto
su izborne i uz pristanak podanika - one su kraljev-
ske. Cetvrta vrsta kraljevske jednovlade obuhvacda
one iz junackoga doba koje bijahu prema zakonu te

"7 1li 'tiranske'.

"* 1li 'bojnim sucima' ili 'izabranim vladarima' (esimnetima).
Posrijedi je nazivak nejasna postanka i zna¢enja. Gr¢. ot alovuvij-
Tau; lat. aesymnetes; engl, aesymnetes; franc, aisymnétes; njem.
Aisymneten; rus. acuMnemuu; novogré. of alovuvijtar. Sama se
rije¢ javlja ve¢ u Homera i do Aristotelova doba poprima znacenja
od izabranog suca do izabranog vladara s diktatorskom ovlaséu,
bilo na odredeni rok bilo dozivotno, bilo u iznimnim okolnostima
bilo po ustaljenu obiaju doti¢ne zajednice.

'**" Pitak je inace jedan od sedmorice mudraca, a Antimenid je
Alkejev brat.

*% Frag. 37 A, T. Bergk, Poetae lyr. gr. Doslovan prijevod.
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uz pristanak podanika i po o&inskim obidajima."’

Zbog toga Sto ti prvaci bijahu dobrocinitelji mno-
Stvu  u kakvim umijeé¢ima ili u ratu, ili zbog sjedinje-
nja ili pribave zemlje, pa postadosSe kraljevima pri-
stankom podanika i [zajamCiSe kraljevstvo] svojim
nasljednicima po o&inskim obiéajima.'” Vrhovnici
bijahu u ratnome zapovjedniStvu i nad zrtvama koje
nisu sveéeni¢ke, te su uz té stvari i u sporovima
presudivali. Jedni to Cinjahu prisegnuti, drugi nepri-
segnuti, a prisega bijase uzdignuée Zezla."””* "H dakle
u drevnim vremenima neprekidno su imali ovlast
i nad (stvarima) u gradu i nad onima u polju te
u inozemstvu.'” Kasnije pak, po$to jedne od tih
ovlasti napustiSe sami kraljevi, jedne im mnoStva
oduzese, u nekim drzavama ostadose kraljevima samo
zrtvovanja, do¢im ondje gdje je joS bilo dostojno
imena kraljevstva, obnaSahu jo§ samo ovlast vrhov-
nog ratnog zapovjednistva izvan granica zemlje.

To su, dakle, oblici kraljevstva, cetiri brojem:
jedno iz junackoga doba (ono bijaSe po pristanku
podanika, ali s ograni¢enim ovlastima, jer kralj je bio
vojskovoda i sudac te vrhovnik u bogosluzju) ; drugo
je barbarsko (ono je nasljedna samosilni¢ka vlada-
vina u skladu sa zakonom); treée je koje nazivaju
»izabranim presuditeljstvom [ili vladarstvom]«
(ono je pak izborno samosilnisStvo); cetvrto je kao
u Spartanaca (koje je naprosto receno vrhovno
zapovjednistvo, nasljedno i dozivotno). Ta se (kra-

! Tako sama gréka rije¢ znadi OCinski, starinski, starodrevni
/ obicaj' (lat. consuetudo), Cesto se prevodi i kao 'ono $to je
nasljedno’. Gré. adroiau; lat. patriae engl, hereditary; franc, héré-
ditaires; njem. ererbt; rus. npaeo 3UKOHHOZO uacnedoeamui; novo-
gré. xAnpovouixol (nasljedni, bastinjeni).

2 Usp. V 1310 b 10.

'** To jest: njihovi su nasljednici bastinili kraljevstvo po o&in-
skim (starodrevnim) obicajima.

** Podignuti (ili uzdignuti) Zezlo (palicu Ioxrmrroovl) kao znak
vlasti ili pravne ovlasti nalazi se ve¢ u Homerovoj Ilijadi (npr. I,
234).

'** Doti¢na refenica nije u cijelosti jasna, ali je Lambinov
latinski prijevod prihvatljivo razrjeSenje: et res urbanas et eas quae
agri finibus continebantur et eas quae extra fines imperii... perpe-
tuo moderabantur.

3¢ Posrijedi je vi§eznaCnica esimnetija.

107

5

10

15

20

25



15

ljevstva) dakle tim nacinom razlikuju jedna od dru-
gih. Peti je oblik kraljevstva gdje jedan vlada svime,
kao $to svaki pojedini narod i pojedina drzava uprav-
lija zajednickim stvarima; ono je ustrojeno prema
gospodarstvu.'”’ Jer kao §to je gospodarstvo nekakvo
kraljevanje kuéom, tako je i kraljevstvo gospodarenje
drzavom te jednim ili mnogim narodima.

Gotovo da postoje tako rec¢i dva oblika kraljevstva
o kojima valja razvidjeti: ovo [posljednje] i ono spar-

30

tansku ; jer ona mnoga druga nalaze se izmedu ta dva; 35

naime, ili imaju manje ovlasti nego »svekraljev-
Sstvo« ili opet viSe nego u spartanskom kraljevstvu.
Stoga je istrazivanje gotovo o dvojem; prvo, je li
drzavama probita¢no imati jednog dozivotnog voj-
skovodu, koji bi bio ili prema rodu'”’ ili [biran]
naizmjenice, i drugo, je li na korist da jedan bude
vrhovnik nad svime, ili pak nije? Razmatranje o tak-
vom vojnom vrhovnis§tvu viSe se tiCe zakona negoli
oblika drzavnog poretka (jer takvo moZze bivati
u svim drzavnim porecima), tako te to za sada
mozemo ostaviti ne stranu. Preostala vrsta kraljevine
oblik je drzavnog poretka, tako te o njoj treba razmo-
triti, i ukratko pregledati dvoumlja koja ona sadr-
zava. A za pocetak istrazivanja je ovo: je li korisnije
da vlada »najbolji muz ili da vladaju najbolji za-
koni?«'*

Onima koji mniju kako je kraljevanje na korist ¢ini
se, da zakoni izri¢u samo opcenito, ali ne i prikladno

"7 1li 'prema kuéanstvu, domadinstvu'; gré. Terayuévy xard v
olxovouyriv; lat. quod regnum rei familiaris administrandae rati-
onem descriptione et or dine imitatur; engl, this form corresponds to
the control of a household; franc, sur le méme rang que |'admini-
stration du péere de famille; njem. nach der Art einer Hausverwal-
tung; rus. ecmb xax 6bi enacmb doMoxo3HUcmee HHasi; novogrc.
extewvouévny  Emil mdong  tic dnuodiag oixovouiag (/Vlast/ prosi-
renu na cijelo javno gospodarstvo /sic!/).

'** Posrijedi je ili 'sveopéa, sveobuhvatna kraljevina' ili 'pot-
puna kraljevska vladavina', kako se vidi iz razli¢itih prijevoda.
Gré. mauPagideia; lat. regnum perfectum; engl, the absolute roy-
alty; franc, la royauté absolue: njem. das Universalkonigtum,; rus.
(inate) HeozpanuHeHHan u,apcKan enacmb, (ovdje) eceoOT>eMAio-
uiftH u,apcKOH enacmb; novogré. mauPacileia.

"V Tli'nasljedan unutar jednog roda’.

'°® Usp. Platon, DrZava, 294A-295C.
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pojedinim slucajevima, tako te je u bilo kojem umi-
je¢u zaludno ravnati se samo prema propisima.
U Egiptu je tek nakon dCetvrtog dana dopusteno
lijeCnicima izmijeniti [lijeCenje] (ucine li to prije,
onda na vlastitu pogibelj). Bjelodano je, dakle, kako
s istoga uzroka nije najbolji drzavni poredak koji biva
prema propisima i zakonima. Ali vladatelji se trebaju
drzati onog sveopcéeg nacela. I pri tome je bolje ono
Sto je u cijelosti liSeno strasti od onoga kojemu je
urodena. Ona pak u zakonu nije prisutna, docim je
dusa ¢ovjedja nuzdno cijela takva.'® Ali mozda bi
rekao tkogod kako zato [Covjek] ¢e bolje svjetovati
u pojedina¢nim slu¢ajevima. Jasno je, dakle, kako je
nuzdno da doti¢nik bude i zakonodavac, i da se
donose zakoni, ali koji neée vrijediti ondje gdje
zastranjuju, dok vrijede u ostalim slucajevima. Nu
u onim stvarima u kojima ne moZe zakon ili uopcée
suditi ili pak ne dobro, treba li odluditi jedan koji je
najbolji ili svi? Jer sada [ljudi] okupljeni prosuduju,
savjetuju i presuduju, a sve se prosudbe odnose na
pojedina¢nosti. SAm za sebe, usporeden s drugim,
svaki je mozda gori. Ali drzava se sastoji od mnogih,
poput gozbe Sto je ljepSa kad za nju mnogi prilazu
negoli samo jedan. Zbog toga i sudi bolje mnostvo
u mnogim stvarima negoli bilo koji pojedinac.

Uz to je mnostvo i viSe nepokvarljivo - kao i veéa
koli¢ina vode tako je i mnosStvo nepokvarljivije od
manjeg broja [ljudi]. U pojedinca svladana srdzbom
ili kakvom drugom stras¢u nuzdno se izopaci pro-
sudba, ali teSko da bi se svi istodobno razgnjevili
i pogrijesili. Nek su to mnos$tvo slobodnjaci, koji niSta
ne ¢ine mimo zakona, osim ondje gdje je Stogod
propustio. Ako pak takvo $to nije lako naéi medu
mnogima, ali ako t1 mnogi budu dobri muzevi i gra-
oni brojem mnogi koji su svi dobri? Nije li jasno kako
su takvi oni mnogi? [Reéi ¢e se:] »Ali oni strancare,
dok je pojedinac nestrancar.« Nu na to se moze
odvratiti kako su oni valjani duSom upravo kao i onaj
pojedinac. Ako pak vladavinu veéeg broja ljudi, koji
su svi dobri, treba oznaciti kao vladavinu najboljih

" To jest: podloZna je strastima.
'** Tli 'aristokraciju’.
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a vladavinu jednoga kao kraljevstvo, onda bi drza-
vama bilo bolje izabrati vladavinu najboljih negoli
kraljevstvo, pa bila ta vladavina uz upotrebu sile ili
bez nje'®’, samo uzmogne li se naéi viSe tako sli¢nih.
I zbog toga se mozda kraljevalo ranije, Sto su se
rijetko nalazili muZzevi koji bi se uvelike odlikovali
krepos¢u, a prije svega zato jer tada nastanjivahu
malene drzave. Uz to su zbog dobrocinstva postav-
hali kraljeve, a ono je djelo dobrih ljudi. Posto se
zbilo te je nastalo mnogo sli¢nih prema kreposti, nisu
viSe podnosili [kraljevinu], nego su zatrazili nekakvo
zajedni$tvo i uspostavili ustav'®. Pofto se ti izopa-
CiSe, bogateéi se na Stetu zajednice, otuda su vjero-
jatno nastale vladavine malobrojnih;'® jer stadose
Castiti bogatstvo. Iz tih se prvo promijenise u samosil-
ni¢ke vladavine'®, a iz njih u puéku vladavinu'®’. Jer
postajué¢i sve malobrojniji zbog gadne lakomosti,
Cinili su [vladatelji] mnoStvo sve snaznijim, tako te je
osvojilo vlast i uvelo pucku vladavinu. A kako se pak
dogodilo te su i drzave postale veée, mozda viSe i nije
bilo lako zasnovati bilo koji drugi drzavni poredak
osim pucke vladavine.

Ako bi tkogod postavio da je drzavama kraljevska
vladavina najbolja, Sto ¢e biti s kraljevim potom-
cima? Treba li i njegov rod kraljevati? Nu, ispadnu li
ti bilo kakvi, mozZe biti Stetno. »Ili, buduéi vladarem,
on nece vlast predati svojoj djeci.« Ali nije lako u to
vjerovati. Jer tesko je to, i trazi viSe kreposti nego §to
je u CovjeCjoj naravi. A postoji dvoumlje i oko nje-
gove modi; treba li bududi kralj imati kakvu silu oko
sebe, kojom bi uzmogao prisiliti one koji su mu
nepokorni, ili kako ¢e modéi svoju vladavinu provo-
diti? Jer ako i bude vladao prema zakonu, ne ¢ineéi

' Usp. I. 27.

'"* Tli 'ustavni drzavni poredak'. Gré. molireia; lat. politia;
engl. Constitution; franc, constitution; njem. eine Politie; rus. nonu-
mun; novogré. 710 JoATEvUA OmEP xaAeltar  xUplwG  ToMiTEIR
(drzavni poredak koji se zove poglavito politeia /ustavna drzava/).

'* Tli 'oligarhije'.

Ili 'tiranije'.

"7 Tli 'demokraciju’. Dok se u Platona {Drzava, VIII, 555b)
oligarhija pretvara u demokraciju, a demokracija u tiraniju, Ari-
stotel mijenja taj poredak, pa se oligarhija pretvara u tiraniju,
a tiranija u demokraciju.
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niSta po vlastitoj volji mimo zakona, ipak pri njemu
mora biti mo¢ kojom ¢e Stititi zakone. Jedva da je
o takvome kralju teSko odgovoriti na doti¢no pitanje.
Jer on treba imati silu, a ta sila treba biti jata od
svakog pojedinca i nekolicine u skupini, ali slabija od
samog mnostva. Tako su stari davali straze kad bi na
Celo drzave postavljali onoga kojeg nazivahu izabra-
nim vladateljem ili samosilnikom' . Te kad je Dioni-
zije zatrazio straze, netko je savjetovao Sirakuzanima
da mu dadnu upravo toliku strazu.

Pretresajuci bili smo stali kod kralja koji sve Cini
prema vlastitoj volji, te sada valja o njemu razvidjeti.
Jer onaj takozvani kralj prema zakonu, kako veé
rekosmo'®”, ne predstavlja posebi¢an oblik drzavnog
poretka; (u svima naime po recima moze biti doZi-
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votna vojsko vodstva, kako u puckoj vladavini tako 5

i u vladavini najboljih, i mnogi postavljaju jednog nad
cijelom gradanskom upravom; takva je vladavima
u Epidamnu, te u nes$to manjoj mjeri u Opuntu.)

O onome takozvanome »svekraljevstvu« (koje je
poredak u kojem kralj vlada svime po vlastitoj volji)
nekima se ¢ini kako nije u skladu s naravlju da jedan
bude vrhovnik svima gradanima, gdje je drzava
sastavljena od sliénih ™. Jer sli¢nima naravlju mora
prema naravi pripadati isto pravo i isto dostojanstvo,
tako te: kao Sto imaju li nejednaki istu hranu
i odjecu, Stetno je tjelesima, isto je tako i s pocastima.
A sli¢no je i pridavati nejednako jednakima. Stoga je
pravedno da niSta viSe ne vladaju nego Sto se njima
vlada, i to redomice i naizmjenice. A to je veé zakon,
jer red je zakon. I bolje je izabrati da zakon vlada

' To jest: 'esimnetom’ ili 'tiraninom'. Vidi i ranija tumaéenja
tih nazivaka.

' Usp. 1286a 2.

" Gr&. Odwixnog; lat. totius rei bellicae administrandae pote-
stas; engl, the administration af a state; franc, ['administration
civile; njem. die ganze Staatsverwaltung; rtus. enympennoe ynpa-
enenue; novogré. oOiwixnoic (uprava). Posrijedi je opreka izmedu
doixnoic (gradanska uprava) i orpareyia (vojni¢ka uprava, voj-
skovodstvo).

"' 1li 'jednakih’, kako je u nekim prijevodima. Gré. £ duotwv;
lat. ex similibus; engl, of equals; franc, dhommes semblables;
njem. aus Ebenbiirtigen; rus. U3 oduuaKoebix; novogré. &£ ouoiwv.
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negoli jedan izmedu gradana; i prema istome raz-
logu, iako bi bilo bolje da neki vladaju, ipak té treba
postaviti kao zakono&uvare'” i sluzbenike zakonima.
Jer nuzdno je da postoje nekakvi vladatelji'”, ali
kazu kako nije pravedno da to bude jedan, ako su svi
slicni. One pak stvari za koje se Cini kako ih ne moze
odrediti zakon, té ni ¢ovjek ne bi mogao znati. Nu
dostatno poucivsi, zakon prepusta ostalo vladate-
liima da prosude i provedu prema najpravednijem
mnijenju. Uz to im dopusta ispraviti §to god im se po
iskustvu pokaze boljim od postoje¢ih zakona. Tko
dakle nalaze vladavinu zakona, Cini se kako nalaze
vladavinu samih boga i uma; tko pak nalaze da
Covjek vlada, dodaje i zvijer. Jer Zzelja je takva,

i strast izopacuje vladatelje i najbolje muzeve. Zbog
toga je zakon um bez zudnje. Iz umijeéa preuzeti
primjer ¢ini se laznim, da je losa ljeCidba prema
napisanim uputama, nego da je uputnije pozvati
struénjake'’*. Jer oni neée &initi nista iz prijateljstva,

a protiv pravila, nego ¢e primiti pla¢u posto se boles-
nici izlijece. Oni pak koji su u drzavnim sluzbama
mnoge stvari obiCavaju Ciniti iz zlobe i naklonosti.
A i [sami bolesnici] kad bi posumnjali kako ih lijec-
nici kane wupropastiti radi dobitka, u dogovoru
s neprijateljima, radije bi potrazili lijeka u onim napi-
sanim uputama'’. A i lije¢nici kad sami obole, pozi-
vaju druge lijeCnike, te ucitelji tjelovjezbe kad vjez-
baju, [pozivaju druge] ucitelje, kao da nisu uzmozni

istinito prosuditi zbog toga §to je prosudba o vlasti-
tome i Sto su u vlasti ¢uvstva. Tako te je bjelodano,
kako oni koji traZe pravedno, traZze srednje'’, jer
zakon je ono srednje. Uz to, od zakona koji su pisani
vazniji su i o vaznijim stvarima su oni Sto se temelje

na obicajima, tako te je Covjek kao vladatelj pouzda-

' Gré. ol vouopudaxeg; lat. legum custodes; engl, guardians of
the law; franc, gardiens des lois; njem. Wachter der Gesetze; rus.
cmpaMU 3axona; novogré. @ulaxes twv vouwv. Ti su zakonocu-
vari u slobodnim grékim drzavama bili oblik vrhovniStva koje je
bdjelo nad zakonima. U Ateni ih je bilo sedam i nadzirali su
zakonske prijedloge u narodnoj skupstini.

'* 1li 'upravni poloZaji', 'upravitelji'.

" To jest: upuéene lije¢nike.

"> 1li slobodnije uzeto: u lije¢ni¢kim knjigama.

7 Usp. Nikomahova etika, V. 1132a 22.
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niji nego pisani zakoni, ali nije [pouzdaniji] negoli
zakoni utemeljeni na obicajima.

Nu nije nikako lako pojedincu nadzirati mnoge
stvari. Trebat ¢e dakle postaviti viSe podredenih sluz-
benika, tako te koja je razlika, je li to ve¢ od pocetka
tako ili ih je jedan postavio takvim nacinom? Uz to,
kao §to je prije re¢eno'”’, ako muz koji je valjan, jer
je bolji, pravo je da vlada, od jednoga takvog dvojica
dobrih su bolji. O tome govori ono »kad dvojica
zajedno podu«'’®, te Agamemnova molitva »takvih
da je deset meni svjetnika.«'”” Postoje dapade i sada
u nekim stvarima Cinovnici ovlasteni suditi, kap sim
sudac, u pojedinostima gdje zakon ne uzmaze odre-
diti, jer o stvarima gdje je zakon uzmoZan, o tima
nitko ne dvoumi kako ¢e ih najboljim nac¢inom odre-
diti i presuditi. Nu buduéi se jedne stvari mogu
obuhvadati zakonima, dok druge ne mogu, nastaje
dvoumlje i pitanje: je li pozeljnija vladavina najboljeg
zakona ili najboljeg muza. Jer o kojim se stvarima
[ljudi] savjetuju o tim se ne moze postavljati zakon.
Nitko ne porice kako je nuzdno da Covjek sudi o tak-
vim slu¢ajevima, ve¢ ne¢e da bude samo jedan, nego
viSe njih.

Jer dobro sudi svaki vladatelj odgojen na zakonu.
Besmisleno bi se mozda cinilo ako bi tkogod bolje
vidio svojim dvojim o¢ima i dvojim uSima cCuo, te
¢inio dvojim nogama i rukama negoli mnogi mno-
gima. Cak i sada jednovladari™ pribavljaju sebi
mnoge oc€i i usi te ruke i noge. Jer one $to su njihovoj
vlasti i njima samima prijatelji postavljaju za suvla-
dare''. Ako dakle ne budu prijateljima, neée postu-
pati prema jednovladarevoj volji; ako su pak prijatelji
njegovi i njegove vladavine, prijatelj je jednak i sli-
¢an, tako te misli li kako takvi trebaju vladati, mora

7 Usp. 1283b 21, 1284b 32.

" Ilijada, X. 224 (doslovan prijevod).

" Ilijada, 11. 372 (doslovan prijevod).

Ili ' monarsi'.

To jest: 'za sudionike u vlasti'. Gr¢. moovvrar ouvdpyouvg,
lat. imperii collegas faciunt; engl, make colleagues of; franc, en
associant a leur pouvoir; njem. an der Regierung teilnehmen; rus.
denasi coynacmuuKaMu ceoell enacmu; novogré.  xailoT@vTeg
aVWdapxove.
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misliti da jednaki i sli¢ni vladaju slicno. To su gotovo
svi prigovori [protivnika] kraljevstva.

Ali mozda u nekim slucajevima biva takvim naci-
nom, dok u drugima nije tako. Jer postoji nara viju
pravedno i korisno [nekima] u vladavini gospodara,
[drugima] u vladavini kralja, [tre¢ima] u ustavnoj
vladavini ; doc¢im samosilnicka vladavina nije
prema naravi, kao ni bilo koji drugi od drzavnih
poredaka koji su zastrane'". Jer takvi bivaju usuprot
naravi. Nu iz stvari koje su reCene bjelodano je kako
medu slicnima i jednakima, niti je korisno a niti je
pravedno da jedan bude vrhovnik nad svima: ni kad
nema zakona, nego kao da je on sam zakon, niti kad
ih ima; niti jedan dobar nad dobrima, niti nedobar
nad nedobrima; te ne ni onda ako bi bio bolji prema
kreposti, osim na stanovit nac¢in. Koji je to nacin,
valja re¢i, iako je o tome donekle reCeno veé
. e 184
i prije.

Prvo pak treba odrediti Sto je kraljevska vladavina,
Sto je vladavina najboljih a Sto je ustavna, vladavina.
Za kraljevsku vladavinu prikladno je ono mnostvo
koje po naravi moze podnijeti rod koji se istice prema
kreposti u upravljanju drzavom; za vladavinu najbo-
liih pak mnostvo koje po naravi moZe podnijeti rod
uzmozZzan vladati nad njima slobodnima kao oni §to se
odlikuju vladateljskom kreposéu u drzavnoj upravi;
za ustavnu vladavinu mnoStvo u kojem po naravi
nastaje ratni¢ki rod uzmozan vladati i pokoravati se

prema zakonu S§to po zasluzi raspodjeljuje drzavne
sluzbe imuénima'®.

Kada, dakle, cijeli jedan rod ili pojedinac medu
ostalima nade se toliko istaknut prema kreposti da

'*? Reéenica nije u cijelosti jasna, te se razli¢ito prevodi. Razli-
kuju se i latinski prijevodi: a) est aliquod genus hominum ad
Imperium domini ferendum aptum natura, aliud ad regium, ali-
udque ad politiam (editio Bekkeriana); b) est enim aliquod genus
hominum ad Imperium herile ferendum aptum natura, aliud ad
regium, alliudque ad civilem societatem (D. Lambin).

'** 1li 'izopadéeni drzavni oblici'.

" Usp. 1284a 3.

'** Cijelo ovo mjesto nije ni osobito jasno, ni pouzdano.
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nadmasuje krepost svih ostalih, onda je pravedno da
taj rod ima kraljevsku vlast i vrhovniStvo nad svima,
ili da doti¢ni pojedinac bude kralj. Jer kao Sto je
re¢eno i prije' °, nije tako samo prema onome pra-
vednome koje obiCavaju iznositi oni koji utemeljuju
drzavne poretke, ili kao vladavine najboljih ili onih
malobrojnih ili pak kao pucke (jer svi ocjenjuju
prema izvrsnosti, samo S$to im izvrsnost nije ista),
nego i prema nacelu koje je veé prije spomenuto.
Jer niti bi bilo primjereno takvoga ubiti, izgnati ili
ostracizmom odstraniti, niti pak traziti da se po redu
njime vlada. Nije naime po naravi da dio premasuje
cjelinu, a s onim u kojega je tolika izvrsnost dogada
se tako. Tako te jedino preostaje pokoravati se tak-
vomu i da on bude vrhovnik, ne kad je njegov red,
nego naprosto'®. O kraljevstvu, dakle, koje ima raz-
like, te koristi li ono drzavama ili im ne Kkoristi,
i kojima i kako, nek bude odredeno takvim naCinom.

Budu¢i kazemo kako su tri ispravna drzavna
poretka, i kako je od njih nuzdno najbolji onaj kojim
upravljaju najbolji, takav je onaj u kojem se nade ili
pojedinac medu svima, ili cijeli rod ili mnoStvo Sto
premasuje prema kreposti, tako da se jednima
uzmaze vladati dok drugi mogu vladati poradi najpo-
Zeljnijeg Zivota; u prija$njim raspravama'® pokazano
je kako mora biti ista krepost [valjana] muza i ona
gradanina najbolje drzave, pa je bjelodano kako istim
na¢inom i s pomodéu istih sredstava, kojim muz
postaje valjanim, nastala bi i drzava, bilo kao vlada-
vina najboljih bilo kao kraljevska vladavina, tako te
¢e biti gotovo isti odgoj i obicaji koji Cine valjana
Covjeka i koji Cine drzavnika i kralja. PoSto su té
stvari odredene, treba pokusati kazati koju o najbo-
liem drzavnom poretku, kojim nainom po naravi
nastaje i kako se zasniva. [Onaj tko kani poduzeti
primjereno istrazivanje o njoj taj mora...|

186

" Usp. 1283b 20, 1284a 3-17, b 25.

7 Usp. 1284b 28.

Mogucée je i znaCenje 'uvijek’, kako je u nekim prijevodima.
> Usp. 4,5.

" Posrijedi je pocetna recenica VII. knjige.
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A. 1IV.

U svima umije¢ima i znanostima koje nisu o nekom
dijelu, nego potpuno obuhvacdaju neki rod, zadaca je
pojedinog [umije¢a ili pojedine znanosti] razmotriti
ono §to je primjereno svakome pojedinom rodu, kao:
kakvo vjezbanje kakvomu tijelu koristi, te koje je
[viezbanje] najbolje (jer onomu Kkoje je po naravi
najskladnije i najobdarenije nuzdno odgovara najbo-
lie vjezbanje), a koje je opet jedno primjereno svima
(itoje, naime, zadacda tjelovjezbe); uz to, ako tkogod
ne Zeli ni dostatno tjelesno stanje ni znanje potrebne
za natjecanje, ipak je niSta manje duZnost uvjezbava-
telja djecaka i ucitelja tjelovjezbe' uzmoéi razviti i tu
sposobnost. Vidimo kako se sli¢no zbiva u lije¢nic¢koj
znanosti, brodogradnji, izradbi odjeée, i u svakom
drugom umijecu.

Tako te je bjelodano kako je zadada doti¢ne zna-
nosti razmotriti najbolji oblik drzavnog poretka, Koji
je on i kakav bi morao biti da najvise bude prema
zelji, ako nema nikakve izvanjske zapreke, te kakav
oblik kojim [ljudima] odgovara (jer mnogima mozda
nije moguce dosti¢i najbolji poredak, tako te dobar
zakonodavac i istinski drzavnik ne smije smetnuti
s uma ni naprosto najbolji poredak ni najbolji po
danim okolnostima’); uz to, i o onome treé¢em koji

' Gré. tov maibotpiBov xai Tov yvuvaotixov; lat. paedotribae
et exercitiorum magistri; engl, the trainer or the teacher of gymna-
stic; franc, du pédotribe et du maitre de gymnastique; njem. des
Sport- und Turnlehrers; rus. nedompué u pyKOeodumeAb zuMua-
cmunecKUMU ynpaxnenuHMu; novogré. tov mauidotoiffov xai tov
PVUVAOTIXOV.

? Za razliku od prvog poretka (koji je naprosto najbolji), drugi
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biva uz odredenu pretpostavku (jer treba i onaj dani
poredak uzmo¢i razmotriti, kako od pocetka nastaje,
i kad nastane, kojim bi se na¢inom odrZao najduze
vrijeme; kazem npr. ako se kojoj drzavi dogodi te se
njome ne vlada ni onim najboljim poretkom, niti je
ona opskrbljena potrebnim preduvjetima, niti je za
[najbolji poredak] po danim okolnostima, nego za
nekakav losiji); a mimo svih tih stvari treba spoznati
onaj [poredak] koji najviSe odgovara svima drza-
vama, buduéi da glavnina onih koji su pisali o drzav-
nim porecima, iako neke stvari skladno izri¢u, znaju
zatajiti kad je posrijedi ono $to je korisno. Jer ne
treba razmotriti samo najbolji poredak, nego
i mogudi, te sli¢no i onaj laksSe [ostvariv] i zajedniCkiji
svima. Sada pak neki traze samo najviSi oblik, koji
zahtijeva mnogo toga’, drugi opet zagovaraju [pore-
dak] koji je viSe zajednicki, pa odbacujuéi postojeci
drzavni poredak, hvale npr. spartanski ili neki drugi.
Nu treba uvoditi takav ustroj koji bi [gradani] iz
postoje¢ih uvjeta lako prihvatili i mogli obnoviti,
zbog toga S$to nije manji napor popravljati drzavni
poredak negoli ga izgradivati ispocetka, kao i pre-
uéiti* §togod negoli uditi ispocetka. Stoga, uza one
stvari koje su reCene, drzavnik treba uzmodi i pomo¢i
postoje¢im drzavnim porecima, kako je i prije

je najbolji tek wuvjetno, u odnosu prema danim, 'predlozenim’
okolnostima. Gr&. v x Twv vroxewévwy doiotnv; lat. earn quae
pro rebus subjectis est optima; engl, which is best relatively to
circumstances; franc, celle qui est la plus perfaite en égard aux
circonstances de fait; njem. wie auch von der relativ besten Verfas-
sung, rus. man u omnocumenbuo HauAymuuii npu coomeem-
cmeyiow,ux odcmoHmenbcmeax; novogrC. xar mpoc TOV TUMOV
TV Umd dedousvovs dpovs dpiorov (i prema vrsti poretka $to je
najbolji u danim uvjetima.).

* 1li 'mnoge naravne pogodnosti' ili 'mnoge izvanjske danosti',
kako je prema nekim prijevodima.

* Cijeli se ovaj izri¢aj (u kojem je preuciti kljuéna rije¢) razli¢ito
prevodi; pa i oduciti, zaboraviti: gré. @omep xai 10 peTAUAVIGVELY
1 uavodverv €€ aoyric; lat. quemadmodum et dediscere non facilius
quam aprincipio discere; engl, just as unlearn is as hard as to learn;
franc, tout comme rapprendre est aussi difficile qu'apprendre une
premiérefois; njem. Wie es auch nicht geringer ist, umzulernen als
einfach zu lernen; rus. nmo-nubo nepeynueamb &bieaem ne
neine, neM ynumb CHanana; novogré. ¢ axpifds »xa 10
uetauav&dvery tov xard mparov uavidvery (kao upravo preuditi
negoli sprva uciti).
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re¢eno’. To je pak nemoguée onomu koji ne zna
koliko je oblika drzavnog poretka. Sada mniju neki
kako postoji jedna pucka vladavina i jedna vladavina
nekolicine’. Nu to nije istinito. Tako te se ne smiju
smetnuti s uma razlike u drzavnim porecima, koliko
ih je, i kolikovrsno se spajaju; uz to, svojstvo je
doti¢ne razboritosti i poznavati najbolje zakone i koji
su prikladni svakom pojedinom od drzavnih pore-
daka. Jer poradi drzavnih poredaka moraju se zakoni
donositi i svi ih donose, a ne zasnivaju se drzavni
poreci poradi zakona. Naime, drzavama je drzavni
poredak raspored [sustava] uprave, kojim se na¢inom
raspodjeljuje, i Sto je vrhovniStvo u drzavi, te Sto je
svrha svake pojedine zajednice. Zakoni su docim
odvojeni od samih nadela drzavnog poretka’; prema
njima trebaju vladatelji vladati i Stititi od njihovih
prekrsitelja. Tako te je bjelodano kako je nuzdno
poznavati razlike i odredbu svakog pojedinog
poretka i poradi donoSenja zakona; jer ne mogu isti
zakoni koristiti svim vladavinama nekolicine ili svima
puckim vladavinama; postoji, naime, viSe od jedne
pucke vladavine, a ni vladavina nekolicine nije samo
jedna.

Buduéi smo u prija§njem istrazivanju’ o drzavnim
porecima podijelili ih na tri ispravna oblika drzavnog
ustrojstva: kraljevina, vladavina najboljih i ustavna
vladavina, te na tri njihove zastrane: samosilnistvo od
kraljevstva, vladavina malobrojnih od vladavine naj-
boljih, pucka vladavina od wustavne vladavine
- a o vladavini najboljih i kraljevstvu veé je govoreno’

- (jer razmotriti o najboljem drZzavnom poretku isto
je Sto i govoriti o tim nazivcima, jer svaki od njih
nastoji zasnivati se prema Kkreposti uz potrebna sred-
stva), te uz to u ¢emu se razlikuju uzajamno vlada-
vina najboljih i kraljevina, i kada treba [poredak]

> Usp. 1288b 29.

° To jest: samo jedan oblik demokracije i jedan oblik oligar-
hije.

" Ili 'nagela drzavnog ustava'.

* Vidi II1. 7; usp. Nikomahova etika, VIII, 10.

’ Usp. III. 14-18.
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smatrati kraljevinom, odredeno je prije'’, preostaje
sada raspraviti o ustavnoj vladavini'', koja se tako
naziva zajedniCkim imenom, i o drugim drzavnim
porecima: vladavini nekolicine, puckoj vladavini
i samosilni§tvu'’. Jasno je, dakle, medu tim zastra-
nama koja je najgora i koja je druga za njom. Jer
mora biti zastrana prvog te najbozanskijeg i najgora.
Kraljevina pak nuzdno ili simo ime ima, dok sama to
nije, ili je takva zbog goleme izvrsnosti onoga tko
kraljuje . Tako te samosilnistvo, bududi je najgora
vladavina, najdalje je ustavnome poretku; vladavina
nekolicine na drugom je mjestu (jer vladavina najbo-
liih veoma je daleko od takvog drzavnog poretka),
dok je puéka vladavina najumjerenija'.

Veé je jedan od prijagnjih"” razluéio tako, ali ne
gledajuéi na to kao mi. On je, naime, sudio kako od
svih poredaka $to su valjani - kakva mu je i vladavine
nekolicine i ostale - najgora je pucka vladavina, koja
je opet od najgorih najbolja’’. Mi pak u cijelosti
kaZzemo da su té izopacdene, te da je jedna vladavina
manjine bolja od druge, nije prikladno reéi, nego da
je manje loSa. Nu rasprave o toj prosudbi ostavimo se
zasada. Prvo nam valja razloZiti' kolike su razlike
u drzavnih poredaka, ako je vise oblika pucke vlada-

' Usp. III. 1279a 32-37, 1286b 3-5.

Gré. molireia. Vidi ranije tumacdenje.

Ili o 'oligarhiji, demokraciji i tiraniji'.

" Usp. II1. 1284a 3-b34.

" Usp. Nikomahova etika, VIII. 12, 1160b 19.

To jest Platon (Driava, 302e-303e). Platonu su oligarhija
i demokracija dobre ili loSe, ve¢ prema tome upravlja li se njima
u skladu sa zakonima ili protiv zakona. Aristotelu su oba ta
poretka losa.

' Ova vaZna tvrdnja razli¢ito se provodi. Gr&. yeioiornv dnuo-
xpatiav, @avAwv de dpiotnv, lat. earum pessimam esse democra-
tiam, malarum autem optimam; engl, democracy is the worst, but
the best when all are bad; franc, mais toutes aussi peuvent étre
déréglées, et dans ce cas c'est la démocratie qui est la meilleure;
njem. so ware die Demokratie die schlechteste, wéren sie aber
schlecht, so wére sie die beste; rus. xyduiuM OKOMemcn deMOKpa-
muu, HO ecAU e3nmb ux Me B ucnopnenuoM cocmOHHuu, mo ona
- HauAyHuian; novogré. 1 dnuoxpartia €'wa 10 yeipiorov, Edv de
pavla, 10te T dptotov (pucka vladavina je najgora; ako su pak
one lose, onda je ona najbolja).

" Usp. pogl. 3-10.
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vine i vladavine manjine; zatim"’, koji je najzajedni¢-
kiji i najpozeljniji poredak nakon najboljeg drzavnog
poretka, te ako bude kakav drugi poredak"” kao
vladavina najboljih Sto je skladno ustrojen, pa ujedno
pristaje veéini drzava, Kkoji je taj; a zatim od drugih
[poredaka], koji da se kojima izabere (jer mozda je
jednima potrebnija pucka vladavina negoli vladavina
manjine, drugima pak obrnuto); nakon tih stvari,
kojim nac¢inom onaj koji to zeli treba postaviti takve
poretke, mislim pojedine oblike pucke vladavine
i vladavine manjine; i napokon®', posto smo ukratko
o svima tima izlozili potrebne napomene, trebat ée
pokusati i ustanoviti $to je na propast a §to je radi
spasa drzavnih poredaka, i svih zajedno i svakog
pojedinog, i zbog kojih to uzroka obi¢no najcesce
biva.

Tomu dakle Sto ima viSe drzavnih poredaka uzrok
je to Sto svaka drzava ima brojem viSe dijelova. Prvo
vidimo kako su sve drzave sloZene od domova’’;
zatim pak kako su od toga mnosStva jedni nuzdno
imuéni, drugi siromasni, treéi opet srednji, a od
imuénih i siromasnih jedni su oruzani drugi neoru-
zani. A od puka jedni su vidimo tezaci, drugi trgovci,
tre¢i rukotvorci. I medu uglednicima postoje razlike
i prema bogatstvu i veli¢ini imutka, kao $to je konjo-
gojstvo (jer ono nije lako onima koji nisu bogati; te
stoga u drevnim vremenima, one drzave kojima mo¢
bijaSe konjanistvo imale su vladavinu malobrojnih;
sluzahu se konjaniStvom protiv neprijatelja u susjed-
stvu, kao Eretricani, Halkidani, Magnecéani na
Meandru i mnogi drugi u Aziji). Uz to, mimo tih
razlika prema bogatstvu postoji i razlika prema rodu
i prema kreposti, te ako postoji koji takav drugi dio

Usp. pogl. II.
' Usp. pogl. 12.
* Usp. VI. 1-7.
' Vidi V.

Ili 'domadinstava’, 'obitelji’, kako je u nekim prijevodima.
Gré. Eobadv; lat. ex domibus; engl, of families; franc, de familles;
njem. aus Familien; rus. U3 cejueii; novogre. (€ ofxwv. Tu novogrcki
komentator tumacdi kako je owda u Aristotela 'prvo naravno
pocelo zajednistva; odredba odnosa izmedu ¢lanova (muZza i Zene,
oca i djece, gospodara i roba), cjelokupnost gospodarskih dobara
obitelji'.
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drzave, spomenuto je u raspravi o vladavini najbo-
ljih®. Jer ondje razlu¢ismo iz kolikih dijelova mora se
sastojati svaka drzava. A od tih dijelova katkada svi
sudjeluju u drzavnom poretku, katkada manje njih,
katkada pak vise. Bjelodano je dakle kako mora biti
viSe drzavnih poredaka, koji se oblikom medusobno
razlikuju, jer se i njihovi dijelovi razlikuju oblikom
medu sobom. Jer drzavni poredak je raspored vlasti,
a sve se takve (sluzbe) raspodjeljuju ili prema moci
sudionika ili prema nekoj njihovoj zajednickoj jedna-
kosti, kazem na primjer medu siromasnima ili imu¢-
nima ili prema ¢emu zajedni¢kom objema stranama.
Nuzdno je dakle da drzavnih poredaka bude toliko
koliko je i rasporeda prema premasajima’ i prema
razlikama dijelova [drzave].

Najcesée se Cini da postoje dva oblika, kao $to se
o vjetrovima kaze kako su jedni sjeverni, drugi juzni,
dok su ostali tek njihove zastrane, tako su i samo dva
drzavna poretka: pucka vladavina i vladavina nekoli-
cine. Jer vladavinu najboljih postavljaju kao oblik
vladavine manjine, kao da je nekakva vladavina
nekolicine, a takozvanu ustavnu vladavinu kao pucku
vladavinu, kao S§to je medu vjetrovima zapadnjak
oblik sjeverca, a isto¢njak vrsta juga. Slicno kazu da
je i sa suglasjem®, prema nekima; jer i tu postavljaju
dva oblika, dorski i frigijski, dok druge nazivaju
slozevinama ili dorskim ili frigijskim. Naj¢eS¢e dakle
obiCavaju tako postavljati o drzavnim porecima. Nu
istinitije je i bolje kako mi podijelismo , da su jedan
ili dva oblika skladno postavljena, dok su ostali nji-
hove zastrane, jedni od dobro slozena suglasja, drugi
od najboljeg drzavnog poretka, pri ¢emu su oblici

kao pucka vladavina popustljiviji i blazi.

Ali ne treba postavljati pucku vladavinu, kako
neki sada obiCavaju, naprosto tako, kao onu u kojoj
vrhovni§tvo pripada mnostvu (jer i u vladavinama
manjine i svugdje vrhovnistvo je u vecéeg dijela), niti

* Usp. I11. 1283a 14; VII. 8.9.

* Tli 'istaknutostima'.

Ili 'skladom’, 'harmonijom'.

* Usp. 1289a 31-33; VIII 1340a 40-b 5.
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pak vladavinu manjine kao onu gdje su vrhovnistvo
malobrojni u drzavi. Jer bude li npr. sveukupno
tisuéu i tri stotine [stanovnika], te od njih tisuc¢u
bogatasa, i ti ne dopuste nikakvu vlast onima tri
stotine koji su siromasni, ali slobodnjaci i u svemu
ostalome sli¢nici, nitko ne bi rekao kako doti¢ni
upravljaju kao puéka vladavina®. Sli¢éno opet ako bi
siromasni bili malobrojni, ali snazniji od imuénih
kojih je viSe, nitko ne bi ni takvu vlast nazvao vlada-
vinom nekolicine”, ako ostali koji su bogati ne sudje-
luju u castima. Radije dakle treba reéi da je pucka
vladavina kad su slobodnjaci vrhovna vlast, a vlada-
vina nekolicine kad su to bogataSi, dok se samo
dogada® da jednih biva mnogo, a drugih malo; jer
slobodnjaka je mnogo, bogati su pak malobrojni.
Naime, ako bi se prema veliCini [stasa] dijelila vlast,
kako neki kazu da je u Etiopiji, ili prema ljepoti, bila
bi to vladavina manjine, jer maleno je mnostvo bilo
onih lijepih bilo stasitih. Nu ni simo tima ne mogu se
dostatno razluciti doti¢ni drZzavni poreci, nego bududéi
postoje mnogi dijelovi i pucke vladavine i vladavine
manjine, jo$ treba ustvrditi kako, ako malobrojni
slobodnjaci vladaju brojnijim neslobodnjacima, nije
posrijedi pucka vladavina kao u Jonskome moru i na
Teri (jerbo u objema tim drzavama u cCasti bijahu oni
Sto su se odlikovali plemenitim podrijetlom i prvi
zasnovali naseobine, a bili su malobrojni medu mno-
gima), niti je pak vladavina manjine kad vladaju
bogataSi zbog toga Sto premasSuju mnoZzinom, kako
bijaSe neko¢ u Kolofonu (jer tu je mnoStvo steklo
veliki imutak prije nego Sto dode do rata protiv
Lidijaca), nego je pucka vladavina kad slobodnjaci
i siromasni, bududi u veéini, imaju vrhovnu vlast, dok
je vladavina malobrojnih kad vladaju bogatasi i ple-
menitasi koji su manjina.

Kako je dakle viSe drzavnih poredaka i zbog
kojega je to uzroka, veé je reCeno. A zasto ih je viSe
od onih spomenutih™, te koji su i zbog &ega su,

* 1li 'demokracija’.

Ili 'oligarhijom'.
To jest: tako biva tek 'prigodno’ ili 'slu¢ajno’.
** Usp. 1290a 13.
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kazat éemo sada, podinjuéi od prije reéenoga’’. Jer
slazemo se da se svaka drzava sastoji ne od jednoga,
nego od vise dijelova. Tako, dakle, ako bismo kanili
navesti vrste Zivotinja, prvo bismo razludili sto mora
imati svaka zivotinja (kao neka od osjetila te orudje
i probavilo za hranu , kao usta i Zeludac, i uz té,
kojim se dijelovima giba svaka od doti¢nih). Ako bi
ih bilo simo toliko, a postojale bi razlike medu njima
(kazem npr. vise vrsta ustid, zeludaca i osjetila,
te uz to dijelova za gibanje), broj spajanja tih dijelova
nuzdno ¢e tvoriti viSe vrsta zivotinja (jer ne moze
u iste zivotinje biti viSe razliCitih usta, a isto tako ni
usiju), tako te kad se uzmu svi mogudéi njihovi spo-
jevi, tvorit ¢e vrste zivotinja, i to toliko vrsta Zivotinja
koliko bude spajanja nuznih dijelova - a na isti na¢in
biva i u spomenutih drzavnih poredaka. Jer i drzave
se sastoje ne iz jednoga, nego od mnogih dijelova,
kao §to je veé &esto’ reéeno. Jedan je dio dakle
mnostvo §to se brine o hrani, takozvani ratari; drugi
su takozvani rukotvorci (to su oni $to se bave umije-
cima, bez kojih drzava ne moZe opstojati; od tih
umijeéa jednih mora biti po nuznosti, dok su druga
poradi raskos§ja ili lijepa zivljenja); tre¢i dio su trgovci
(mislim oni §to se bave prodajom i kupovinom, trgo-
vinom na veliko i na malo); Cetvrti dio je najamnicKki,
peti je ratni¢ki, oni naime Kkoji nisu niSta manje
potrebni od ostalih, ukoliko stanovnici ne zele dopa-
sti u ropstvo [napadateljima]. Zar nije, naime, jedna
od nemoguénosti da se drzavom zasluzuje zvati ona
§to je naravlju ropska; jer drzava je samodostatna’™,

' Usp. 1289b 27.

2 Gré. evid Te TOV QuoONTHOIWY KU TO THG TOOPHG E0YATTIHOV
xar Oexmixov; lat. ut quaedam sensus instrumenta, et partes eas
quae valent ad conficiendum aut recipiendum alimentum; engl, as
some Organs of sense and the instruments of receiving and digesting
food; franc, certains organes sensoriels et les appareils destinés
a digérer et a recevoir la nourriture; njem. einige Snnesorgane und
die Werkzeuge zur Verarbeitung und Aufnahme der Nahrung; rus.
opzaubi nyecme, opwuht OAH npunnmun nuw,u u OAH ee nepeea-
pueauua; novogré. aioUnTipid Tiva, TQ Ogydusva xai xarepya-
Coueva v 10001V doyava.

* Usp. I1. 1261a 22; 111 1283a 14; IV. 1289b 27-1290a 5.

* 1li 'samostalan’, nezavisan'. Gré. aurdoxng; lat. suis ipsa
viribus pollet et sibi sufficit; engl, independent and self-sufficing;
franc, se suffit a soi-méme; njem. genugt sich selbst; rus. ecmb
nenmo caModoenetomfie; novogré. aurdpxng.
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dok rob nije samodostatan. Stoga se u Drzavi®
govori o tome domisljato, ali ne i primjereno. KaZze
tako Sokrat kako se drzava sastoji od Cetiri vrste
najnuznijih; govori da su oni tkalac, ratar, kozar
i kuéegraditelj; a zatim dodaje, kao da mu ti nisu
dosta, i kovaca te onda i Cuvare potrebne stoke, i uz
to veletrSca i preprodavaca. I sve té [stvari] predstav-
ljgju ispunu prvotne drzave, kao da je poradi nuznih
potrepstina nastala svaka drzava, a ne poradi lje-
pote® | te dajoj jednako trebaju i koZari i ratari! Ali
[Sokrat] ne dopusta sudionidtvo ratni¢kom stalezu’’
sve dok drzava ne poveca svoje podrucje i, zahvativsi
susjednu zemlju, ne upusti se u rat. Ali i medu ona
prvotna Cetiri [staleza], ili bilo kolikim ¢lanovima
zajednice, mora biti netko tko ¢e dijeliti pravdu
i suditi prema pravu. Kao Sto bi dakle dusu tkogod
postavio kao visi dio Zivog bi¢a negoli je tijelo, tako
bi i doti¢ne dijelove drzave trebalo postaviti kao viSe
od onih Sto se bave zivotnim potrepStinama, to jest:
ratnicki stalez, onaj Sto sudjeluje u sudbenom zako-
nodavstvu, te uz njih savjetniStvo, Sto je posao drzav-
ni¢ke razboritosti. Da li su té [duznosti] odvojeno
prisutne u njima ili ih obnaSaju jedni te isti, nema
nikakve razlike za naSu raspravu, jer Cesto su isti
i ratnici® i ratari. Tako te, ako se i jedni i drugi
trebaju smatrati dijelovima drzave, bjelodano su
onda i teski oruzanici nuzdan dio drzave.

Sedmi [dio] su oni §to sluZze svojim imutkom, koje
nazivamo imuénicima. Osmi su pak upravitelji drzav-
nim poslovima® i koji sluZze kao &inovnici vlastima,
jer bez vladateljd ne moZe bivati drzava. Mora dakle

* Platon, DrZava, 11, 369.

* 1li 'éudorednog dobra' (10 »aAdv).

7 Doslovno 'onaj dio pudanstva koji ratuje za koga'. Gré. 7o
mpomoAsuovy; lat. partem propugnantem; engl, a military class;
franc, la classe combattante; njem. den kriegerischen Teil; rus.
eoeHHbie; novogré. 70 mpo¢ Umepdomory... UEPOS, TO TwV ToAe-
uiardv (obrambeni dio . .. onaj ratnicki).

* Zapravo 'te$ki oruZanici' (gré. of dmlMrar; 16 OmAiTinv);
posrijedi su vojnici naoruzani teSkim kopljem i velikim Stitom.

¥ Gré. 16 dnuiovoyixdv; lat. ea quae rempublicam administrdt;
engl, magistrates; franc, magistrats, njem. die offentlichen Ange-
stellten; rus. me, Kmo CAyxurn napody; novogré. 16 mAiios twv
dnuooiwv Asitovpydv (mnostvo javnih - sluzbenika).
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biti onih koji su uzmozni vladati i suziti drzavi u tim
sluzbama, bilo neprekidno bilo redimice. Preostali su
oni o kojima smo upravo raspravljali: savjetniStvo
i oni koji sude medu parbenicima. Ako dakle takvi mo-
raju biti u drzavama, te skladno i pravedno djelovati,
nuzdno je da bude i onih koji imaju dijela u drzav-
nickoj kreposti. Mnogima se Cini kako razliCite spo-
sobnosti mogu biti prisutne u istima, kao kad isti
[ljudi] bivaju i ratnici i ratari i obrtnici, te uz to
savjetnici i suci. Svojataju sebi svi doti¢nu krepost
i mniju kako mogu obavljati veé¢inu drzavnih duzno-
sti, ali da isti budu [istodobno] i siromasni i bogati,
nije mogucée. Zbog toga se t1 najviSe i ¢ine dijelovima
drzave: imuéni i neimuéni. Uz to, kako je veéinom
jednih malo a drugih mnogo, oni se Cine suprotstav-
ljenim dijelovima medu ostalim dijelovima drzave.
Tako te se i drzavni poreci uspostavljaju prema pre-
masajima jednih ili drugih, pa se Cini da su dva
drzavna poretka: pucka vladavina i vladavina ma-

Da je dakle vise drzavnih poredaka, i zbog kojih
uzroka, veé je prije* jreéeno. A da ima viSe oblika
i pucke vladavine i vladavine manjine, pokazat ¢emo
sada. Bjelodano je to i iz onih stvari Sto su reCene. Jer
oblika je viSe i u puka i u takozvanih uglednika; tako
su u puka jedan [stalez] ratari, drugi pak obrtnici;
tre¢i su trgovci Sto se bave kupnjom i prodajom;
Cetvrti su pomorci, od kojih su opet jedni ratnici,
drugi prodavaci, treé¢i prijevoznici, Cetvrti ribari (jer
Cesto svaki od tih [staleza] tvori mnogobrojno mno-
$tvo, kao ribari u Tarantu i Bizantionu, trovesliCari
u Ateni, trgovci u Egini i na Hiju, prijevoznici na
Tenedu); uz té su tu i »rukohranici«** te oni mala
imutka koji ne mogu dokoliéiti, pa jo§ oni koji nisu
slobodnjaci s obje strane, i ako ima kakav drugi

“ To jest: demokracija i oligarhija. Vidi i ranije tumacenje tih
temeljnih pojmova.

‘' Usp. III. C. 6.

“ To jest: 'nadnidari koji Zive samo od rada svojih ruku'. Grg.
10 yepvntixdv, lat. H qui operis et manibus suis victum parant;
engl, day-labourers; franc, journaliers; njem. die Tagelohner; rus.
nodenufUKu; novogr¢. ot yeipdvaxres (prosti radnici). Posrijedi je
najniza skupina radnika.

“ Naime, oni kojima nisu i otac i majka bili slobodni gradani.
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takav oblik mnostva. Uglednici se opet dijele po
bogatstvu, plemenitu podrijetlu, kreposti, odgoju
i slicnim razlikama.

Prva je dakle ona pucka vladavina o kojoj se kaze
da je najviSe prema jednakosti. A jednakost je, kako
kaze zakon takve pucke vladavine, u tome da ne
premasuju [u vladavini] ni neimuéni ni imuéni, te da
ni jedni nemaju vrhovnistvo nad drugima, nego da su
sli¢ni* i jedni i drugi. Jer ako slobode najvise biva
u puckoj vladavini, kako pretpostavljaju neki, te
i jednakosti, tako bi bilo naj¢esée kada bi svi jednako
sudjelovali u upravljanju drzavom do najviSeg stup-
nja. A bududéi je tu puk velina, i odluka veéine
odsudna, takav je poredak nuzdno pucka vladavina.
To je, dakle, jedan oblik pucke vladavine. Drugi je
onaj gdje se sluzbe u vlasti podjeljuju dohodari-
nama , koje bivaju male; svatko sa stanovitim imut-
kom sudjeluje u vlasti; onaj pak tko izgubi imutak
- ne sudjeluje. Treéi je oblik pucke vladavine
u kojem sudjeluju svi gradani koji su besprijekorna
podrijetla, a vlada sim zakon. U cetvrtome obliku
pucke vladavine svakomu je dopusSteno sudjelovati
u vlasti, samo ako je gradanin, ali i tu vlada zakon.
U petome obliku pucke vladavine sve ostalo je isto,
samo §to vrhovnistvo pripada mnostvu, a ne zakonu.
To se dogada kad su vrhovne posebne i druge odluke
[mnostva], a ne sim zakon. Do toga dolazi zbog
pukovoda®. Jer u drzavama u kojima je pucka vlada-
vina prema zakonu nema pukovoda, nego su najbolji
od gradana u predsjedni$tvu’’. Nu ondje gdje zakoni
nemaju vrhovne vlasti, tu se pojavljuju pukovode. Jer
tu puk biva jednovladarem, sloZen jedan iz mnogih.
Mnogi su tu vrhovnici, ali ne kao pojedinci, nego kao
svi. Homer kaze kako dobro nije mnogo vlade®,

“ 1li ‘jednaki'.

* Posrijedi je viseznagnica TO 7iunuc; 'dohodarina’, 'procjemba
imovine', 'porezovni razred'. Vidi i ranije tumadenje.

“ Tli 'demagoga’, koji su izvorno bili pudke vode, zastupnici
i govornici, a u izopatenome obliku i 'zavoditelji puka'.

Y Gr&. mpoedpia, prvo mijesto (na sveéanosti), prvo sjedalo
u prednjem redu, predsjednistvo u vije¢u. Vecéina prijevoda ima ili
'na prvom mjestu’ ili »na Celu drzave« za gré. év mpoedpia.

* Usp. Homer, Ilijada, 11. 204.
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samo S§to nije jasno je li posrijedi takva [vladavina] ili
kad ih viSe ima, a vladaju kao pojedinci. Takav dakle
puk, kad postane jednovladarem, tezi jednovladi,
zbog toga Sto njime viSe ne vlada zakon, te postaje
samosilni¢ki, tako te mu laskatelji bivaju u Casti,
i takav je oblik pucke vladavine ono §to je samosilni-
§tvo medu jednovladama®. Stoga su im i obidaji isti,
i oba se [poretka] odnose samosilni¢ki prema boljim
gradanima, i §to su u jednom odluke to su u drugome
naredbe, i pukovoda i laskatelj isto su i prema nalici.
1 najviSe jedni i drugi uspijevaju postiéi: laskatelji
u samovladari, a pukovode medu takvim pucima.
[Pukovode] su krivi S§to posebne odluke imaju
vrhovnu mo¢, a ne zakoni, jer sve [ovlasti] prenose
na puk. Tako se dogada te oni postaju veliki zbog
toga Sto puk dobiva vrhovniStvo nad svime, a oni
[vlast] nad mnijenjem puka. Jer mnoStvo njih slusa.
Uz to, oni koji se Zale na sluzbe u vlasti govore kako
puk treba suditi; on pak rado prihvaca taj poziv, tako
te se podrivaju sve drzavne sluzbe. Razlozno bi ¢ini
se mogao prigovoriti tkogod, govoreéi kako takva
pucka vladavina nije ustavni poredak’. Jer ondje
gdje ne vladaju zakoni, nema ustavna poretka.
Morao bi, naime, zakon vladati nad svima (uopdée),
dok bi drzavne sluzbe odlucivale o pojedina¢nostima,
i takav poredak treba smatrati ustavnim. Tako te ako
je pucka vladavina jedan od drzavnih poredaka, bje-
lodano je da takvo ustrojstvo, u kojem se sve ureduje
posebnim odlukama, poglavito i nije pucka vlada-
vina. Jer ni jedna posebna odluka ne moze imati op¢i
znacaj. Dakle, oblici pucke vladavine neka su odre-
deni na taj nacin.

Jedan je oblik vladavine manjine’' onaj u kojem se
vlasti podjeljuju prema dohodarinama koje su tolike
da neimuéni ne mogu sudjelovati [u vladavini], iako
su mnogobrojniji, s time Sto ako tko stekne [potrebni
imutak], moze sudjelovati u drzavnoj upravi; drugi je
oblik kad su drzavne sluzbe uvjetovane visokim

“ 1li 'tiranija medu monarhijama’.

* 1li 'drzavni poredak uopée'. Vidi i ranije tumadenje pojma
moMTER.

' 1li 'oligarhije'.

> To jest: isto tako nasljedna vladavina.
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dohodarinama, i doti¢nici izmedu sebe popunjavaju
ispraznjene polozaje (a vrSe li izbor izmedu sviju
takvih, Cinilo bi se to viSe vladavinom najboljih; ako
pak samo izmedu izdvojenikd, onda je vladavina
malobrojnih). Treéi je oblik vladavine manjine kad
sin nasljeduje oca; cetvrti je kad zavlada upravo
spomenuto”, i vlada ne zakon, nego vladatelji. Kao
obrnuée takva je vlada medu vladavinama manjine
kao §to je samosilni§tvo”™ medu jednovladama®™
i posljednja opisana pucka vladavina medu puckim
vladavinama. I takvu vladavinu manjine nazivaju vla-
davina moguénika’®.

To su, dakle, oblici vladavine manjine i pucke
vladavine. Ali se ne smije smetnuti s uma kako se
Cesto dogada te drzavni poredak, koji prema zako-
nima nije pucki, zbog obiCaja i naputaka biva uprav-
ljan kao pucka vladavina; i obrnuto, drugdje, gdje je
prema zakonima drzavni poredak kao pucka vlada-
vina, po naputku i obiCajima viSe je vladavina
manjine. Dogada se to najée$ée nakon promjena’’
drzavnih poredaka. Jer oni se ne mijenjaju umah,
nego [ljudi] vole prvo pomalo zakidati jedni druge,
tako te prijaSnji zakoni ostaju na snazi, ali vlast je
u onih koji mijenjaju drzavni poredak.

Kako postoji toliko oblika pucke vladavine i vlada-
vine manjine, bjelodano je iz onoga Sto je ve¢ receno.
Nuzdno je naime ili da svi spomenuti dijelovi puka
imaju zajedni¢kog udjela u drzavnoj vladavini, ili pak
jedni da a drugi ne. Kad dakle ratarski staleZ i onaj
srednjeg imutka ima vrhovni§tvo u drzavi, onda se
drzavom vlada prema zakonima (jer kako moraju
raditi za svoj Zivot, t1 ne mogu dokoliCiti, tako te

* 1li 'tiranija’.

Ili 'monarhijama’.

1li 'demokracija’.

li 'mo¢nistvo’, 'vladavina velmoza', 'silni¢ka vladavina'. Gr¢.
dvvaoreia; lat. dynastia, id est potentatus; engl, a dynasty (or rule
of powerful families); franc, régime d'autorité personnelle (ou
oligarchie renforcée); njem. Dpynastie; rus. duuacmun; novogrc.
dvvaoreic. Dok jedni prijevodi zadrzavaju Siroko uzetu tudicu
dinastija, drugi je nastoje odrediti ili kao 'vladavinu moénih obite-
Jji' ili 'vlast osobne moéi' ili naprosto kao 'silni§tvo’.

* T1li 'prevrata’ ili 'revolucija' (kako je u nekim prijevodima).
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zakonu prepustaju vlast, okupljajuéi se samo na nuz-
nim skupStinama); ostali pak mogu sudjelovati kad
steknu dohodarinu odredenu zakonima. Stoga je
svima s nekom steCevinom omoguéeno sudjelovati [u
vladavini]. Jer u cijelosti, ne dopustiti svima udjela
u vlasti, bilo bi vladavina manjine. [Ali dokoli€iti
ljudima je nemoguée ako nemaju drzavnog
dohotka] . Toje, dakle, jedan oblik pucke vladavine
nastao zbog tih uzroka. Drugi se oblik temelji na
slijedeéoj razredbi: mogude je svima Koji su besprije-
korna podrijetla sudjelovati [u drzavnoj upravi], ali
zbiljski samo onima koji su uzmozni dokoliiti; stoga
u takvoj puckoj vladavini zakoni vladaju, jer [poje-
dinci] nemaju dostatna dohotka od drzave. Tredi je
oblik u kojem je svima, koji god su slobodnjaci,
moguce sudjelovati u drzavnoj upravi, samo $to oni
ipak ne sudjeluju zbog spomenutog uzroka, tako te
nuzdno i u takvu poretku vlada zakon. Cetvrti oblik
pucke vladavine je ona koja je u najnovije doba
nastala u drzavama. Kako su se drzave uveliko prosi-
rile od pocetne veli€ine, i zbog porasta dohodaka, svi
sudjeluju u upravljanju drzavom a zbog brojcane
premod¢i mnostva; te sudjeluju u zajedniStvu i drzav-
noj vladavini, buduéi da sad uzmazu dokoliciti i oni
neimuéni, zbog toga §to primaju mazdu®. 1 zaista
najviSe dokolici takvo mnos$tvo. Jer njih ne prijeci
skrb oko vlastitih imanja, kao Sto prije¢i imuénima,
tako te ti Cesto niti sudjeluju u skupstini, niti u sudi-
Stu. Zbog toga mnostvu neimuénih pripada vrhovni-
Stvo u drzavi, a ne zakonima. Oblici pucke vladavine,
dakle, takvi su i toliki, nastali zbog takvih nuznosti.

* To jest: prihoda ili dohotka od drZave, za koji ne moraju
zaradivati, i koji im omogucéuje dokolicu (slobodno vrijeme) za rad
u drzavnim tijelima. Sam izvorni tekst je oSteéen, pa se mjesto
razli¢ito tumacdi i prevodi.

* 1li 'plaéu’, 'nagradu’, 'najam'. Sama rije¢ mazda je sveslaven-
ska (nalazi se u staroslav., rus., ¢eSkom i slov.), a zatim u gotskom
i grckom. Gré. wokdg; lat. merces; engl, pay; franc, salaire; njem.
entlohnt werden; rus. eo3HazpaxdeHue (ili M3da); novogré. uiokdc.
Sto se tice same t& mazde (ili nagrade) u Ateni se skupdtinaru
pladalo za glavnu skups$tinu po 9 obola, a za ostale po 6. Takvih je
skupstina bilo po 4 na jednu pritaniju (razdoblje od 37 dana).
Savjetnik je dobivao 6 obola, a pucki sudac do 3 obola po sudskoj
sjednici.
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A ovo su oblici vladavine manjine: kada veéina ima
neki imutak, ali manji i ne osobito znatan, posrijedi
je prvi oblik vladavine manjine. Jer udjel u vlasti
pripada svakom posjedniku [imutka], a zbog mnostva
sudionika u drzavnoj upravi, nuzdno je da vrhovni-
$tvo ne budu pojedini ljudi, nego sam zakon (Sto su,
naime, dalje od jednovlade, i niti im je toliki imutak
te bi mogli dokoliciti bez ikakva osobnog zanimanja,
niti pak tako malen te bi ih drzava morala hraniti,
nuzdno priznaju da zakon njima vlada, a ne oni
sami). Ako pak manje bude posjednika imutka
negoli onih prije, ali s viSe imanja, nastaje drugi oblik
vladavine manjine. I kako bivaju jac¢i, hlepe za viSe
vlasti, zbog toga sami izabiru izmedu ostalih one koji
¢e sudjelovati u drzavnoj upravi; a buduéi jo§ nisu
tako snazni te bi mogli vladati bez zakona, postav-
ljaju takav zakon®. Kad im moé poraste, po§to im se
broj smanji dok posjedi postanu veli, nastaje treci
stupanj vladavine manjine, kad i sami preuzimaju
polozaje u vlasti, prema zakonu koji nareduje da
vlast nakon smrti ofeva prelazi na sinove. A kada
stanu uvelike premasivati i posjedima i obiljem prija-
teljstva, takvo je silni$tvo® blizu jednovladi, i vrhov-
niStvo postaju pojedini ljudi, a ne zakon. I to je
Cetvrti oblik vladavine manjine, kao protuprimjer
onome posljednjem obliku pucke vladavine.

Postoje jos dva oblika drzavnog poretka uz pucku
vladavinu i vladavinu manjine, od kojih onaj drugi
navode svi i priznaju ga jednim od cCetiriju oblika
drzavnog poretka (kazu, naime, kako ih je Cetiri:
jednovlada, vladavina manjine, pucka vladavina, te
Cetvrta ona zvana vladavina najboljih). Peti je pore-
dak koji se naziva zajednickim imenom svih njih (jer
ga zovu drzavom)®, ali kako takav ne nastaje &esto,
mimoilaze ga oni koji nastoje nabrojiti oblike drzav-
nih poredaka, pa se sluze samo Cetverim oblicima
(kao Platon) u Drfavi”. Vladavinom najboljih,

% To jest: zakon koji zastupa njihove Zelje i teZnje.

" Ili 'moénistvo’; vidi ranije tumadenje nazivka dvvaoreia.

% 1li 'drzavnim poretkom’, ili 'ustavnom drzavom'? Posrijedi je
viSeznacnica moliteia.

* Usp. Platon, Drzava, VIII, 9.
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dakle, primjereno se naziva [poredak] o kojem smo
raspravljali u prvagnjim knjigama® (jer onaj drZavni
poredak Sto je sastavljen od najboljih naprosto prema
kreposti, a ne od dobrih muzeva prema nekoj pretpo-
stavci®, simo se takav s pravom naziva vladavinom
najboljih®; naime simo u takvu poretku dobar muz
i dobar gradanin naprosto je isto, dok su oni u drugim
[drzavama] dobri simo u odnosu prema svojim
drzavnim porecima). Nu postoje poreci koji se razli-
kuju i od onih u kojima vlada nekolicina i od onoga
poretka koji je ustavan; ti se nazivaju vladavinama
najboljih. U tima se vladatelji izabiru ne samo po
bogatstvu nego i po plemenitosti, i takav se poredak
razlikuje od obaju spomenutih i zove se vladavinom
najboljih. Jer i u drzavama gdje nema zajedniCke
skrbi oko kreposti, ipak postoje oni koji su na dobru
glasu i vrijede kao Cestiti. Gdje dakle drzava uzima
u obzir bogatstvo, krepost i puk, kao u Kartagi®,
poredak je vladavina najboljih; a gdje pak uzima
u obzir simo dvoje [od toga troga], kao u Sparti,
oslanjaju¢i se simo na krepost i puk, posrijedi je
mjesavina toga dvdga, pucke vladavine i kreposti. To
su, dakle, ta dva oblika vladavine najboljih uz onaj
prvi i najbolji drzavni poredak; tre¢i su oblik oni koji
viSe od takozvanog drzavnog poretka naginju vlada-
vini manjine.

Preostaje nam jo$ govoriti o poretku koji se naziva
ustavna drzava® i o samosilni$tvu®. A poredasmo
tako ne zbog toga Sto bi ona [ustavna drzava] bila
zastrana, kao Sto to nisu ni ve¢ spomenute vladavine
najboljih, iako, istina je, svi t1 poreci odstupaju od
najispravnijeg drzavnog poretka, i zatim se ubrajaju
medu takve a postoje i zastrane njih samih, kako smo
u pocetku rekli”. I posve je razloZzno kao posljednje

" Usp. III. 1279a 34, 1286b 3.

% Podrazumijevaju se 'oni koji su dobri tek uz stanovite dane
uvjete' (J. Tricot).

% Tli 'aristokracija'.

7 Usp. I1. 1273 a 21-30.

% To jest mohireia. Vidi i ranija tumadenja dotiéne viSeznad-
nice.

* 11i ‘O tiraniji'.
Usp. III. 7. Tu J. Tricot prevodi nesto drukdéije: 'a istinske
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spomenuti samosilnistvo, zbog toga Sto je ono od svih
oblika nagjmanje drzavni poredak, a na3a je istraziva-
nje o drzavnome poretku. Zbog kojega je uzroka
razvrstano takvim na¢inom, eto je kazano. Sada nam
valja pokazati o ustavnome poretku. Jer bit ¢e bjelo-
danija njegova moé’', posto je ve¢ odredeno o vlada-
vini manjine i puckoj vladavini. Jer ustavna vlada-
vina' opéenito reé¢eno mje$avina je vladavine manjine
i pucke vladavine. Obicavaju pak nazivati one [po-
retke] koji naginju prema puckoj vladavini ustavnim
vladavinama, doCim one S$to su prema vladavini
manjine - viSe vladavinama najboljih, zbog toga Sto
naobrazba i plemenito podrijetlo prate imudénije
ljude. Uz to, ¢ini se kako imuénici ve¢ imaju ono
zbog cCega zloCinci pocinjaju nepravdu, pa otuda
doti¢nike i nazivaju Cestitim, valjanim i uglednim
[judima].

Kako dakle vladavina najboljih tezi podijeliti pre-
mo¢ najboljima medu gradanima, i o vladavinama
manjine se govori da su viSe sastavljene od Cestitih
i valjanih ljudi. A ¢ini se kako je jedna od nemogué-
nosti da se dobrim zakonima'sluzi drzava kojom ne
vladaju najbolji, nego oni opaki, te slicno da najbolji
vladaju u onoj drzavi koja se ne sluzi dobrim zako-
nima. Jer dobra zakonitost”’ nije u dobru postavlja-
nju zakona koje ljudi ne slusaju. Ima se stoga mniti
kako je jedna dobra zakonitost pokoravati se postav-
ljenim zakonima, dok je druga skladno postaviti
zakone kojih se ljudi pridrzavaju (moZe se, naime,
biti poslusan i onim loSe postavljenim zakonima). I to
moze biti dvostruko: jer mogu se [pokoravati] ili
onim najboljim koji su im moguéi ili onim naprosto
najboljim [zakonima].

Cini se, medutim, kako je vladavina najboljih naj-

zastrane su izopacenja onih koje proucavamo', dok u primjedbi
dodaje: oligarhija i demokracija su izopaceni oblici aristokracije
(str. 290).

" 1l 'narav', gré. dvvauig; a u lat. vis.
7 1li 'ustavni poredak'. Vidi tumadenje nosivog pojma modi-
Teia.

7 Gr&. evvoula; lat. status rerum bene legibus ordinatus; engl.
good laws; franc, un bon gouvernement; njem. gute gesetzliche
Ordnung; rus. 6nazo3aKOHue; novogr¢. evvouia.
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¢esée u razdiobi pocasti prema kreposti (jer vladavini
najboljih ogranitavalo™ je krepost, vladavini manjine
bogatstvo, pucCkoj vladavini sloboda). A S§to god
odluci veéina, odsudno je u svima [tim porecima]. Jer
i u vladavini manjine, u vladavini najboljih i u puckoj
vladavini, ono S§to odlu¢i vedéinski dio sudionika
u drzavnom poretku, to i vrijedi”’. Dakle, u veéini
drzava oblik ustavnog poretka’® lose se naziva: jer se
simo tezi mjeSavini imuénih i neimuénih, bogatstva
i slobode. Naime, gotovo u veéini [drzava] Cini se da
imuéni zauzimaju mjesto Cestitih i valjanih. Bududi su
tri stvari koje se nadmecu za jednakoS¢u u drzavnom
poretku - sloboda, bogatstvo, krepost - (jer ono
¢etvrto, koje zovu plemenitim podrijetlom, proizlazi
iz ovoga dvOga: naime, plemenito podrijetlo je
drevno bogatstvo i krepost), bjelodano je kako mje-
Savinu toga dvoga, imuénih i neimuénih, treba naz-
vati ustavnom vladavinom, a [mjeSavinu] triju sasto-
jaka vladavinom najboljih viSe od svih ostalih, osim
onog istinskog i prvotnog poretka’’. Reéeno je,
dakle, kako postoje i drugi oblici drzavnog poretka
mimo jednovlade, pucke vladavine i vladavine
manjine, te kakvi su oni, i ¢ime se medusobno razli-
kuju vladavine najboljih i ustavne vladavine od vlada-
vine najboljih, pa je jasno kako jedne nisu daleko od
drugih.

Kojim pak nacinom, mimo pucke vladavine i via-
davine manjine, nastaje takozvana ustavna vlada-
vina, te kako je treba postaviti, iznijet ¢emo nakon
onoga Sto je reCeno. Ujedno ¢e biti jasno Cime se
odreduju pucka vladavina i vladavina manjine: treba
provesti njihovu razludzbu, a zatim uzimajuéi dio od
svake kao »prepoznatak«”, sloziti ih zajedno.
™ Tli Odredba’ ili 'glavna znadajka'. Gré. dpog; lat. terminus ac
finis; engl, principle; franc, se définit par; njem. Masstab; rus.
ocuoea; novogré. 6po? (granica, svrha, uvjet).

7 To jest: ima snagu zakona.

Posrijedi je ve¢ protumacena viSeznacnica moliteia.
7 To jest: prvotne (savrSene) vladavine najboljih ili 'aristokra-

cije'.
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Posrijedi je najvjerojatnije 'znak gostoprimstva', tzv. fessera
hospitalitatis seu symbolum, najces¢e u obliku koluta ili kocke, koji
bi se prepolovili, pa bi se ulomci spremili kako bi kasnije posluzili
kao 'prepoznatak', dokaz gostoljublja i prijateljstva. Gré. domep
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Postoje tri ograni¢avala” slaganja i mije$anja: jer ili
se mora uzeti oboje, Sto i jedni i drugi kao zakon
postavljaju, npr. o sudastvu (u vladavinama manjine,
naime, imuénima naplaéuju globu ako ne obavljaju
sudacku sluzbu, dok neimuénima zbog toga uskra-
¢uju svaku mazdu, a u puckim vladavinama neimucé-
nima daju mazdu, dok imuénima ne naplaéuju
nikakvu globu: zajedni¢ko i srednje od toga je to
oboje ujedno, pa je zbog toga znacajka ustavnog
poretka, jer nastaje mijeSanjem toga dvojega). To je,
dakle, jedan nacin spajanja [dvaju sastojaka]; drugi je
uzeti sredinu od onih kako oba [poretka] ureduju:
npr. u jednome® u skupstini mogu sudjelovati i oni
bez ikakve dohodarine ili oni s vrlo neznatnom,
u drugome®' simo oni s visokom dohodarinom, i tu
zajednicko nije ni jedno od toga, nego sredina
izmedu obiju tih dohodarina. Trece je sloZevina toga
dvojega: neSto od zakona manjinske vladavine, nesto
od onoga pucke vladavine. Kazem, kao S§to se Cini
kako pripada puckoj vladavini postavljati drzavne
¢inovnike Zdrijebom, a izbor glasovanjem vladavini
manjine, zatim da pripada puckoj vladavini kad se ne
obzire na dohodarinu, dok je vladavina manjine kad
je dohodarina odsudna. Znacajka je vladavine najbo-
liih i ustavnog poretka kad se uzima po jedno od
obojega: od vladavine manjine izbor ¢inovnika glaso-
vanjem, a od pucke vladavine stanje bez dohodarine.
Takav je, dakle, nadin mijeSanja.

Odredba je dobro smijeSanih pucke vladavine
i vladavine manjine, kad se isti drzavni poredak moZze
nazvati i pu¢kom vladavinom i vladavinom manjine.
Jer bjelodano je kako tako osjecaju oni koji to nazi-
vaju [tim imenima] zbog skladne mjeSavine. Tako je
i sa sredinom, jer se u njoj pojavljuju obje krajnosti,
kao Sto se dogada i u spartanskoj drzavi. Mnogi,
naime, teze nazvati je pu¢kom vladavinom zbog toga

avuflorov; lat. veluti symbolum (dimidium); engl, like parts of an
indenture; franc, comme une tessere; njem. einen Zuschuss neh-
men; rus. co 3HUKOMU zocmenpuuMcmea; novogré. &g ruitoua
Tavta ovufdlov (kao polovice znaka gostoprimstva).

” Ili 'mednika’ ili 'na¢ina’.

* To jest u 'puckoj vladavini' ili 'demokraciji'.

*' To jest u 'vladavini manjine' ili 'oligarhiji'.
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§to njezino ustrojstvo ima mnoge znacajke pucke
vladavine, kao $to je prvo odgoj djece (jer slicno se
odgajaju ona bogataska kao i ona siromaska, i pouca-
vaju se na onaj nacin koji je dostupan i sinovima
siromasnih roditelja); slicno se nastavlja i u slijede-
¢em zivotnom dobu, pa kad postanu muZevi, postupa
se istim na¢inom (jer niSta nije istaknutiji bogata$ od
siromaha) i pri ishrani koja je ista za sve na zajednic-
kim blagovanjima; a i odjeéu bogati imaju simo
takvu kakvu si moze priskrbiti i bilo koji od siro-
maha. Uz to, od dvije najviSe drzavne sluzbe puk se
u jednu bira, a u drugoj sudjeluje” (jer starjesine
izabiru, dok u nadzornistvu sudjeluju). Drugi je opet
nazivaju vladavinom manjine zbog toga S$to ima
mnoge znacCajke manjinske vladavine, kao Sto je
izbor svih sluzbi glasovanjem, dok se ni jedna ne
postavlja zdrijebom, te to Sto malobrojni imaju ovlast
nad smréu [i zivotom] i nad izgonom, a postoje
i mnoge druge sli¢ne znacajke. U ustavnom poretku
koji je skladna mjeSavina trebalo bi se Ciniti da su
sadrzana oba doti¢na sastojka i ni jedan od njih;
i takva bi se drzava morala odrzavati sama sobom,
a ne uz izvanjsku pomo¢, i sama po sebi ne voljom
veéine [izvana] - jer takva teZnja mozZe biti prisutna
iu loSoj drzavi —, nego da drukciji drzavni poredak ne
zeli uopée ni jedan od dijelova u drzavi. Sada je,
dakle, re¢eno kojim nacinom treba postaviti ustavni
poredak te slicno one takozvane vladavine najboljih.

Preostalo nam je govoriti jo§ o samosilni§tvu®, ne
stoga §to bi ono zahtijevalo mnogorjeéje, nego da
i ono dobije svoj dio u istrazivanju, jer smo i njega
postavili kao nekakav oblik drzavnih poredaka.
O kraljevstvu, dakle, razlucili smo u prijaSnjem izla-
ganju , u kojem smo istrazivali o onome S§to se
naj¢e$ée podrazumijeva pod tim imenom, je li kra-
ljevstvo nekorisno ili koristi drzavama, te koga i oda-
kle treba postaviti [za kralja], i kojim nacinom.
SamosilniStvo razdijelismo na dva oblika kad smo
ono razmatrali o kraljevstvu, zbog toga §to se njihova
mo¢ nekako blizi onoj u kraljevstvu, i zbog toga Sto

2 Usp. I1. 1270b 17.
*1li "tiraniji'.
“ Usp. T11. 14-17.
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su prema zakonu obje té viadavine (jer i medu nekim
barbarskim narodima izabiru jednovladare koji su
samovladari®’, a u davnini medu drevnim Grcima
postojali su samovladari na taj nacin, koje nazivahu
izabranim vladarima)®; ti poreci jedni naprama dru-
gima pokazuju stanovite razlike, ali su kraljevski
zbog toga Sto su prema zakonu i zbog toga Sto
[podanici]| svojevoljno prihvacaju jednovladara, te su
samosilnicki zbog toga Sto vladar vlada kao gospodar
prema svojoj vlastitoj ¢udi. Treéi je oblik samosilni-
Stva onaj koji se najviSe i ¢ini kao samosilnistvo,
a protuprimjer je svekraljevstvu®’. Takvo je samosil-
niStvo nuzdno jednovlada u kojoj vladar, ne odgova-
raju¢i nikomu ni za Sto, vlada svima i sli¢nicima
i boljima od sebe na svoju vlastitu korist, a ne na
korist svojih podanika, te stoga protiv njihove volje.
Naime, nitko od slobodnjaka ne podnosi svojevoljno
takvu vladavinu. Dakle, takvi su i toliki oblici samo-
silniStva i zbog spomenutih uzroka.

Koji je najbolji drzavni poredak i koji je najbolji
zivot glavnini drzava i veéini ljudi, ne sudeéi ni prema
kreposti koja je iznad prosje¢nika, niti prema odgoju
§to trazi naravan dar i sretne okolnosti, niti prema
drzavnhom poretku koji je tek zelja, nego prema
zivotu u kojem veéina moze sudjelovati i prema
drzavnom poretku koji glavnina drzava moZze dosti¢i?
Jer poreci koje nazivaju vladavinama najboljih,
o kojima smo upravo govorili*, dijelom su izvan
dosega glavnini drzava, dijelom su blizu takozvanom
ustavnom poretku (i stoga o obojem treba govoriti
kao o jednome). A prosudba o svima tima pociva na
istim pocelima. Jer ako je skladno u raspravama
O eticf reCeno kako je blazen zivot onaj koji je
prema kreposti a bez zapreke, i daje sredina krepost,
onda je nuzdno i srednji Zivot najbolji, onaj u sredno-
sti koju svatko moze postic¢i. A té iste odredbe krepo-

® 1li 'monarhe koji imaju neograni¢enu vlast'.

* Tli 'esimnetima’. Vidi ranije tumacenje doti¢nog nazivka.

 Tli 'potpunoj kraljevskoj vladavini'. Vidi ranije tumadenje
pojma mauPaciieia.

* Usp. 1293b 7-21; 1293b 36-1294a 25.

¥ Usp. Nikomahova etika, 1. 1098a 16; VII. 1153b 10.
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sti i opaCine moraju biti i za drzavu i njezin ustav, jer
je ustav zivot drzave’. U svima drZavama postoje tri
dijela drzave: oni koji su veoma imuéni, oni koji su
veoma neimucéni i tre¢i koji su sredina izmedu tih.
Bududi se dakle slazemo da je umjereno i srednje ono
najbolje, bjelodano je i onaj posjed pozeljnih dobara
koji je srednji ujedno i najbolji od svih; jer tada je
najlakSe podvrgavati se razumu. Naime, prelijepu,
prejaku, preplemenitu ili prebogatu, te - suprotno
tome - presiromasnu, preslabu ili odviSe bescasnu
tesko je slijediti [naputke] razuma’'. Jer jedni postaju
obijesnici i velezlikovci u velikome, drugi pak zlo-
tvori i sitni prijestupnici u neznatnome. I od tih
nepravednina jedne nastaju zbog obijesti, druge zbog
zlotvorstva. Uz to, takvi najceSée ili izbjegavaju
sluzbu ili gramze za sluzbom, a obje su té [sklonosti]
Skodljive drzavama®. Uz té stvari, oni koji se odli-
kuju suviscima pozeljnih dobara - snage, bogatstva,

prijateljstava i drugih tima sli¢nih - niti su voljni, niti
sposobni da se njima vlada (a to je u njih usadeno veé
u djetinjstvu, jer zbog razmazenosti’’ ni u u¢ionicama
oni se ne naviknu na posluh); u kojih je pak pretje-
rana oskudica doti¢nih dobara, takvi su preponizni,
tako te ovi vladati ne znaju nego samo pokoravati se
ropskoj vladavini, a oni se ne pokoravaju nikakvoj
vlasti, a vladati znaju samo onom samosilnickom.
Tako dakle nastaje drzava robova i [samosilnih]
gospodara, a ne slobodnih ljudi; jednih koji su zavid-
nici i drugih koji su preziratelji, Sto je najudaljenije
od prijateljstva i zajedniStva u drzavi. Jer zajedniStvo

" Zbog viSeznaénosti nazivka molireia, ova se vaZna izreka
razli¢ito prevodi. Gré. 7 yap moliteia fioc Tic eotri moAcwg; lat.
respublica enim vita quaedam civitatis est; engl, for the constitution
is in a figure the life of the city; franc, la constitution éant en
quelque maniére la vie de I'Etat; njem. denn die Verfassung ist
sozusagen das Leben des Staates;, rus. eedb ycmpoiicmeo zocydap-
cmea - amo ezo xcu3Hb; novogre. didm xau 10 moMirevua Piog Tic
06 moAewg its/ai (uz primjedbu kako tu 7i¢ 'upuéuje na preneseno,
metaforicko znaclenje izricaja; dakle: stoga je ustav - slikovito
re¢eno - zivot drZzave).

' Usp. Platon, DrZava, 1V. 421 D fi

2 Kako postoji vi§e inagica ove reenice, ona se veoma razli¢ito
prevodi. Mi ovdje pratimo u rije¢ Rossov predlozak, i ¢ini nam se
da dobivamo posve primjeren smisao.

’* Usp. V. 1310a 22.
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je u prijateljstvu; naime, ljudi ne Zele ni istim putem
zajedno s neprijateljima. Pozeljno je da se drzava Sto
je moguce viSe sastoji od jednakih i sli¢nih, a takvo
§to je najée$ée prisutno u onih iz srednjeg staleza™.
Tako te se nuzdno najbolje upravlja onom drzavom
kojoj je wustroj slozen od sastojaka koje, kako
kazemo, drzava ima po naravi’’. I ti’® od gradana
najsigurniji su u drzavama. Jer niti oni zele tude, kao
§to Cine siromasni, niti pak njihovo zele drugi, kao
Sto imutak bogatasa priZeljkuju siromasni. [ zbog
toga $to niti se sami uroéuju protiv koga, niti se drugi
uro¢uju protiv njih, zive oni izvan svake pogibelji.
Stoga je skladno pozelio Fokilid: »Mnoge su stvari
srednjima najbolje; srednji bih htio u drZavi biti.<”’

Bjelodano je dakle kako je najbolje drzavno zajed-
nistvo sastavljeno od gradana srednjeg staleza, i onim
se drzavama moZze dobro upravljati u kojima je sred-
nji stalez mnogobrojan i snazniji od oba ostala [sta-
leza] u najve¢oj mjeri, ili barem viSe negoli svaki od
tih pojedince; jer pridodan, on uspostavlja ravnotezu
i prijeCi prevlast bilo koje oprecne krajnosti. Zbog
toga je najveca dobra sre¢a kad oni koji upravljaju
drzavom posjeduju srednji i dostatan imutak; jer
ondje gdje jedni imaju veoma mnogo a drugi niSta,
nastaje ili krajnja pucka vladavina ili puka vladavina
manjine ili pak samosilni§tvo zbog obje té krajnosti.
Naime, iz lakoumne pucke vladavine te iz vladavine
manjine nastaje samosilniS§tvo, do¢im mnogo rjede
medu [pripadnicima] srednjeg staleza i onim njima
srodnim. O uzroku toga govorit éemo kasnije”, izla-
zuéi o promjenama drzavnih poredaka. Kako je sred-
nje stanje [u drzavama] najbolje, takoder je bjelo-
dano, jer jedino je ono bez bune i razdora; gdje je,
naime, brojan srednji stalez, najrjede nastaju bune
i razdori medu gradanima. I velike drzave su CeSée
bez bune i razdora zbog istog razloga, bududi da je

* 1li 'medu onima koji su srednjeg imovinskog stanja'.

’ Usp. II. 1-3.
% To jest: 'pripadnici srednjeg staleza'.
Bergk, Fr. 12. (Doslovan prijevod). Fokilid je gr¢. pjesnik iz
Mileta. Zivio je u VL. st. pr. Kr. Saduvano je nekoliko odlomaka
njegovih ¢udorednih pouka u saZetu i jednostavnu izricaju.

* Vidi V. 1308a 18-24.
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u njima brojan srednji stalez; doC¢im u malim drza-
vama lako je razdijeliti sve [gradane] na dvije sku-
pine, tako da ne ostane niSta od srednjeg staleza,
i gotovo svi su ili neimuéni ili imuéni. A pucke
vladavine su postojanije" od vladavina manjine
i dugotrajnije zbog srednjeg staleza (jer su pripadnici
srednjeg staleza brojniji i viSe sudjeluju u cCastima
u puckim vladavinama negoli u onim manjinskim);
naime, kada bez tih siroma$ni premasSe mnoStvom,
nastaje nesreca i [drzava] brzo propada. Kao dokazni
znak toga treba uzeti Sto su najbolji zakonodavci
potekli od gradana srednjeg imovinskog stanja. Solon
bijase takav [Sto je jasno iz njegova pjesniStva], zatim
Likurg [jer ne bijase kralj] i Haronda i gotovo vedi-
nom ostali.

Iz toga je bjelodano i to zaSto su drzavni poreci
ve¢inom ili pucke vladavine ili vladavine manjine.
A toje zbog toga $to je u tim [drzavama] Cesto srednji
stalez malobrojan, i uvijek prevladavaju ili jedni ili
drugi, bilo oni $to posjeduju imutak bilo pak puk,
i kako nadmasuju srednji stalez, skre¢u drzavni ustroj
prema sebi, pa tako nastaje ili pucka vladavina ili
vladavina manjine. Uza té stvari, buduéi da dolazi do
buna i medusobnih bojeva puka i imuénika, koji god
od doti¢nika uspije nadvladati protivnika, nece usta-
noviti ni zajedni¢ki ni pravican drzavni poredak,
nego ¢e smatrati bojnim nadarjem za pobjedu svoju
premo¢ u drzavi, pa ¢e jedni zasnovati pucku vlada-
vinu a drugi vladavinu manjine. Uz to, oni koji
stekoSe prevlast u Grékoj obzirali su se samo na
vlastiti drzavni poredak, i jedni u drzavama usposta-
viSe pucke vladavine drugi pak vladavine manjine, ne
gledajuéi pri tome na korist drzava, nego na svoju
vlastitu, tako te zbog tih uzroka ili nikad nije nastajao
srednji drzavni poredak ili pak rijetko i medu rijet-
kima. Jerjedanjedini muz , medu onima §to neko¢

” Usp. V. 1302a 8, 1307a 16.

'° Nije jasno na koga tu Aristotel misli. Nedvojbeno su posri-
jedi Atenjani i Spartanci te njihovi odgovaraju¢i poreci: demokra-
cija i oligarhija. Sto se ti¢e 'jednog jedinog muza', komentari
navode najces¢e imena Solona i Teramena. Kako je ovaj drugi bio
zagovornik srednjeg oblika poretka - u oporbi prema Tridesetorici
- i Aristotel ga je smatrao jednim od trojice najboljih atenskih
drzavnika, najvjerojatnije se misli upravo na njega.
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imadahu vlast, bio se odlucio uvesti takav poredak,
ali sad je postalo obi¢aj medu gradanima u drzavama
da i ne teZe za jednakoS¢u, nego ili nastoje zavladati
ili se svladani pokoravaju.

Koji je dakle najbolji drzavni poredak, i zbog
kojega uzroka, iz tih je stvari bjelodano; a od ostalih
drzavnih poredaka, jer kazemo  kako ima viSe puc-
kih vladavina i viSe vladavina manjine, koji treba
postaviti kao prvi, te drugi i istim nac¢inom kao
slijede¢i (bududi da jedan biva boljim a drugi gorim),
posto je odredeno koji je najbolji poredak, nije tesko
uvidjeti. Uvijek naime nuzdno biva boljim oblik tome
najblizi, a gori onaj odmaknut od sredine, ukoliko
tkogod ne bi sudio prema stanovitoj pretpostavci;'”
kazem pak »prema pretpostavci«, zbog toga Sto
Cesto, iako je odredeni drzavni poredak pozeljniji,
niSta ne prijeCi da nekima viSe Kkoristi neki drugi
drzavni poredak.

Koji drzavni poredak kojima i kakav kakvima kori-
sti, potrebno je razmotriti nakon onoga sto je receno.
Prvo treba shvatiti ovo Sto opcéenito stoji o svima
po recima: onaj dio drzave koji zeli da poredak ostane
treba biti snazniji od onoga koji to ne Zeli. Svaka se
drzava sastoji od »kako« i »koliko«'”. Kako kaZem
da je sloboda, bogatstvo, odgoj, plemenito podri-
jetlo; a koliko - premo¢ u mnostvu. MozZe se dogoditi
da, od onih dijelova od kojih se sastoji drzava, ono
kako bude prisutno u jednom dijelu drzave, a u dru-
gome ono koliko, kao Sto brojem moZe biti viSe
neplemenitih podrijetlom negoli plemenitasa ili
neimucénika negoli bogatasa, ali da Ipak ne premasuju
toliko koliko¢om koliko manjkaju kakvoéom. Stoga
to treba biti razmjerno jedno naprama drugome.
Ondje, dakle, gdje mnosStvo neimuénika premasuje

' Vidi: 1289a 8, 1291b 10, 1292b 22.

" Ili 'prema danim uvjetima' (gré. mpog Umé&eav), $to se
latinski prenosi neSto Sire finem civitati proposition, a engleski
relatively to given conditions; franc, relatif a certains conditions
déterminées; njem. besondere Voraussetzungen; rus. S 3aeucwno-
cmu om mex UJIU uubix npednocbiAOK: novogré. xard tdg mepi-
ordoeigc (prema okolnostima/prigodama).

'* Tli slobodnije: od kakvoée i kolikoée (kvalitete i kvantitete).
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spomenuti razmjer, tu naravlju nastaje pucka vlada-
vina, i svaki pojedini oblik pucke vladavine prema
suvisku svakog pojedinog puka, kao ako prevlada
mnoStvo ratara, nastaje ona prva pucka vladavina;
ako pak [mnostvo] rukotvoraca i nadniCara, nastaje
ona posljednja, te sli¢no i s onima §to su izmedu njih.
Ondje pak gdje imuénici i uglednici viSe premasuju
kakvo¢om nego Sto manjkaju koliko¢om, tu nastaje
vladavina manjine, i istim nainom svaki pojedini
oblik vladavine manjine prema premoci doti¢nog
manjinskog staleza.

Zakonodavac uvijek treba ukljuciti u drzavni pore-
dak pripadnike srednjeg staleza; jer donosi li zakone
manjinske vladavine, treba uzeti u obzir one iz sred-
njeg staleza; uvodi li pak zakone pucke vladavine,
neka njih pridobije tima zakonima. Ondje gdje mno-
§tvo srednjaka nadmasuje ili obje té krajnosti ili tek
svaku pojedinu od njih, tu drzavni poredak moze biti
postojan. Jer ne treba se bojati da ¢e se ikada sugla-
siti bogatasi i siromasi protiv doti¢nika'™. Naime,
nikad ne Zzele jedni sluziti drugima, iako, kad bi
trazili, ne bi nasli drugi drzavni poredak s viSe zajed-
nickog od onoga doti¢nog. Jer naizmjenice vladati
oni ne bi podnosili zbog uzajamne nepouzdanosti.
I svugdje je najpouzdaniji obrani¢ni sudac, a onaj tko
je srednji, takav je prosuditelj. Sto je bolje drzavni
poredak izmijeSan, to je i postojaniji. Uvelike grijeSe
i mnogi koji ho¢e ustanoviti drzavne poretke s vlada-
vinom najboljih, ne samo u tome Sto viSe [ovlasti]
daju imuénicima, nego i zbog toga Sto obmanjuju
puk. Jer nuzdno s vremenom iz laznih dobara nastaje
istinsko zlo. Naime, pohlepnosti bogataSa razrivaju
viSe drzavu negoli one u prostoga puka.

Postoji brojem pet stvari koje se u drzavnim pore-
cima poradi prividna razloga izmudruju protiv puka;
one se tiCu skupStine, upravnih polozaja, sudista,
oruzanja, tjelovjezbe. Sto se tiCe skupStine, svima je
dopusteno sudjelovati u njoj, dok se globa namece
imué¢nima ako ne sudjeluju u radu skupstine, i to: ili

' To jest: urotiti se protiv srednjeg staleZa, iako je u nekim
prijevodima (kao u engleskom) i 'protiv vladateljd', $to najvjero-
jatnije nije posrijedi.
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simo njima ili pak njima mnogo veéa [negoli osta-
lima]. Sto se ti¢e upravnih polozaja, onima s dohoda-
rinom nije dopusSteno prisegom se odreéi [doti¢ne
sluzbe], dok je to neimuénima dopusSteno. A u sudi-
Stima, imuénici moraju plaéati globu ako ne obavljaju
sudacku duznost, dok neimuénici uzivaju pri tome
nekaznjivost, ili pak prvi pla¢aju veliku a drugi nez-
natnu globu, kao u Harondinim zakonima'”’. Gdje-
gdje opet svima je upisanicima'”® dopusteno sudjelo-
vati u skupstini i u sudiStu, nu ako tako upisani niti
skupstinare niti suduju, namecéu im se goleme globe,
kako bi oni zbog takve globe izbjegavali da se i upi-
suju [u doti¢ne popise], te kako se ne upisuju, ne
mogu sudjelovati ni u sudiStima ni u skupStinama.
Istim naCinom donose i zakone o oruzanju i tjelo-
vjezbi. Jer neimuénima je dopusSteno da se ne oru-
zaju; te ako se ne vjezbaju, neimuénima nema
nikakve globe, a imuénici pla¢aju globu, tako te oni
zbog [mogucée] globe, sudjeluju u vjezbama, dok
drugi kako se ne boje, tako i ne sudjeluju.

To su dakle lukavstva u zakonodavaca manjinske
vladavine. U puckim vladavinama postoje lukavstva
opre¢na tima. Jer tu neimuénima daju mazdu, kako
bi skupstinarili i sudovali, dok imuénicima ne namecu
nikakvu globu'”’. Tako te je bjelodano: ako tkogod
zeli pravicnu mjeSavinu, treba spojiti ono S§to je
u obojih, pajednima davati mazdu, a drugima name-
tati globu. Jer tako bi svi zajedno sudjelovali, a inaCe
je drzava u vlasti samo jedne stranke. DrZzavnu
upravu trebaju tvoriti samo oni koji nose oruZzje.
Veli¢ina dohodarine ne moze se naprosto odrediti
i ne moZe se jednostavno re¢i kako mora biti tolika
i tolika, nego istrazivsi kolika je ona najveca imovin-
ska procjemba, po kojoj broj sudionika drzavne
uprave premasuje one koji ne sudjeluju, tako treba
urediti'®. Jer siromasi, i kad ne sudjeluju u ¢astima,
zele imati mira, simo ako ih nitko ne zlostavlja, niti

'O Harondi vid 1, 2, 1252b 14; 12, 1274a 23.

' To jest: svima onima koji su upisani u javne skupitinske
popise.

"7 Podrazumijeva se: doti¢nici ne plaéaju nikakvu globu ako ne
sujdeluju u skupstinama i sudiStima.

' Dotiéno mjesto predstavlja popriliénu teskoéu, i razli¢ito se
prevodi, ali je okvirno znacenje nedvojbeno i njega je jasno uvidio
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im oduzima imovinu. Nu takvo $to nije lako; uvijek
se, naime, ne dogada da budu i uljudeni oni koji
imaju udjela u drzavnoj upravi. Te oni, kada bude
rat, obicavaju oklijevati ako ne dobiju hranu, bududi
da su siromasni. Kad im se namakne hrane, onda se
hoce boriti.

A u nekih se drzava sastoji ne samo od onih koji su
oruzanici'” nego i od biviih ratnika. U Malidana'"’
drzava se sastoji od obojih, ali su se upravni polozaji
birali medu vojnicima. I prvi drzavni poredak medu
Grcima, nakon svrgnuéa kraljevstva, nastao je iz
redova ratnika, i sastojao se u pocetku od konjanika
(jer je moé i premoé u ratu ovisila od konjanistva'';
naime, bez bojnoga poretka nekorisno bijase tesko
pjesastvo, a iskustva u tome, te bojnoga umijeca, nije
bilo u drevno doba, tako te je snaga bila u konjani-
Stvu), ali kako su gradovi rasli i kako je rasla snaga
teSkih oruzanika, imali su i viSe udjela u drzavnoj
upravi. Zbog toga one [poretke] koje sada nazivamo
ustavnim vladavinama, stari su zvali puckim vladavi-
nama. Bijahu, naime, drevni drzavni poreci posve
s razlogom i manjinske i kraljevske vladavine. To
jest: zbog maloljudstva'’ nisu imali znatnijeg sred-
njeg staleza, tako te, buduéi maleni mnoStvom
i prema drzavnom poretku, bijahu skloniji pokora-
vanju.

Receno je dakle zbog kojega je uzroka viSe drzav-
nih poredaka, i zbog ¢cega mimo spomenutih postoje
i drugi (jer ni pucka vladavina nije brojem jedna,
a slicno ni ostale); uz to, koje su njihove razlike
i zbog kojega uzroka nastaju; te, uza té stvari, koji je
najbolji od drzavnih poredaka re¢eno opéenito, i od
ostalih drzavnih poredaka koji kojim [ljudima] najbo-
lie pristaje.

ve¢ latinski prevoditelj Sylv. Maurus (1668): potest haec regula
universalis afferri, ut constituatur maximus census ita tarnen ut
plures sint qui secundum talent censum possent esse participes
reipublicae quam qui a republica excluduntur'.

' Posrijedi su 'hopliti' (te$ko oruzani pjeaci, koji su nosili
tesko koplje i veliki §tit). U pravilu, taj je dio vojske bio dostupan
veéini gradana.

"% To jest: u stanovnika Malide, na jugu Tesalije.

""" Usp. 1289b 36, 1321a 6.

""* 1lIi 'zbog oskudice u podanicima’.
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Opet ¢emo i zajedno i pojedince govoriti o sva-
kome od doti¢nih [poredaka] onako zaporedo, poci-
nju¢i od pripadna pocetka. Postoje u svih drzavnih
poredaka tri dijela o kojima valjan zakonodavac
treba razvidjeti: S§to je kojemu korisno. Kad su ti
uskladeni, nuzdno je i poredak uskladen, i drzavni se
poreci uzajamno razlikuju kako se razlikuju pojedini
od tih sastojaka. Od ta tri sastojka jedan je onaj koji
savjetuje o zajedniCkim stvarima, drugije o upravnim
polozajima (to jest: Sto oni trebaju biti i nad Cime
trebaju imati ovlast, te kakav treba biti njihov izbor),
treé¢i je o sudstvu. Vrhovna je ovlast savjetodavnog
dijela u stvarima rata i mira, o bojnim savezima
i njihovim razvrgnuéima, o zakonima, o smrtnoj
kazni, progonu i zaglobi imovine, o izboru za
upravne poloZaje i o polagateljima ra¢una'’’. Nuzdno
je ili svima gradanima dopustiti sve té prosudbe ili
nekima sve (kao npr. jednoj ovlasti ili ve¢em broju
njih, ili razli¢itima razli¢ite) ili neke od tih svima,
a neke pak samo nekima.

Dakle, da svi [odluCuju] i o svima stvarima, pucko
je nacelo; i takvu jednakost zeli puk. Vise je nacina
kojima svi odlucuju: jedan je naizmjenice, a ne svi
ujedno (kao u drzavi Telekla iz Mileta''; a u drugim
drzavama savjetuju zajedno tijela sluzbenika, docim
u sluzbe stupaju svi naizmjence, [izabirani] iz ple-
mena'"”’ i uopée najmanjih dijelova drzave, dok na
sve ne dode red), ali svi se skupljaju samo kad se
donose zakoni i kad je posrijedi drzavni poredak te
da ¢uju naloge vladatelja''®. Drugi je nadin da se
savjetuju svi zajedno, ali se sastaju samo radi izbornih

skupstina, radi zakonodavstva, i kad je rije¢ o ratu,

""" Tu je posrijedi, prvo, 'zagloba imovine' (gré. druevoig), &o
je zapravo 'zapljena imovine zajedno s progonstvom' (lat. publica-
tio bonorum) ili 'konfiskacija; i drugo, 'istraZitelji' (evivvor), to
jest sudbeno tijelo koje se u Ateni sastojalo od desetorice: iz svake
file po jedan uz dva posjednika. Njima su ¢inovnici polagali racune
o svojoj sluzbi: lat. de rationibus referendis; engl, and audits their
accounts; franc, la reddition de leurs comptes;, njem. Rechenschafis-
ablage der Beamten; tus. uoéux omnemnocmu, novogré. xa weE!
Twv dooidoyidv (o sluzbenoj odgovornosti).

""" Osoba je posve nepoznata. Vjerojatno je posrijedi jedan od
teoreticara drzave, po nauku blizu Platonu i Hipodamu.

""" To jest 'iz fila".

"'® Tli Ovlastenih ¢inovnika'.
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miru te polaganju racuna, a o ostalim stvarima savje-
tuju posebno odredeni Cinovnici, birani izmedu svih
gradana ili izluCeni Zdrijebom. Treéi je nacin kad se
svi gradani sastaju radi izbora cCinovnika i njihova
polaganja racuna i kako bi se savjetovali o ratu
i bojnom savezu, dok se ostalim stvarima bave ¢inov-
nici, Sto su - koliko je moguée - izborni, jer ima
[poloZaja] na kojima su nuZni stru¢njaci'’. Cetvrti je
nacin kad se svi ujedno okupljeni o svemu savjetuju,
dok sami ¢inovnici ne odlucuju ni o ¢emu, nego samo
podnose prijedloge, S§to je danaSnji nalin savrSene
pucke vladavine, o kojoj kazemo kako je nali¢na
vladavini manjine u rukama velmoza i samovladi
u rukama silnika'®. Sve su to, dakle, nadéini puke
vladavine, do¢im kad nekolicina [odlucuje] o svemu,
posrijedi je vladavina manjine. Nu i u tome su nacinu
mnoge razlike. Jer kad dotiCnici bivaju birani izmedu
onih s umjerenijom dohodarinom i kad ih je viSe zbog
umjerenosti imovinske procjembe, te ako ono Sto
zakon nalaze oni ne mijenjaju nego slijede, i ako je
dopusteno sudjelovati ju drzavnoj upravi] steCniku
dohodarine, onda je ta vladavina manjine bliza ustav-
noj vladavini'” zbog umjerenosti. Nu kada u savjeto-
vanju ne sudjeluju svi, nego simo izabranici, iako
doti¢ni upravljaju prema zakonu kao i prije, posrijedi
je vladavina manjine. I kada biraju sami sebe oni sa
savjetodavnom ovlaséu, te kada sin nasljeduje oca pa
su ti iznad zakona, takav je ustroj nuzdno vladavina
manjine. Kada opet o nekim stvarima odlucuju neki

- npr. o ratu, miru i polaganju racuna [odlucuju] svi
- a o drugima Cinovnici, i to izabrani, a ne zdrebani,
takav je drzavni poredak vladavina najboljih. Ako su

"7 1li »poznavatelji, znalci«.

"* Usp. VI. 1317b 21.

""" Posrijedi je 'primjerna ustavna vladavina', jer je u osnovi
viSeznaénica moliteie u uzem znacenju. Prevoditelji uglavnom
zadrzavaju temeljni grecizam, $to najée$¢e ne pridonosi jasnijem
razumije¢u doti¢nog stavka. Gr&. olyaoyia uev molitiaj de €onv
lat. oligarchia... est, sedpolitiae similis; engl, the oligarchy inclines
towards polity; franc, une oligarchie, mais a tendance républicaine;
njem. eine Oligarchie, aber sie ndhert sich.. der Politie; rus.
OAUtapxuH npuOAUMaencit » nonumuu; novogré. 1o moAftevua
eivar pev lyapyixov, aAl' amoxAiver mpoc TV »moliteiav« (tu
navodnici i dodatno tumacenje govore o teskoéi i za novogrékog
tumacitelja).
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pak neki izabirani a neki Zdrebani, i Zdrebani ili
naprosto ili medu predlozenicima'®, ili su zajedno
i izabirani i Zdrebani, drzavni poredak je dijelom
vladavina najboljih, dijelom pak ustavna vladavina.
Razlucuje se, dakle, savjetodavno tijelo u drzav-
nome poretku na taj nacin, i upravlja se svakom
pojedinom drzavom prema spomenutoj odredbi. Na
korist je puckoj vladavini, naime onoj koja danas
najviSe zasluzZuje to ime (govorim o takvoj u kojoj je
puk vrhovnik i nad zakonima) radi Sto boljeg savjeto-
vanja, da ucine isto §to za sudiSta vrijedi u manjin-
skim vladavinama (jer tu namecu globe onima koje
zele kao suce, da bi morali suditi, dok u puckoj
vladavini nami¢u mazdu neimuénima), a isto bi tre-
balo uciniti i u skupsStinama (jer savjetovat ¢e bolje
budu 1li svi zajedniCki savjetovali: puk s uglednicima,
a oni s mnoStvom); isto tako koristi i birati same
savjetnike, ili glasovanjem ili zdrijebom i to jednako
iz razlic¢itih dijelova ; isto tako koristi kad sami
pucani uvelike premasSuju mnosStvom upucenike
u drzavni¢ko umije¢e'”, ili ne davati svima onu
mazdu, nego onolikim koliki su sumjerni mnozini
uglednika, ili iskljuciti Zdrijebom njihov suvisak.
U vladavinama manjine [bilo bi probita¢no] ili pro-
brati neke ljude iz mnoStva ili postaviti upravno
tijelo, kakvi su u nekim drzavama oni koje nazivaju
predsavjetnici i zakono&uvari'”, i baviti se onim stva-

"** 1li 'izmedu unaprijed predloZenih kandidata'. Gr&. Ex mpo-
xpitwv; lat. ex Us qui ante meliores judicati sunt; engl, out of select
candidates; franc, sur une liste de candidats préalablement élus;
njem. aus zuvor Vorgeschlagenen; rus. U3 HUCAO npedeapumeAbuo
HOMeHeHHbLX Kaududamoe; novogr€. €x mpoxexpipévov (izmedu
onih koji su unaprijed odredeni/predlozeni).

"' 1li 'u jednaku broju iz razli¢itih staleZa'.

'*? Sudeéi po svemu, Aristotel tu podrazumijeva 'uglednike',
koji su - kao obrazovaniji - bolje opremljeni za drzavni¢ko umi-
jece.
' Gré. mpdBovior xar vouopudaxeg; lat. quos probulos (pra-
econsultatores) et nomophylacas (legum custodes) appellant; engl.
probuli and guardians of the law; franc, conseillers prépareteurs et
de gardiens des lois; njem. die Vorberatende und Nomophylakes;
rus. doAXHoemb. . . npodynoe u HOMogpaaaxof; novogre. moliti-
x0v ooua ovyxeiuevov €€ moofoviwv xdi vouopuldxwv (s tuma-
Cenjem: savjetodavna tijela, kao u aristokratskom poretku
u Korintu; driavne sluzbe u aristokratskom poretku, koje su se
brinule za strogo pridrzavanje zakona).
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rima o kojima su doti¢ni unaprijed savjetovali (jer
tako ¢e puk sudjelovati u savjetovanju, ali necle
uzmodi ukidati niSta od samog drzavnog poretka). Uz
to, puk moze ili o tima glasovati ili ne moze niSta
protiv iznesenih [prijedloga] ili se pak svima daje
pravo savjetovanja, ali odlucuju ovlaSteni Cinovnici.
Tu treba Ciniti ono §to je opreka onome koje biva
u ustavnim porecima. MnoStvu treba dati ovlast da
protivno glasuje, ali ne i da glasovanjem [konac¢no]
odlucuje, nego doti¢ni [predmet] treba vratiti ovla-
Stenim Cinovnicima. Jer u ustavnima vladavinama
¢ine opre¢no; manjina moze glasovati protivno, ali
ne odlucuje, nego se odluka uvijek prepusSta mno-
Stvu. Dakle, o savjetodavnome tijelu i vrhovnoj ovla-
sti u drzavi nek je odredeno takvim nacinom.

Slijedeé¢a je nakon toga razdioba upravnih polo-
zaja . Jer i u tome dijelu drzavnog poretka postoje
mnoge razlike: koliko treba biti doti¢nih upravitelj-
stava, nad C¢ime trebaju imati ovlast, te o trajanju
svakog pojedinog od tih (jer jedni su Sestomjesecni,
drugi traju krace; katkad su to jednogodiSnji polozaji,
katkad su opet i na duzi rok); i trebaju li te sluzbe biti
dozivotne i dugotrajne, ili pak ni jedno od toga, nego
se isti mogu birati viSeput, ili opet ne jedni te isti
dvaput, nego simo jednom; uz to, i o ustrojstvu
doti¢nih sluzba: izmedu kojih ljudi treba ih izabirati,
tko to ima provoditi i kako? Jer o svima tim stvarima
treba modi razluditi kolikim sve na¢inima one mogu
bivati, a zatim vidjeti koje su prikladne i korisne
kojim drzavnim porecima. Nu nije lako odrediti ni to
koje sluzbe treba nazivati 'upravnim polozajima'. Jer
drzavnoj zajednici trebaju mnogi predstojnici'”,
i zbog toga niti sve one birane glasovanjem, niti one
zdrebane treba smatrati vladateljima , svecéenike
kao prvo (naime, treba smatrati kako su oni nesto
mimo drzavnih ¢inovnika); uz to, ni zborovode ni
glasnike ni poslanike, iako se oni biraju glasovanjem.

'** 1li 'sluzbi, upravne vlasti, upraviteljstava'. Vidi i ranije tuma-
Cenje jedne od temeljnih viSeznacnica aoyi.

'** 1li 'nadglednici'. Gr&. émordra; lat. praefecti; engl, officers;
franc, préposés; njem. Vorsteher; rus. pyKoeodumenu; novogre.
émordrau (nadglednici).

'** 1li 'upravnim &inovnicima'.
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Postoje djelatnosti koje su drzavne, i proteZu se ili na
sve gradane u nekoj Cinidbi, kao sluzba vojskovode
nad vojnicima, ili samo na jedan dio, kao nadstojnik
nad Zenskinjem ili nadstojnik nad djecom; jedne su
duznosti, zatim, gospodarske (jer se Cesto izabiru
zitomjeri)'”’; druge su posluzbene i za njih se, u imué-
nika, uzimaju robovi. I najveéma, naprosto receno,
upravnim treba nazivati one sluzbe u kojima se savje-
tuje o nekim stvarima, te odlucuje i nareduje, a naj-
viSe ovo posljednje, jer naredivati je najveéa znacajka
upravitelj stva. Nu takvo §to'”® nema tako reéi
nikakve vaznosti za svakodnevne potrebe (jer joS
nigdje ne dode do sudbenog spora oko pukog
imena), iako je rasprava o tome primjerena za samo
misljenje.

Kakve su i kolike upravne sluzbe nuzne da bi bila
drzava, te koje nisu nuzne, ali su korisne za valjan
drzavni poredak, - visSe bi tkogod mogao dvoumiti
s obzirom na svaki drzavni poredak a osobito na male
drzave. Jer u velikim [drzavama] i treba i mora se
ustrojiti jedna upravna sluzba za jedan posao (jer
mnogi mogu stupiti na upravne poloZaje zbog toga
Sto ima mnogo gradana, tako te se neke sluzbe
ponovo dobivaju tek nakon dugo vremena, dok neke
samo jednom, a svaki pojedini posao biva boljim ako
je briga oko njega jedno vrsna nego ako je mnogo-
vrsna)'”’. Doéim u malim [drZavama] nuZdno se
mnoge upravne duznosti stjecu u rukama manjine
(naime, zbog malobrojnosti pucanstva nije lako da
mnogi budu u upravnim sluzbama; jer tko su oni koji
¢e opet té nadlijediti?). A trebaju pokatkada iste
upravne polozaje i zakone male drzave kao i velike,
samo $to jednima trebaju ¢esto, a drugima u velikom
vremenskom razmaku. Stoga niSta ne prijeCi dajedan
obavlja viSe duznosti (jer neée one smetati jedna
drugoj); i zbog oskudice u pucanstvu upravne sluzbe

"7 1li 'nadzornici Zitnih mjera i prodaje’. Gr&. orrouérong; lat.
frumenti mensor; engl, corn measurer; franc, commisaire aux
distributions de blé; njem. Getreidekontrolleur; rtus. cumojnemp;
novogré.  OITOUETONG..

'** To jest: kakvim se imenima doti¢no naziva.

' To jest: ako se doti¢nik bavi samo jednim odredenim
poslom, a ne mnogim duznostima.
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moraju biti poput raZnjeva-svijeénjaka”. Ako,
dakle, uzmognemo reéi koliko [upravnih polozaja]
nuzdno biva u svakoj drzavi, te koliko nije nuzdno ali
su potrebni, lako bi tkogod - poSto se to spoznalo
- utvrdio koliko se sluzba prikladno moZe spojiti
ujednu. Ne smije se, dalje, smetnuti s uma ni to, koje
duznosti prema mjestu moZe obavljati viSe sluzba
i nad kojim stvarima moze svugdje imati vrhovnistvo
jedna upravna sluzba, kao treba li red na sajmisStu
odrzavati sajamnik"”’', neki drugi na drugome mjestu
ili pak svugdje jedan te isti? I treba li sluzbe razdijeliti
prema poslu ili prema ljudima, npr. da se jedan brine
o javnome redu, ili pak jedan o djeci, drugi
o Zenama? A zatim, prema drzavnim porecima, da li
se treba razlikovati prema svakom pojedinome i rod
upravnih polozaja, ili pak ne? Na primjer, u puckoj
vladavini, vladavini manjine, vladavini najboljih
ijednovladi - jesu li isti glavni upravni poloZzaji, iako
nisu [birani] ni medu jednakima, ni medu staleski
slicnima, nego su razliciti u razli¢itim porecima, pa se
tako [dotiCnici] u vladavinama najboljih izabiru
izmedu obrazovanih, u vladavinama manjine izmedu
bogatih, a u puckim vladavinama izmedu slobod-
njaka, ili pak biva te kakve su razlike u [drzavnim
porecima] takve su i razlike u sluzbama, i negdje
pristaje da budu isti, negdje pak razliCiti (jer dok
ovdje prili¢i Siri djelokrug [doti¢ne sluzbe], ondje
prili¢i znatno uzi)?

Nu neki su svojstveni [stanovitim porecima] kao
sluzba predsavjetnika'’, koja inade ne pripada pué-

** Posrijedi je '$tap sa Ziljkkom', koji se mogao upotrebljavati
u razlic¢ite svrhe; naime: razZanj, sulica, koplje, na koje se mogla
objesiti i svjetiljka. Gré. olov dBedioyorvyvia; lat. similes instru-
mentis Ulis quae candelabri et verriculi usum simul praebent; engl.
like the spits which also serve to hold a lamp; franc, analogues a ces
instruments formés d'une lanterne au bout d'une lance; njem. wie
die Geréte.. die gleichzeitig Gabeln und Leuchter sind; rus.
denamb ceoezo poda eepmenbt - ceemuAbHUKuU; novogré. og xau
T dfeliorodvyvia.

"' To jest: nadzornik trgovinskog i robnog prometa na sajmi-
S$tu, koji je pazio na kakvoéu robe i spreCavao prevare.

'*? Posrijedi su ot modBovior; §to je na ovome mijestu latinski
prevedeno kao »praeconsultatores sive provisores«, dok se inace
gré. mpdPoviog zamjenjuje lat. rijeCju consul. Mnozinski oblik
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koj vladavini, dok je savjet'” pulka vladavina. Jer
mora postojati nekakvo tijelo kojemu je duZnost
unaprijed svjetovati' puk, kako bi se [ljudi] drZali
svojeg posla. Ako je takvih Cinovnika brojem malo,
sluzba pripada vladavini manjine; a kako predsavjet-
nikd mora biti brojem malo, doti¢na ustanova ima
znaCajku manjinske vladavine. Nu gdje su obje
upravne sluzbe, predsavjetnici su pretpostavljeni sav-
jetnicima'”’, jer savjetnik pripada pu&koj, a predsav-
jetnik manjinskoj vladavini. Ali iS€ezava i mo¢ sav-
jeta u onim puckim vladavinama u kojima se puk
[uvijek] sastaje na skupStinama i raspravlja o svim
stvarima. To se obi¢ava dogoditi kada dode do kakve
lasnoée ili kad se podjeljuju mazde skupStinarima.
Jer kako dokolicare, Cesto i skupStinare te o svim
stvarima sami odluc¢uju. A nadzornik nad djecom
i nadzornik nad Zenskinjem, i ako je koji drugi ¢inov-
nik s ovlas¢u slicna nadzora, ustanova je vladavine
najboljih, a ne pucke (jer kako bi tkogod tu mogao
prijeciti izlazak siromaskim Zenama?), te ne ni
manjinske vladavine (jer Zene manjinskih vladatelja
zive mekoputno).

Nu o tim stvarima nek je zasad reCeno toliko,
a o ustrojstvima"’® upravnih poloZaja treba pokusati
iz poCetka razmotriti. Razlike su tu odredene trima
¢imbenicima, koji spojeni nuzdno pruzaju sve [mo-
guce] nacine. Od toga troga jedno je: tko su oni §to
postavljaju na poloZzaje; drugo: izmedu kojih, i frece:
kojim nac¢inom? Svako pojedino od toga troga dopu-
Sta tri razlike, jer ili svi gradani postavljaju ili tek
neki, te ili izmedu sviju ili izmedu nekih odredenih

moze znaditi i 'vijeée' (npr. u Tebi ili Korintu, a u Ateni zakono-
davno tijelo od deset ¢lanova). Vidi i ranije tumacenje doti¢nog
nazivka.

TN vijede'

U izvorniku je mpoPouvieverv, $to je dakako u korijenskoj
i smislenoj svezi sa 'predsavjetnikom' (to jest: s onim koji unapri-
jed savjetuje i nadzire).

'** To jest: jedni su u opreci prema drugima, 3to je sluéaj
svugdje gdje neko malobrojno tijelo upravlja mnobrojnijom skup-
Stinom. Otuda u Lambinovu lat. prijevodu: »praeconsultatores
consultatoribus opponuntur atque ideo imponuntur. «

"* 1li o 'uredbama, postavljenjima, imenovanjima', koji se ti¢u
vladatelja, upravitelja, upravnih ¢inovnika.
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(npr. ili po dohodarini ili rodu ili kreposti ili ¢emu
drugome, kao u Megari'’’ simo izmedu povratnika
iz progonstva i suboraca protiv puka); zatim, birani
mogu biti ili glasovanjem ili Zdrijebom (i, dalje, i té
se stvari mogu udvojiti, naime: neke mogu postavljati

neki, neke pak svi, neki [se postavljaju] izmedu sviju,
neki tek izmedu nekih, te se jedni biraju glasova-
njem, drugi opet zdrijebom).

Od tih u svakome pojedinome bit ¢e Cetiri naCina
razlike'”. Naime, ili svi biraju izmedu svih glasova-
njem, ili svi izmedu svih zdrijebom (ili svi izmedu
nekih glasovanjem, ili svi izmedu nekih zdrijebom)
(i, ako izmedu svih, onda ili dijelom, kao po pleme-

"7 Sam taj povijesni dogadaj, na koji se Aristotel poziva, nije

poblize poznat.

"** Buduéi je ovo mjesto oiteéeno, i nije posve jasno i obiluje
ponavljanjima, pomo¢i ¢emo se komentarom O. Gigona, prema
kojem postoje slijedeée moguénosti postavljanja na upravne polo-
zaje:

1. Svi glasovanjem izabiru izmedu svih.

2. Svi izabiru izmedu sviju zdrijebom.

3. Svi glasovanjem izabiru izmedu nekih.

4. Svih izabiru zdrijebom izmedu nekih.

5. Svi izabiru izmedu svih, dijelom glasovanjem, dijelom zdri-
jebom.

6. Svi izabiru izmedu nekih, dijelom glasovanjem, dijelom Zdri-
jebom.

7. Neki izabiru glasovanjem izmedu svih.

8. Neki izabiru zdrijebom izmedu svih.

9. Neki izabiru izmedu nekih glasovanjem.

10. Neki izabiru izmedu nekih zdrijebom.

11. Neki izabiru izmedu svih, dijelom glasovanjem, dijelom
zdrijebom.

12. Neki izabiru izmedu nekih, dijelom glasovanjem, dijelom
zdrijebom.

13. Dijelom svi, dijelom neki izabiru glasovanjem izmedu sviju.

14. Dijelom svi, dijelom neki izabiru Zdrijebom izmedu sviju.

15. Dijelom svi, dijelom neki izabiru glasovanjem izmedu
nekih.

16. Dijelom svi, dijelom neki izabiru zdrijebom izmedu nekih.

17. Dijelom svi, dijelom neki izabiru izmedu sviju dijelom gla-
sovanjem, dijelom zdrijebom.

18. Dijelom svi, dijelom neki izabiru izmedu nekih, dijelom
glasovanjem, dijelom Zzdrijebom.

Uzme 1i se kako u cijeloj shemi moZze se birati izmedu sviju
i izmedu nekih, dobiva se jo§ devet moguénosti. Nacelo je jedno-
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nima, kotarima, bratstvima'”, sve dok se ne izredaju
svi gradani, ili uvijek izmedu sviju), ili jedni takvim
nac¢inom, drugi pak drukéijim. I zatim, ako sidmo
neki izabiru [postavljaju], onda ili izmedu svih glaso-
vanjem ili izmedu svih Zdrijebom, ili izmedu nekih
glasovanjem ili izmedu nekih Zzdrijebom, ili jedni
takvim nacdinom, drugi pak drukcijim; to jest: jedni
izmedu svih glasovanjem, drugi zdrijebom (i jedni
izmedu nekih glasovanjem, jedni pak Zdrijebom),
tako te biva dvanaest nac¢ina, osim onih dvaju udvoje-
nih. Od tih opet tri postavljanja pripadaju puckoj
vladavini: kad biraju svi izmedu svih glasovanjem ili
zdrijebom ili pak obadvama, jedne od poloZaja Zdri-
jebom, jedne glasovanjem. Kada ne svi ujedno, nego
kad postavljaju izmedu sviju ili izmedu nekih, bilo
zdrijebom bilo glasovanjem bilo obadvama, ili pak
jedne izmedu svih a jedne izmedu nekih, (bilo Zdrije-
bom bilo glasovanjem bilo) obadvama (pod obad-
vama podrazumijevam: jedne Zzdrijebom, druge gla-
sovanjem), znacajka je ustavne vladavine. 1 postav-
ljati neke izmedu svih ili glasovanjem ili Zdrijebom ili
obadvama, neke pak zdrijebom, neke glasovanjem,
znacajka je manjinske vladavine (i viSe je takvo
negoli iz obojega). Postavljati jedne izmedu svih,
jedne izmedu nekih pripada ustavnoj vladavini sa
znacajkom vladavine najboljih; ili jedne glasovanjem,
druge zdrijebom, dok [izabirati] neke izmedu nekih
(glasovanjem) znacCajka je manjinske vladavine, Cak
i kad su posrijedi neki izmedu nekih Zdrijebom (pa
i kad se zbiljski ne dogodi, ipak je takva znacaja), ili
da su neki izmedu nekih na oba nacdina. A [postav-
ljati] neke izmedu sviju, i glasovanjem izmedu nekih
sve, znacajka je vladavine najboljih. To su, dakle,
nacini postavljanja na upravne poloZaje i toliki im je
broj, i tako se raspodjeljuju prema drzavnim pore-
cima; koji je pak koristan kojima i kakva trebaju biti

stavno, jer postoje tri odredbena Cimbenika: tko bira, tko se
izabire, kako se izabire. Za svaki od ta tri slu¢aja moguca su tri
odgovora: A-B-dijelom A/dijelom B. Tih devet moguénosti mogu
se dalje razli¢ito spajati, Sto u konacnici daje 27 moguénosti. Jedan
dio tih moguénosti su demokratske (1, 2, 5), druge su znacajne za
ustavni poredak (7, 8, 11), a treée (9, 10, 12) mogle bi pripadati
oligarhiji, dok u cijelosti nije jasno koliko bi moguénosti trebalo
pripadati aristokraciji.
" To jest: 'filama', 'demama’, 'fratrijama’.
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postavljenja, zajedno s mocéima doti¢nih polozaja, te
koje su one, bit ée bjelodano poslije'*’. A kaZem moé
upravnog polozaja, kao §to je ovlast nad prihodima ili
nad obranom. Jer druge je vrste mo¢ vojskovode od
ovlasti koja nadzire kupovinu i prodaju na trZnici.
Preostalo od trojega je sudstvo, o kojem treba reéi
koju. I doti¢nome valja istraziti naCine prema istoj
pretpostavci. I razlike medu sudiStima odreduje se
trima ¢imbenicima: izmedu kojih se [izabiru], ¢im se
bave i kako. Kazem ‘izmedu kojih'’: da li su [dotiCnici]
izmedu svih ili izmedu nekih; c¢ime se bave, koliko je
vrsta sudi$ta? Pod onim kako podrazumijevam: [bi-
raju li se suci] zZdrijebom ili glasovanjem. Prvo dakle
odredimo koliko je vrsta sudiSta. Tih ima osam.
Jedna je za polaganje raduna''', drugo ako tkogod
podini nepravdu protiv nadela zajednistva'*’, treéa za
¢inove urote protiv ustava, Cetvrta za sporove izmedu
¢inovnika i zasebnikd zbog izreCenih kazna, peta
o zasebniCkim ugovorima koji su veée vaznosti,
a mimo tih postoje sudiSta za ubojstva te za tudince (a
sudiSta za ubojstva ima viSe vrsta, kao: je li se spor
vodi pred istim ili pred razli¢itim sucima, o uboj-
stvima hotimi¢nim ili nehotimi¢nim, te za koja
postoji priznanje ali se spori oko pravednosti,
i Cetvrta [vrsta] o ubojicama-bjeguncima kojima se
sudi pri povratku, kakav kazu da je u Ateni sud
u Freatu . Nu takvi se slucajevi veoma rijetko doga-
daju i u velikim gradovima. Od sudiSta za tudince,
jedno je za sporove izmedu njih samih, a drugo za
sporove tudinaca i gradana). Uz to, mimo svih tih
vrsta postoje i sudovi za manje ugovore'*, kao od

'** To obeéanje nije ispunjeno u Politici.

'"*!' Tojest: kad nadzor nad 'raéunovodstvom' otkrije zloporabe.
Vidi i ranije tumadenje nazivka edivva/evivvog.

'“? 1li 'protiv drzavnog poretka'.

143 Gdje se nalazio sudbeni stol za ubojice. Komentatori (npr.
Tricot) misle kako tu Aristotel govori o Covjeku koji je prvo bio
izgnan zbog nehoti¢nog ubojstva, a pri povratku mu se ponovo
sudi, ovaj put zbog hotimi¢nog ubojstva. Inace, sam Freat bijase
jezicak zemlje koji je zatvarao luku Zea. Optuzenik koji nije imao
pravo stupiti na tlo Atike, iznosio je svoju obranu obi¢no s broda
ispred sudaca koji su sjedili na kopnu.

" 1li 'za sitnije sporove' ili 'kad su posrijedi ugovori male
vrijednosti'.
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jedne do pet drahmi i malo viSe, jer i o tima se mora
suditi, ali tu nije potrebno mnostvo sudaca.

Nu o takvim sporovima nek je dosta, kao i u sudi-
Stima za ubojstva i tudince, nego govorimo o [slucaje-
vima] protiv drzavnog poretka, koji ako se ne
rjeSavaju ispravno, nastaju razdori i poremecaji
u drzavnome poretku. Nuzdno je, dakle, ili da svi
sude'*’ o svim veé razluenim stvarima, bilo glasova-
njem bilo zdrijebom, ili pak svi o svima jednom
Zdrijebom jednom glasovanjem, ili o nekima od tih
slucajeva [postavljaju se] jedni zdrijebom, drugi gla-
sovanjem. Tih nacina ima, dakle, Cetiri. A isto ih je
toliko i kad su posrijedi drugi [izabrani] samo dije-
lom. Jer opet izmedu nekih oni koji sude o svim
stvarima [mogu biti postavljeni] glasovanjem, ili
izmedu nekih [da sude] o svim stvarima mogu se
birati zdrijebom, ili jedni Zzdrijebom jedni glasova-
njem, ili pak neka sudista, koja sude o istim stvarima,
mogu se sastojati i od iZzdrebanikai od izglasanikd. "H
su, dakle, kako je receno, nacini kao neki >protu-
primjeri< onima ve¢ navedenima.

Uz to, doti¢na se [sudi§ta] mogu i udvajati.'¥

Kazem, na primjer, da se neka [sudbena tijela] biraju
izmedu sviju, neka izmedu nekih, neka opet izmedu
obojih (kao, ako se isto sudiSte bude sastojalo od
jednih Sto su [izabrani] izmedu sviju i drugih izmedu
nekih), te ili zdrijebom ili glasovanjem ili na oba
nacina.

Receno je, dakle, kolikim se nacdinima mogu
postavljati sudista. Od tih opet oni prvi pripadaju
puckoj vladavini, naime oni u kojima se [suci biraju]
izmedu svih ili sude o svim stvarima; drugi pripadaju
manjinskoj vladavini, koji se [postavljaju] izmedu
nekih i sude o svim stvarima; treéi pripadaju i vlada-
vini najboljih i ustavnoj vladavini, u kojima se jedni
[suci] izabirani izmedu svih, jedni izmedu nekih.

" Gré. mepl e Tov molmixdv; lat. de civilibus; engl, of
political cases; franc, des juridictions de nature politique; njem.
tiber die politischen Gerichte; rus. zocydapcmeeuHbie npecmynne-
Hun; novogr€. mepl Tv »moMTixdv«.

'* Podrazumijeva se: bivaju birani ili postavljeni da sude.

"7 Prema nekim tumaditeljima i 'spajati' ili 'kombinirati'.
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O drugim dakle stvarima, o kojima smo kanili
raspravljati, redeno je gotovo sve'; s kojih se uzroka
mijenjaju’ drzavni poreci, koliko ih je i kakvi su,
i kakvi su razori svake pojedine drzave, iz kojih se
oblika u koje [drzave] najc¢eSée preinacuju, te koje su
stvari spasonosne i opéenito i posebice za svaki poje-
dini od drzavnih poredaka, i, uz to, kojim bi se
na¢inom najviSe mogla usSCuvati svaka pojedina
drzava, - valja razvidjeti nakon onoga $to je kazano.
Mora se prvo pretpostaviti kao pocelo, da su nastali
mnogi oblici drzavnog poretka i u svima se priznavalo
ono koje je pravedno i prema razmjeru jednako, ali
se upravo u tome zastranjivalo, kako je prije® re¢eno.
Jer pucka je vladavina nastala iz toga S$to oni po bilo
¢emu jednaki (isti) mislili su kako su i naprosto
jednaki (bududi su svi slicno slobodni, misle kako su
i naprosto jednaki); manjinska vladavina [nastala je]
iz toga Sto oni po jednome nejednaki misle kako su
i u cijelosti nejednaki‘ (buduéi su, naime, nejednaki

' Usp. IV. C. 2.

* lako je u izvorniku posrijedi pojam promjene/mijene, neki
prijevodi imaju prevrat, preokret, pa i samu imenicu revolucija.
Gré. éx tivov de parefidlovarv al moliteiou; lat. quibus autem
ex causis rerum publicarum formae mutentur, engl, the causes of
revolution in states; franc, les causes des changements dans les
constitutions (dok se u podrupku kaze izravno: programme du livre
V consacré aux révolutions politiques); njem. was fiir Ursachen die
Verfassungen sich verdndern; rus. ecnedcmeue Katcux npuHUH npo-
ucxodsim zocydapcmee HHbie nepeeopombi (gdje su mozda posri-
jedi i »drzavni udarix, jer je zocydapcmeeHHbiii nepeeopom - coup
d'état); novogré. xa molwv ativov uetafdiroviar T moMTEU-
uara (s kojih se uzroka mijenjaju drZzavni poreci).

3 Vidi I11. 1282b 18-30; 1280a 9.

4 To jest: i time u cijelosti iznad ostalih.
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prema imutku, smatraju da su i naprosto nejednaki).
Oni pak [iz pucke vladavine], buduéi su kao jednaki,
misle da trebaju u svim stvarima jednako sudjelovati.
Docim oni [iz manjinske vladavine], buduéi su nejed-
naki, teZe u svemu imati vide, a ono §to je vise’, to je
i nejednako. Dakle, svi t1 [oblici drzavnog poretka]
imaju nesSto pravedno, ali su naprosto manjkavi;
i zbog toga uzroka, kada god ne sudjeluju u drzav-
nome poretku prema pretpostavci koju imaju, i jedni
i drugi se bune. A od svih s najviSe prava mogli bi se
buniti (iako ti to najrjede &ine)’, oni $to se isticu
prema Kkreposti; jer najviSe su s razlogom naprosto
nejednaki’ jedino doti¢nici. Postoje i drugi koji pre-
masuju prema rodu® i koji smatraju kako nadmasuju
jednake upravo zbog té nejednakosti, jer oni se ¢ine
plemenitima u kojih su prisutni krepost i bogatstvo
predaka’.

Pocela su ti, dakle, tako reci, i sama izvorista
buna, ono $to ih poti¢e da se bune. Stoga i promjene
bivaju dvostruko: jer jednom su protiv drzavnog
poretka, kao kad se iz postojeCeg mijenja u neki
drugi oblik, npr. iz pucke vladavine u vladavinu
manjine ili iz vladavine manjine u pucku vladavinu,
ili pak iz bilo koje od tih u ustavnu vladavinu ili
vladavinu najboljih, ili opet obratno; drugi put, kad
[promjena] nije protiv postojeCeg poretka, nego
dapace postojece ustrojstvo pretpostavljaju drugima,
i samo ga zele preuzeti u svoje ruke , bilo ono
manjinska vladavina ili jednovlada. Uz to, katkad je
posrijedi viSe ili manje, na primjer: bilo da se u posto-
je¢oj manjinskoj vladavini manjinski vlada viSe ili
manje, bilo u puckoj vladavini - pucCanski viSe ili
manje, te sli¢no i u ostalim drzavnim porecima, ili da
se doti¢ni ucvrste ili oslabe. Zatim [prevrati mogu
teziti] promjeni tek jednog dijela drzavnog poretka,
kao uspostavi ili ukinuéu stanovite upravne sluzbe,
kao Sto u Sparti kazu kako je Lisandar pokusao

* To jest: ono &ega je pre-viSe, §to premasuje.
® Usp. 1304b 4.

7 Usp. III. 1284b 28-34.

* Tli 'koji se istiCu plemenitim podrijetlom’.

" Usp. .IV. 1294a 21

" Usp. IV. 1292b 11.
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ukinuti kraljevstvo a kralj Pauzanija'' nadzornistvo",
paiu Epidamnu drzavni poredak se promijenio samo
dijelom (jer mjesto rodovoda' postavise savjet,
a i dandanas moraju u drzavno sudiste'* odlaziti
vladajuci sluzbenici kad se izglasava izbor kojeg
¢inovnika, pa i duZnost vladatelja” u toj drzavi zna-
Cajka je koja pripada vladavini manjine); naime,
svugdje zbog nejednakosti nastaje buna, gdje se
nejednakima ne daje ono $to im po razmjeru pripada
(jer vjeCna kraljevska vlast je nejednakost, bude li
medu jednakima). U cijelosti, trazeé¢i ono jednako,
ljudi se bune. A to jednako'® je dvostruko: jedno je
brojem, drugo je prema dostojanstvu. Kazem pak
brojem ono $to je mnozinom ili veli¢inom isto i jed-
nako, a prema dostojanstvu ono koje je to razmje-
rom, npr. prema broju jednako nadmasuje tri dva
kao i dva jedan, dok razmjerom cetiri premasuje dva
kao i dva jedan, jer jednak je dio dva od cetiri kao
ijedan od dva, jer oboje je polovica. Ljudi se slazu da
je naprosto pravedno ono prema dostojanstvu, ali se
razlikuju (kako je i prije re¢eno)'’’ u tome $to jedni,
ako su prema ¢emu jednaki, smatraju da su u cijelosti
jednaki; drugi pak, ako su prema ¢emu nejednaki,
smatraju se nejednakima u svim stvarima. Stoga
i nastaju najviSe dva drzavna poretka: pucka vlada-
vina i vladavina manjine; jer plemenito podrijetlo
i krepost nalaze se u manjine, [opreke]' tima u mno-

" Usp. VII. 1333b 34.

" To jest: 'visoko sluzbeno nadzornistvo' ili eforat, koji u Sparti
bijase tijelo od pet nadzornika (eford), koji su nadzirali kao suci
rad kraljeva, sazivali pu¢ku skupstinu i pregovarali s inozemnim
poslanicima.

" To jest'rodovskih ili plemenskih glavara' (pulapyo), $to je
pojam koji odgovara lat. tribunus plebis.

1 To jest: rlaia, 'pravno zboriite', 'drzavno sudiste’, koje
bijase i ime pravosudne palace u Ateni. 'Heliaja' se sastojala od
6.000 gradana-sudaca, po 600 iz svakog od deset rodova (fila).
Dijelili su se na 10 odjela po 500 sudaca, dok su 1000 preostalih bili
zamjenici.

" Rije¢ je o sluzbi arhonta. Vidi i ranije tumadenje nazivka
doywv (lat. praetor).

" 11i 'jednakost’. Gré. TO (oov; lat. aequale; engl, equality;
franc, [égalité; njem. das Gleiche; rus. paeeucmeo; novogré. rd
loov (jednakost).

7 Vidi: a 26.

" Podrazumijeva se 'bogatstvo i siromastvo'.
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gih. Naime, plemenitih i dobrih nigdje nema stotina,
dok su imuéni <i neimuéni> mnogobrojni svugdje.
Urediti [drzavu] naprosto i posvema prema objema
jednakostima, zaista je loSe, §to je bjelodano iz samih
dogadaja, jer od tih drzava ni jedna nije postojana.
Tomu je uzrok, sto kad je nesto od pocetka i pocela
pogrjesno, onda je nemoguée da mu i kraj ne bude
nekakvo zlo. Stoga se treba posluziti dijelom broj-
nom jednakos¢u, dijelom pak onom prema dostojan-
stvu.

Pa ipak je pucka vladavina i postojanija i ¢eS¢e bez
buni negoli vladavina manjine”. Jer u manjinskim
vladavinama nastaju dvije vrste buna: S$to ona jednih
protiv drugih®, §to pak buna protiv puka, dodim
u puckim vladavinama [nastaje] simo buna protiv
vladavine nekolicine, a buna puka protiv samog puka
ili, ako uopée nastane, nije vrijedna spomena, ili do
nje i ne dolazi. I uz to, drzavni poredak sastavljen od
pripadnika srednjeg staleza blizi je puckoj negoli
manjinskoj vladavini, i on je najpostojaniji od takvih

drzavnih poredaka®'.

Buduéi pak razmatramo iz kojih stvari bune
nastaju te promjene drzavnih poredaka, treba uopce
istraziti prvo njihove pocetke i uzroke. Postoji
gotovo, tako reéi, troje brojem, koje valja jedno po
jedno iznijeti prvo u ocrtu. Jer treba shvatiti u kakvu
se raspolozenju ljudi bune i poradi kojih stvari, te
tre¢e: koja su pocela neredima u drzavi te bunama
jednih protiv drugih. Kao opdéenit uzrok, dakle,
raspolozenju za promjenu treba najviSe smatrati ono
§to smo veé rekli’’. Jer jedni se bune poneseni jedna-
kos¢u, kad smatraju kako im je gore, i ako su jednaki
s onima koji imaju viSe; drugi su opet gonjeni nejed-
nako$¢u i nadmocénoséu kad pretpostavljaju kako,
iako su nejednaki, ipak nemaju viSe, nego jednako ili

¥ Usp. IV. 1296a 13.

* To jest: jednih 'oligarha' protiv drugih.

' Prema uvrijeZenu tumadenju, posrijedi su oblici drzave koji
odstupaju od savr§ena obrasca, otuda u lat. prijevodu (Sepulveda,
1548): depravatae respublicae, seu quae ab optimo statu reipublicae

deflexerunt, i u engleskome: of the imperfect forms of government.
* Vidi 1301a 33.
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manje (§to kao zahtjev moze biti pravedno, a moze
biti i nepravedno). Naime, oni $to su pod¢injeni bune
se kako bi bili jednaki, dok oni $to su jednaki [bune
se] kako bi bili vi§i”. Kakvo im je dakle raspoloZenje
kad se bune, sad je reCeno. Stvari pak oko kojih se
bune su dobitak i Cast te opreke tima. Jer bjezeéi od
bescas¢a i kazne, bilo da se ti tiu njih samih ili
prijatelja, podizu bune u drzavama. Uzroci i pocela
tih gibanja, koja i na same doti¢nike djeluju recenim
na¢inom, i o refenim stvarima, mogu biti sedam
brojem ili pak i viSe; dva su od tih ista s ve¢ navede-
nima®, ali ne i istim nadinom. Jer zbog dobitka i zbog
Casti [ljudi] se gnjeve jedni protiv drugih, ali ne kako
bi ih sami stekli, kako je veé prije receno, ve¢ kako bi
vidjeli druge gdje ih dobivaju, bilo pravedno bilo
nepravedno. Uz to, zbog obijesti, zbog straha, zbog
premodi, zbog prezira, zbog porasta S$to je mimo
razmjera”. A zatim drugim nadinom, zbog svade,
zbog zazora, zbog malodée, zbog nesli¢nosti’ . Od tih
pak koju moé imaju obijest i dobitak’ i kako su
uzroci [bunamal], dostatno je bjelodano. Jer kad se
uzobijeste oni koji su na polozajima [u vlasti]
i postanu gramzivi, bune se i jedni protiv drugih
i protiv drzavnih poredaka koji im daju doti¢nu
ovlast. A njihova se gramzivost ostvaruje Sto na Stetu
zasebnikd Sto na Stetu same zajednice. - A jasno je
i §to je Cast, te $to moZe i kako biva uzrokom bune.

* Tojest: u premodéi.

* vidi 1.32.

» 1li 'zbog nerazmjerna rasta u jednom dijelu drzave'.
Nekima su tumaciteljima tu posrijedi i politi¢ki poroci, kao
'izborne spletke' ili 'nezakonito prikupljanje glasova' (npr.
u engleskom, francuskom i latinskom prijevodu). Stoga je uputno
navesti cijelu recenicu s inalicama. Gré. 0O otelav, d1 OAry-
wpiav, Ol uixpdtnTa, Oid avouoidtnTa; lat. propter ambitum,
propter negligentiam, propter parvitatem, propter dissimilitudinem;
engl, election intrigues, carelessness, neglect about trifles, dissimila-
rity of elements; franc, la brigue éectorale, l'incurie, |'inattention
a de petits changements et la disparité;, njem. die Amtserschlei-
chung, die Nachlassigkeit, die Kleinheit, und die Ungleichkeit; rus.
npouckKU, npeuedpexumeAbHoe ornuomenue, Mentcue yHuxeuuH,,
necxodcmeo xapaicmepoe; novogré.  vexev  dppifioov,  oliy-
wplag, updTnTOoS 2 dvouoldtnTos (zbog skorojevistva /lakata-
§tva/, nehata, malo¢e i nejednakosti).

26

¥ Podrazumijeva se 'elja za dobitkom'.
* 1li 'pojedinaca’, ili 'privatnika’'.
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Jer ljudi se bune i kad su sami obesc¢as¢eni i kad vide
druge kako su cas¢eni; a to pak nepravedno biva
kada [su ljudi] mimo dostojanstva® ili ¢aiéeni ili
obescaséivani, pravedno opet kada je to prema
dostojanstvu. - Premo¢ pak [biva uzrokom bune],
kada tkogod postane po moci veéi (bilo pojedinac
bilo viSe njih) nego §to je u skladu s drzavom i prema
mo¢i drzavne uprave. Nastaje obi¢no iz takvih uvjeta
ili jednovlada ili obiteljska vladavina manjine™. Zbog
toga gdjegdje obitavaju osudivati na izgon®', kao
u Argu i Ateni. A svakako je bolje od pocetka paziti
da se ne pojave premocénici, negoli, pustiv§si da
nastanu takvi, to nastalo lijeCiti poslije. — 1 zbog
straha bune se oni koji su Stogod skrivili, bojeci se da
ne budu kaZnjeni, i oni koji predmnijevaju kako ¢e
im se nanijeti nepravda, Zeleéi preteéi da im se ona ne
nanese, kao §to su se na Rodu urotili velikaSi protiv
puka zbog straha od tuzbi i osudbi koje su im se
spremale. - I zbog prezira se bune i napadaju, kao
u vladavinama manjine, kad su veina oni $to ne
sudjeluju u drzavnoj vlasti (jer misle da su jaci), te
u puckim vladavinama, gdje imuénici preziru nered
i bezvlas¢e, kao Sto je u Tebi, nakon boja kod Eno-
fita®, propala pucka vladavina zbog lofe drZavne
uprave, a i u Megari je doSlo do poraza zbog nereda
i bezvlas¢a, te u Sirakuzi prije Gelonova samosilni-
§tva™ i jo§ na Rodu prije ustanka.

A nastaju promjene drzavnih poredaka i zbog
kakva porasta S$to je mimo razmjera; jer kao S$to se
tijelo iz dijelova sastoji i treba rasti razmjerno, kako
bi se zadrzala sumjernost, a ako toga nema, ono
propada: kao kad bi stopalo bilo Cetiri lakta, a ostalo
tijelo tek dva pedlja; i katkad bi se izmijenilo u oblik
druge zivotinje, ako bi preraslo mimo razmjera ne
samo prema koliko¢i nego i prema kakvodli; te se

* 1li 'mimo zasluga'.

* 11i 'monarhija ili dinastija' u izvornom i anti¢kom znacenju.

* To jest: primjenjuju ostracizam. Vidi ranije tumadenje doti¢-
nog pojma. Usp. I1I. 1284a 17.

2 Usp. 1304b 27.

¥ Tuje Atena pobijedila 456. god. Enofit se nalazio u Beociji.
Znacaj samog dogadaja sadrZava stanovite povijesne teskoce.

* Nakon pobjede nad Kartazanima, Gelon se 454. dotepao
modi, i zaveo tiransku vladavinu, koja je trajala 7 godina.
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tako i drZava sastoji iz dijelova, od kojih neki nezam-
jetljivo naraste, na primjer: mnoStvo neimuénika
u puckim i ustavnim vladavinama. A dogada se takvo
§to katkada i slu¢ajem, kao u Tarentu’®, posto bijahu
porazeni i pobijeni mnogi znacajnici u boju s Japi-
gima malo poslije perzijskih ratova, pa je uspostav-
ljena pucka mjesto ustavne vladavine; te u Argu, kad
je u sedmome danu mjeseca’ Kleomen Spartanac
pobio Argivljane i prisilio ih da prime medu gradane
neke od okolnih susjeda’; i u Ateni, nakon poraza
pjeSastva za Peloponeskoga rata, kad se smanjio broj
istaknutih muZeva, pa su morali voja&iti® s liste gra-
dana. Dogada se to i u puckim vladavinama, ali
rjede. Jer kad se poveéa broj imuénika ili porastu
imanja, [drZzavni poreci] se mijenjaju u manjinske
vladavine ili obiteljske vladavine - Mijenjaju se
drzavni poreci katkada i bez buna, zbog izbornih
spletaka, kao u Hereji** (jer su tu mjesto glasovanjem
presli na izbor Zzdrijebom, zbog toga Sto se ranije
biralo izbornim spletkarenjem); ili pak zbog nehata,
kad dopuste da najviSe polozaje zauzmu oni koji nisu
prijatelji drzavnog poretka, kao §to je u Oreju pro-
pala manjinska vladavina kad Herakleodor postade
vladatelj , jer je pretvorio vladavinu manjine
u ustavnu i pucku vladavinu. - [Do promjena dolazi]
katkada i postepeno®. A kaZem 'zbog neznatnih
stvari', jer Cesto neopazice dolazi do velike promjene
u ustanovama, kad se previda neka sitnica, kao Sto
u Ambraciji bijaSe pocCetno malena dohodarina, koja
se napokon svela na nista, kao da se ono malo vrlo
neznatno ili nikako ne razlikuje od pukog nista.

Uzrok bune mozZe biti i neistorodnost*, sve dok se
ne sloZze. Jer kao Sto drzava ne nastaje iz bilo kojeg

Tarent je bio stari grad u Apuliji (ili Japigiji). Otuda i Japigi.
Podrazumijeva se dan posveéen Apolonu.

7 To jest "perijeke'; vidi I11. 9. 1269a 36.

Ili 'uzimali u vojnu sluzbu'.

Naime: u oligarhije i dinastije.

Hereja, mjesto u Arkadiji.

Naime, jedan od arhonta.

Zapravo: 'zbog neznatnih stvari' ili 'zbog sitnica'.

Posrijedi je 'razli¢itost rodova, plemena, naroda ili rasa’'. Gr¢.
TO un duopuiov; lat. diversitas gentis et generis; engl, difference of
races; franc, l'absence de communauté derace; njem. die Anwesen-
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slu¢ajnog mnostva, tako ne nastaje ni u bilo koje
vrijeme. Stoga oni koji primiSe [u drzavu] ili one veé
naseljene tudince ili dosljake, najCes$¢e imaju bune,
kao $to su Ahajci nastavali Sibarid zajedno s Trezen-
cima, a kad su postali brojniji, izbacili su Trezence,
i otuda je palo prokletstvo na Sibariéane*. U Turiju
opet Sibari¢ani se zavadiSe sa svojim 'sunastanjeni-
cima' (jer trazili su previSe, smatrajuéi da im pripada
ta zemlja, pa su bili izgnani). I protiv Bizan&ana®
dosljaci su kovali urotu, ali su otkriveni i otjerani
nakon boja. I stanovnici Antise, koji bijahu primili
izbjeglice s Hija, morali su s njima ratovati i prognati
ih; do¢im Zanklejci, posto su bili primili Samljane,
bijahu od njih izgnani iz svoje drzave. I stanovnici
Apolonije na Crnome moru, primiv§i doSljake,
dopali su buni; a i Sirakuzani, posSto istjeraSe samo-
silnike, uciniSe gradanima tudince i pla¢enike, zapa-
dose u bune i podoSe u boj. A i stanovnici Amfipo-
lisa, primivsi pridoslice s Halcide, bili su od tih
gotovo svi izgnani.

Buni se, dakle, u manjinskim vladavinama veéina
kao oni kojima se nanosi nepravda, jer ne sudjeluju
u jednakim stvarima (kao $to je re¢eno i prije)* iako
su jednaki, a u puc¢kim vladavinama [bune se] znacaj-
nici, zbog sudioniStva u jednakim stvarima, iako nisu
jednaki’ . Bune se pokatkad drZave i zbog smjestaja,
kad sdmo zemljiSte nije naravlju prikladno za jedin-
stvo drzave, tako su u Klazomeni Hitani bili protiv
otocana, a Kolofonjani protiv Notijaca. A i u Ateni
nisu svi jednako za pucku vladavinu, nego su stanov-
nici Pireja viSe za nju od onih iz grada. Jer kao $to
u ratovima prelasci preko rovova, pa i onih veoma
malih, mogu raskidati bojne redove, tako Cini se
i svaka razlika® moZe izazvati razdor. A mozda je
najve¢a oporba® izmedu kreposti i opadine, zatim

heit verschiedener Stimme; tus. pa3HonneMeHHOcmb uacenenun;
novogré. TO un dudpuiov tov mAntivouov (neistorodnost pucan-
stva).

* Sibarid je bio ahajska naseobina u Velikoj Grékoj. Razoren je
510, kao kazna za raniji izgon Trezenaca.

* Posrijedi su stanovnici starog Bizantija.

“ Vidi: 1301a 33.
To jest: premodni su ostalima i tako »iznad njih«.
Ili 'nesuglasica’.

* Tzvorno: razdor, nesloga, rascjep.
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izmedu bogatstva i siromastva, te dalje sve jedna veca
od druge, od kojih je jedna i ta upravo spomenuta.

Bune, dakle, ne nastaju poradi sitnica, nego iz
sitnica; jer ljudi se bune radi krupnica®. Najvise pak
i sitnice dobivaju na snazi kad se javljaju u mocnika,
kao §to se ono dogodilo u Sirakuzi u drevno doba. Jer
tu se drzavni poredak bijaSe izmijenio zbog svade
medu dvojicom mladiéa (a koji su bili na vlasti) oko
ljubavnog povoda. Dok je jedan od doti¢nika bio
odsutan, prijatelj mu je primamio sebi njegova lju-
bavnika; prvi pak, rasrden time, zavede Zenu ovome
drugomu. Otuda, posto u to uvukose ljude iz drzavne
vlasti, svi se zavadiSe. Stoga se treba cCuvati i poce-
taka takvih [sukoba] i odmah prekidati svade medu
vodama i moénicima. Jer u pocletku nastaje pogrje-
Ska, a pocetak je, kaze se, polovica svega, tako te
i poCetno mala pogrjeSka razmjerna je pogrjeSkama
u drugim dijelovima. Opéenito pak bune medu zna-
Cajnicima uvlace u sukob i cijelu drzavu, kako se
dogodilo u Hestieji nakon perzijskih ratova, kad
medu dvojicom braée dode do razdora oko diobe
oCevine; onaj siromasniji (kad mu brat ne htjede
pokazati imovinu i blago koje otac bijase otkrio),
pridobije za sebe pucane, do¢im drugi brat, koji je
bio veoma bogat, pridobije imucénike. U Delfima
opet svadbena svada®’ postade poéetkom svih kasni-
jih buna. Jer mladoZenja, protumacivsi sebi kako mu
je neki dogadaj zloslutan znak, kad je dosao do
nevjeste, ne uzme je i vrati se. Njezini [srodnici]
uvrijedeni time, podmetnu mu neke svete predmete
dok je on bio prinosio Zrtvu, pa ga ubiju kao hramo-
dera . I u Mitileni buna oko neke baStinice bijase
pocCetak mnogih zala pa i rata protiv Atenjana,
u kojem im Pahet zaposjedne grad . Naime. Timo-
fan, jedan od imuénika, bijase ostavio dvije kdéeri.
Deksandar, kojega su odbili i koji ih nije uspio ispro-
siti za svoje sinove, zapo¢ne bunu i potakne Atenjane

** Podrazumijeva se: radi krupnih stvari koje su posrijedi.

' 1li toénije: 'svada medu svojbinom', kako je npr. u lat.
prijevodu (orta ex affinitate dissentio, naprama gré. &x xndeiag
yevousvng  diagpopdg).

** Tli 'kao svetokradicu'.

* To jest: Mitilenu.

163

20

25

30

35

1304°



(kojima je bio drzavni gost)* da se umijesaju.
I u Fokidi bilo je doSlo do bune oko neke bastinice,
kad su se zavadili Mnazej, Mnazoanov otac, i Euti-
krat, otac Onomarhov, i ta je buna Fokidanima bila
pocetkom svetoga rata. Promijenio se i u Epidamnu
drzavni poredak zbog svadbene svade. Jedan je tajno
zaru¢io kéer za mladi¢a; kad ga je zarucnikov otac
(koji je postao jedan od vladateljd) zbog toga oglo-
bio, on se, tako povrijeden, uroti s onima koji bijahu
izvan drzavne vlasti®.

A mijenjaju se [drZzavni poreci] §to u manjinsku,
$to u pucku, §to u ustavnu vladavinu i zbog dospijeéa
do Casti ili porasta modi: ili u upraviteljstvu ili
u nekom dijelu drzave, kao Sto je vijeée Areopaga,
time $to je izaSlo na glas za perzijskih ratova, Cini se
ucinilo strozim drzavni poredak; dok je opet gomila
pucana pomoraca (postav§si uzrokom pobjede kod
Salamine™ te time cjelokupne atenske prevlasti na
moru) osnovala pucku vladavinu; a u Argu, znacaj-
nici, proslaviv§i se u boju protiv Spartanaca kod
Mantineje, pokusali su sru$iti pucku vladavinu;
u Sirakuzi je puk postavsi uzro¢nikom pobjede u ratu
protiv Atenjana, promijenio ustavnu vladavinu
u pucku vladavinu; u Halcidi je puk, svrgnuvsi
zajedno sa znadajnicima’ samosilnika Foksa, odmah
zavladao drZzavom ; i u Ambraciji’® opet isto tako, posto
je zajedno s urotnicima izgnao Perijandra, puk je
preuzeo vlast u drzavi. 1 u cijelosti ne smije se zabora-
viti, kako oni koji su uzro¢nici moéi* (bilo zasebnici,
bilo ¢inovnici, bilo plemena, ili bilo koji dio ili bilo
koje mnostvo) redovito podizu bune; jer ili oni koji
zavide tima na pocastima zapoCinju bunu, ili sami
doti¢nici zbog svoje izvrsnosti ne Zele ostati na istome
s jednakima. A mijenjaju se drzavni poreci i onda kad

* To jest: proksen. Gr&. modEevog tng modewg; lat. civitatis
hospes; engl, proxenus; franc, proxéne; njem. offizieller Proxenos;
rus. npOKceu; novogr¢. mpdEevog. Proksen je inace, po duznostima
i pravima, bio sli¢an danas$njem konzulu.

* Podrazumijevaju se oni koji nisu imali gradanskih prava.

* Usp. I1. 1274a 12; VIII. 1341a 29.

* 1li 's plemenitaima’.

** Usp. 1311a 39.

* To jest: oni koji su postoje¢oj drzavi osigurali moé.
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su naizgled oprecne stranke u drzavi jednakih snaga,
kao npr. bogatasi i puk, dok srednjeg staleza ili uopce
nema ili je posve neznatan. Jer ako uvelike [snagom]
premasuje bilo koji od dijelova, protiv bjelodano
jaCega onaj preostali ne Zeli se izloziti pogibli. Stoga
oni koji su istaknuti prema kreposti ne podizu bunu,
tako reéi; jer ostaju manjina naprama mnoStvu.
Opéenito, dakle, u svim drzavnim porecima zapoceci
i uzroci buna i promjena bivaju takvim nacinom.

A mijenjaju se drzavni poreci jednom s pomodu
nasilja, jednom s pomo¢u obmane; s pomoc¢u nasilja
to biva ili odmah spocetka ili prisiljavaju poslije.
A i obmana je dvostruka: jer jednom obmanu [poda-
nike] da prvo dobrovoljno promijene drzavni pore-
dak, a zatim ga silom odrzavaju protiv njihove volje,
kao u vrijeme Vijeéa &etiri stotine®, koje je obma-
nulo puk, govoreé¢i kako ¢e [perzijski] kralj dati
novce za rat protiv Spartanaca, i s pomocu te lazi
pokusavali su zadrzati vlast u drzavi. Katkad opet
spocCetka ljude nagovaraju, a Kkasnije ih nagovore
toliko i tako, te ljudi od svoje volje puste da se njima
vlada. Opcéenito, dakle, u svim drzavnim porecima
nastaju promjene zbog spomenutih uzroka

Pri svakom pojedinom obliku drzavnog poretka,
a razdijelivS§i [poretke] prema navedenome, treba
sada razvidjeti same dogadaje’’. Pugke vladavine se
dakle najée$ée mijenjaju zbog drskosti pukovoda®.
Jer dijelom zasebno, himbeno optuzujuéi® imuéne

% Povijesni dogadaj u Ateni iz 411.; jedan od znatnijih pokusaja

ukinuéa demokratskih ustanova.

' Usp. 1302a 17.

* Dotiéno mijesto nije u cijelosti jasno, pa se dosta razli¢ito
prevodi. Nastojimo prevesti spornu refenicu uz najnuZnije
dodatke i ¢ini nam se da prenosimo okvirni smisao.

* T11i 'demagoga’. Ali, bududéi ta tudica (demagog) danas ima
isklju¢ivo pogrdno znacenje, potreban je njezin prijenos u izvorniji
oblik, Ona, naime, Aristotelu znaci i vodu puka/pucke stranke
i pukog puckog zavoditelja, na $to na$§ doslovak Zzeli upozoriti.

* U osnovi je rije¢ ouxopdvryg, koja se po predaji tumacdi kao
'prokazatelj smokava’', te dalje 'himbeni tuzitelj', 'klevetnik'. Gr¢.
ouxopavrovvreg, lat. calumniando eos; engl, lay information aga-
inst; franc, par des dénonciations calomnieuses; njem. filhren Pro-
Zesse gegen; rus. nymen AOMHMX doHocoe; novogré. ovxopavro-
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ljude, prisiljavaju ih da se ujedine (buduéi da zajed-
ni¢ki strah sjedinjuje i najveée neprijatelje); dijelom
pak javno nagovaraju gomilu protiv njih. Iz mnogih
primjera moZe se vidjeti kako se dogodilo upravo
tako. Jer i na Kosu pucka se vladavina promijenila,
jer su se pojavili opake pukovode (bududi da su se
znacajnici udruzili protiv nje), te isto tako na Rodu.
Sluzbu za mazdu tu su pukovode uveli, ali su sprijecili
isplatu dugova zapovjednicima troveslica, koji - zbog
nametnutih im parbi oko toga - bijahu prisiljeni
udruziti se i srusiti pucku vladavinu Oborena je
i u Herakleji pucka vladavina odmah nakon nasel-
bine®® krivicom pukovoda. Buduéi su im ti nanijeli
nepravdu, znacajnici su morali napustiti grad, ali su
se zatim izgnanici okupili te, vrativsi se, srusili pucku
vladavinu. Sli¢no je i u Megari® sru$ena pucka vlada-
vina; naime, pukovode, kako bi ovima mogli plijeniti
imovinu, mnoge su znacajnike izgnali, sve dok se nije
okupilo mnostvo izgnanika, koji - udruzeni - u boju
pobijediSe puk i ustanoviSe vladavinu manjine.
A i u Kumi se dogodilo isto s pu¢kom vladavinom
koju je srusio Trazimah. A gotovo i u svim ostalim
[drzavama], ako bi tkogod htio promatrati, vidio bi
gdje promjene bivaju takvim nacinom. Jer jednom
[pukovode] kako bi se dodvorili puku, nanoseéi
nepravdu znacajnicima, prisiljavaju ih da se udruze:
bilo ponovnom razdiobom njihove imovine, bilo
smanjenjem prihoda dodatnim javnim sluzbama; jed-
nom pak iznose klevete, kako bi mogli plijeniti teCe-
vine bogataga®.

Uz to, u drevno doba kad je isti muz bivao i puko-
voda i vojskovoda, poredak se mijenjao u samosilni-
§tvo®. Jer gotovo veéina drevnih samosilnika postali
su od pukovoda’. A uzrok §to je to nekoé¢ bivalo,

wreg tovtovs (kleveéuéi doti¢nike). Inace, Hjalmar Frisk misli
kako je tradicionalno tumacdenje (ono o zabrani izvoza smokava)
pucke naravi, jer je prije posrijedi apotropejska kretnja kao tal. far
le fiche, franc, faire la figue a qu., ¢emu odgovara hrvat, pokazati
(dati) Sipak.

* Usp. 1302b 23.
Podrazumijeva se Osnutak kolonije'.
" Usp. 1302b 31; IV. 1300a 17.
% Usp. 1309a 14.
To jest: u tiraniju. Vidi i ranije tumacenje pojma tvoavvic.
" Usp. 1310b 14; Platon, Drava, VIII. 565 D.
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dok sada ne biva, u tome je Sto tada pukovode
postajahu od vojskovoda (i nisu bili viéni govorima),
dok se sada govorni¢ko umijeée razvilo, te oni vic¢ni
govorima postaju pukovode, nu zbog neiskustva
u vojni¢kom umijeéu ne nasréu na vlast, osim poneg-
dje nakratko i pomalo. Nastajala su samosilniStva
nekoé viSe negoli sada i zbog toga Sto su se velike
ovlasti davale nekim pojedincima, kao §to je u Miletu
[samosilni$tvo] nastalo iz sluZbe »staroglavara<’' (jer
je doti¢nik imao vlast nad mnogim vaznim stva-
rima)”’. Uz to, zbog toga §to tada gradovi ne bijahu
veliki, a puk je prebivao u poljima, zauzet svakod-
nevnim poslovima, pucke su poglavice, kad bi stekli
vojni¢ko umijeée, zavodili samosilni¢ku vladavinu.
Svi su to postizali dok im je puk vjerovao; a ta je vjera
pocCivala na omrazi protiv bogatasa, kao S§to je
u Ateni Pizistrat digao bunu protiv poljana’, dok je
Teagen u Megari poklao imuénicima stada, zatekavsi
ih kako pasu pokraj rijeke; Dionizije opet, jer bijaSe
optuzio Dafneja i bogatase, smatran je dostojnim
samosilni¢ke vladavine; naime, zbog mrZnje prema
tima stekao je povjerenje [u puka] kao pucanin.
A dolazi do promjena i iz baStinjene pucke vladavine
u onu najnoviju; jer ondje gdje se glasovanjem iza-
biru upravni ¢inovnici, i to ne prema procjembenom
razredu, i gdje puk bira, vlastohlepnici dotle zavode
puk te ga postavljaju kao vlast ¢ak iznad zakona.
Lijek tome zlu, da do njega ili ne dode ili da bude Sto
manje, u tome je da pojedina plemena postavljaju
ljude na vlast, a ne sav puk. U puckim vladavinama,
dakle, gotovo sve promjene nastaju zbog tih uzroka.

Vladavine manjine mijenjaju se najce$¢e dvama
najbjelodanijim nac¢inima: 1) jedan je kada nanose
nepravdu mnostvu, jer tad je svatko sposoban postati

7 1li 'starosavjetnika' ('starosvjetnika'). Posrijedi je sluzba pri-

tana: pritanija. Vidi i ranije tumacenje doti¢nog pojma. Sama rije¢
je vjerojatno posudbenica iz nekog maloazijskog jezika. Sli¢ne se
rije¢i nalaze u etrurskom i licijskom za pojmove 'satrap’, 'predsjed-
nik', 'poglavica'.

> Usp. 1310b 20.

™ Vidi i Herodot, I. 59.
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predstojnik , osobito kad je iz iste manjinske vlade
sim voda, kao na Naksu Ligdamid, koji kasnije nad
stanovnicima Naksa zavede samosilniStvo. Ali zapo-
Cetak bune moze bivati i na viSe razlicitih nac¢ina. Jer
katkada od samih imuénika, ali ne od onih koji su na
vlasti, potje¢e prevrat”, kad su veoma malobrojni oni
koji obnasaju duznosti, kao Sto se dogodilo u Masa-
liji, u Isteru’®, u Herakleji i drugim gradovima/drza-
vama. Jer oni Sto nisu imali udjela u upravnim polo-
Zajima izazivali su nered, sve dok se nije [osiguralo
udionistvo] prvo starije braée a kasnije i mlade; jer
gdjegdje ne sudjeluju u vlasti istodobno otac i sin,
gdjegdje opet stariji i mladi brat. U Masaliji vlada-
vina manjine postala je sliCnija ustavnoj vladavini,
u Isteru je zavrSila kao pucka vladavina, dok je
u Herakleji iz ruku malobrojnika presla na Sest sto-
tina ljudi. A promijenila se i u Knidu manjinska
vladavina, kad su se znacajnici pobunili jedni protiv
drugih, zbog toga Sto ih je malo imalo dijela u vlasti,
te - kao Sto je reCeno - ako je sudjelovao otac, sin
nije; niti opet ako je bilo viSe brade, nego samo
najstariji. Puk iskoristi polozaj zavadenih, te izabere
sebi predstojnika’” izmedu znadajnika, zatim
napadne i zavlada, jer uvijek je slabo ono S§to je
medusobno zavadeno. I u Eritri’®, gdje je u drevno
doba bila manjinska vladavina Bazilida, iako su fti
dobro upravljali drzavom, ipak je puk - nezadovoljan
§to njime vlada nekolicina - promijenio drzavni po-
redak.

2. A mijenjaju se manjinske vladavine unutar sebe
i zbog zavoditeljskog nadmetanja svojih voda (puko-

™ Tl 'predvodnik'. Vidi i ranije tumaéenje nazivka mooordryg,

$to katkad znaci isto $to i rimski patronus.

7 1li 'propast’, slom, unistenje (drzavnog poretka). Gr&. xard-
Avaig; lat. internus; engl, revolution; franc, le renversement des
institutions; njem. die Auflosung; rtus. Kpymenue zocydapcmeen-
Hozo cmpoH; novogré. # xardAvoic tov moMtevuarog (unistenje
oblika vladavine).

’* Rije¢ je o miletskoj naseobini (Ister), koja je osnovana 650.
pr. Kr. na uséu Dunava.

7 1l 'vodu'.

® Grad u Joniji, blizu Smirne.
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vodstvo” je dvostruko - jedno medu samim manjin-
skim vladateljima - jer javlja se pukovoda i medu
onima kojih je veoma malo, kao Sto su Harikle
i njegovi u Ateni dosli do mo¢i, pridobivsi zavoditelj-
skim spletkama Tridesetoricu, a Frinih i njegove
pristaSe Vijeée Cetiri stotine na isti nacin; ili kad
gomilu zavoditeljski pridobivaju oni koji su u manjin-
skoj vladavini, kao Sto u Larisi uciniSe 'Cuvari grad-
ana'’, koji su gomili zavoditeljski laskali zbog toga
§to ih je ona birala glasovanjem; i tako je u svim
manjinskim vladavinama u kojima ne izabiru upravne
polozaje oni izmedu kojih su sami upravitelj i/vladate-
lji, nego iako su vladatelji birani iz visokih procjem-
benih razreda ili iz udruzbi®', njih izabiru teski oruza-
nici ili puk, kako se dogodilo u Abidu; te gdje se
sudista ne sastoje od onih koji su u drZzavnoj vlasti,
doti¢nici se dodvoravaju puku radi prosudbi u svoju
korist, pa time mijenjaju drzavni poredak, kao $to se
dogodilo u Herakleji na Pontu; uz to, i kad neki teze
svesti manjinsku vladavinu na jo§ manje ljudi; jer oni
koji zele jednakost prisiljeni su traziti pomo¢ u puka).
A nastaju promjene manjinske vladavine kada [vla-
datelji] rasipaju svoju imovinu Zziveéi raskalaseno. Jer
takvi onda novotariti Zele, pa ili sami zavode samosil-
ni¢ku vlast ili je pripravljaju kome drugomu (kao Sto
Hiparin pripremi Dioniziju u Sirakuzi, i u Amfipo-
lisu** onaj imenom Kleotim dovede halcidi¢ke nase-
ljenike, te poSto dodosSe, pobuni ih protiv imuénika,
paiu Egini onaj §to se pogadao s Haretom®’ pokusao

” Posrijedi je veé poznata viSeznaCnica 'demagogija': puko
vodenje puka i naopako zavodenje puka. Kao i demagog tako
i demagogija danas ima isklju¢ivo negativno znaclenje. Gr¢. #
dnuaywyia; lat. popularis assentatio; engl, oligarchical demagogy;
franc, la démagogie; njem. Anfiihrer; rus. dejnazozun; novogré. #
onuaywyia.

' Gr&. o1 moltopulaxeg; lat. civium custodes; engl, the guar-
dians of the citizens; franc, gardiens des citoyens; njem. die
Politophylak.es; tus. cmpaxu Gpoaoxdan, novogré. ot molitopula-
xeg. To je inaCe bio naziv drzavnih upravitelja u Larisi, gradu
u Tesaliji.

T ‘iz dru$tvovnih /ili politickih/ klubova', kako je u nekih
prevoditelja, dok je izvorno tu eraipia - drustvo, bratovstina,
tajna udruzba (lat. sodalitas, factio).

* Usp. 1303b 2.

¥ Kao voda atenskih najamnika, Haret je 367. pr. Kr. opsjedao
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je promijeniti drzavni poredak iz istoga razloga);
katkad dakle pokuSavaju upravo promijeniti Stogod,
katkad opet kradu drZavne novce, kada se bune ili ti
jedni protiv drugih ili oni Sto se bore protiv kradlji-
vaca, kako se dogodilo u Apoloniji na Pontu. Nu
slozna vladavina manjine ne raspada se lako sama od
sebe. Znak" je toga drzavni poredak u Farsalu; jer tu
nekolicina ima vlast nad mnogima zbog dobra uza-
jamnog razumijevanja.

A raspadaju se [manjinske vladavine] i kad u jed-
noj vladavini manjine nastane druga takva, to jest:
kad je cjelokupna drzavna uprava malena, pa svi od
nekolicine ne sudjeluju u najvi§im polozajima, kao
§to se neko¢ dogodilo u Elidi; jer drzavom upravljase
malen broj i tek su nekolicina postajali 'starovijeé¢-
nici'®. Zbog toga sto ih je bilo samo devedeset takvih
dozivotnika, a izbor im je bio iz stanovitih obitelji,
slican onomu za spartanske starjeSine. Inace dolazi
do promjena manjinskih vladavina i u ratu i u miru;
u ratu stoga Sto zbog nepovjerenja prema puku prisi-
ljeni su unajmiti plaéenike (jer onaj tko postane
zapovjednik Cesto zavrSi kao samosilnik, kao Timo-
fan u Korintu; bude li ih pak viSe, onda oni med-
usobno zasnuju zajedni¢ku vladavinu;*® katkad opet,
bojeéi se toga, dopuste i mnosStvu udio u drZzavnoj
vlasti, jer su prisiljeni sluziti se pukom). U miru
doCim, zbog uzajamna nepovjerenja, prepustaju
zaStitu drzave pladenicima i vladatelju posredniku
koji onda katkada zagospodari i jednima i drugima,
kao $to se dogodilo u Larisi za vladavine Simona iz

Eginu. Neki gradski imuénik, koji je inaCe istroSio imutak
u rasko$nu zivotu, upustio se u pregovore s Haretom, da se docepa
vlasti. Sam dogadaj inae nije podrobnije poznat.

“ 1li 'dokaz'.

* 1li 'starjedine', 'starci', 'doZivotni savjetnici', 'geronti', naime:
najplemenitiji starci u drZavi koji su vije¢ali o najvaznijim pita-
njima zajednice. Gré. ot yépovreg; \iA. senatores; engl, senators;
franc. Les gérontes; njem. Geronten; rus. inale: yéowv = cmapuk,
cmapeif, cmapetiiuima, a ovdje - zepourn; novogré. ot ygoovaia-
orai (Clanovi senata, senatori). Vidi i ranije tumacenje doti¢nog
nazivka.

* To jest: opet neku vrstu 'oligarhije', ovaj put u obliku 'dina-
stije’ ili kao 'savez velmoza'.

¥ Podrazumijeva se: kao presuditelju izmedu dvaju opreénih
staleza.
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porodice Aleuada, i u Abidu u vrijeme udruzbi®, od
kojih jedna bijase ona Ifijadova.

Nastaju bune i zbog toga Sto oni u manjinskoj
vladavini izguruju jedni druge i svadaju se zbog Zeni-
daba ili parbi, od kojih smo one s bra¢nim povodima
veé prije spomenuli (a i onu manjinsku vladavinu
vitezova u Eretriji Dijagora je srusSio zbog nepravde
oko braka). Zbog prosudbe sudista doslo je do bune
u Herakleji i u Tebi, zbog pravedne osudbe za pre-
ljubnistvo, koja je medutim provedena stranacki:
u Herakleji protiv Euritiona, u Tebi protiv Arhije
(jer neprijatelji su ih toliko mrzili te su ih dali vezati
sred trga na drveno mucilo)’’. Mnoge su manjinske
vladavine, zbog toga S§to bijahu odve¢ samosilnicke,
razorene od samih uvrijedenih vladatelja, poput vla-
davine nekolicine u Knidu i na Hiju. A nastaju i od
pukog sludaja’’ promjene i takozvanog ustavnog
poretka i vladavina manjine, u kojima se prema
procjembi imovine obavljaju duznosti savjetnika,
sudaca te dolazi na druge upravne polozaje. Jer Cesto
se procjemba imovine prvo odredila prema ondas-
njim vremenima, tako te bi mogli u manjinskoj vlada-
vini sudjelovati nekolicina, a u onoj ustavnoj srednji
stalez; nu kad nastane blagostanje, bilo zbog mira
bilo zbog koje druge dobre kobi, dogodi se da isti
imutak postane mnogostruko vredniji, tako te svi
u svemu sudjeluju, pa iz toga pristupa — §to pomalo
i nezamjetljivo §to pak brze - dolazi do promjene.
Dakle, vladavine manjine mijenjaju se i u njima
nastaju bune zbog tih razloga (u cijelosti pak i pucke
vladavine i one manjinske mijenjaju se katkada ne
u oprec¢ne drzavne poretke, nego u one istoga roda,
kao iz zakonitih puckih i manjinskih vladavina u one
s neograni¢enom ovlagéu” ili pak obratno).

U vladavinama najboljih nastaju bune i zbog toga

Ili 'politi¢kih klubova'. Vidi eraipia.
* Vidi 1303b 37 - 1304a 17.
Ili prema nekim tumaditeljima, na 'sramotni stup'.
Jo§ jedan od posebnih izri¢aja za 'sluéaj': dma ovumrduarog
(lat. casu; engl, by accident i si.).

” To jest: u kojima puk ili nekolicina ima apsolutnu vlast, za
razliku od vlasti koja je samo prema zakonima.
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Sto manjina sudjeluje u castima (koje, kako reko-
smo,”” dovodi do mijena i u manjinskim vladavi-
nama), zato Sto je i vladavina najboljih na neki nacin
vladavina manjine (jer u objema su nekolicina vlada-
telji, iako ne nekolicina zbog istoga); stoga se i Cini
kako je vladavina najboljih vladavina manjine. A to
¢e se najces¢e nuzdno dogoditi kad se nade gomila
odviSe zagrijanih ljudi koji drze kako su prema Kkre-
posti jednaki [sa svojim vladateljima], kao u Sparti
takozvani Djevojéanr® (jer da potjetu od jednakih),
koje su zateCene u uroti poslali kao naseljenike
u Tarent. Ili se to dogada i kad su obescaséeni neki
izvrsnici, koji nisu prema kreposti niSta manji, od
onih u viSoj vlasti, kao Sto bijase Lisandar od spartan-
skih kraljeva; ili pak kad se kojemu odvazniku ne
dopusti sudjelovati u ¢astima, kao Kinadonu, koji za
Agesilajeve vladavine podize urotu protiv Sparta-
naca; uz to, i kad su jedni presiromasni a drugi
prebogati (Sto najceS¢e biva u ratovima; kako se
dogodilo u Sparti za mesenskog rata, Sto je jasno i iz
Tirtejeve pjesme nazvane 'Dobar poredak’; jer neki
upropasteni ratom zahtijevali su tu prerazdiobu zem-
lje); i dalje, kada tkogod velik, i uzmoZzan biti joS
veci, zeli jednovladu, kao u Sparti Pauzanija, vojsko-
voda u Perzijskom ratu i Anon’’ u Kartagi.

Propadaju pak najviSe ustavne vladavine i vlada-
vine najboljih zbog kakve zastrane od prava u samoj
drzavi. Uzrok je, naime, to $to u ustavnoj vladavini
nije skladna mjeSavina pucke i manjinske vladavine,
a u vladavini najboljih opet doti¢nih dviju i same
kreposti, ali najvise prvih dvaju sastojaka: pucke
i manjinske vladavine. Jer té sastojke teze®® pomije-
sati i ustavne vladavine i veéina takozvanih vladavina
najboljih. U tome se, naime, i razlikuju vladavine
najboljih od takozvanih ustavnih vladavina, i zbog

” Usp. 1305b 2.

" Gr&. map&eviau. Posrijedi su djeca rodena izvan bra¢nih
veza, kopilad iz slobodnih veza ‘'jednakih' i puckih djevojaka.
A mozda su posrijedi i potomci onih Spartanaca koji su bili
ovlasteni - kako bi se popunilo pucanstvo - da odrzavaju izvan-
bracne veze s djevojkama iz puka.

* 1li Hanon.

’* Usp. IV. 6. 7.
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toga su jedne manje a druge viSe postojane. Jer one
koje viSe naginju manjinskoj vladavini zovu se vlada-
vinama najboljih; one pak sklonije mnoStvu - zovu se
ustavnim vladavinama. Zbog toga su té druge posto-
janije od prvih; jer snaznije je ono Sto je viSe i ljudi
viSe vole da su jednaki. BogataSi opet, ako im drzava
dadne premoé, uzobijeste se i postanu gramzivi.
U cijelosti, u kojem god smjeru naginje drZzavni pore-
dak, u tome se i mijenja kako god koji od njih ojaca,
kao: ustavna vladavina prema puckoj, vladavina naj-
boljih prema onoj manjine; ili pak u opreke: kao
vladavina najboljih u pucku vladavinu (jer kao oni
kojima je nanesena nepravda, siromasni odvode
poredak u njegovu opreku), dok se ustavne vladavine
mijenjaju u one manjinske (jer jedino je ono posto-
jano nacelo u kojem je jednakost prema dostojanstvu
i svatko ima svoje vlastito). A to se reCeno dogodilo
u Turiju”. Naime, kako bijage visoka imovinska
procjemba [za drzavne polozaje], ona je smanjena te
je povecan broj sluzbi, ali zbog toga $to su znacajnici
pokupovali svu zemlju mimo zakona (jer poredak je
naginjao manjinskoj vladavini, tako te su mogli gram-
ziti), puk - izvjezban u ratu — ubrzo je nadjacao vojne
posade, i napokon su oduzeli zemlju onima koji su
imali previSe.

Uz to, zbog toga S$to su sve drzave s vladavinom
najboljih zapravo vladavine manjine, znacajnici
postaju sve gramziviji, kao u Sparti, gdje su imanja
presla u ruke nekolicine™; tako znadajnici mogu &initi
sve Sto hoce i oroditi se brakovima s kime god Zele;
zbog toga i propade lokranska drzava §to su se orodili
s Dionizijem", a takvo Sto se u puckoj vladavini ne bi
moglo dogoditi, kao ni u uskladenoj vladavini najbo-
ljiih. Najces¢e se nezamjetljivo vladavine najboljih
mijenjaju, kad se raspadaju pomalo, kao Sto je
redeno u ranijim [raspravama]'” opéenito o svim
oblicima drZzavnog poretka: kako uzrokom promjena

7 Usp. 1303a 31.

* Usp. II. 1270a 18.

’ Prema Diodoru, Dionizije se 397. oZenio u isti dan Aristoma-
hom, Dionovom sestrom i Lokrankom Doridom, majkom Dioni-
zija Mladeg. Kasnije su Lokrani ispastali pod tiranijjom drugog
Dionizija.

"“® Usp. 1302b 4, 1303a 20-25.
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moze biti i sitnica. Jer kad jednom zanemare koju od
stvari u ustavu, poslije lako i Stogod veée promijene,
sve dok se ne izmijeni cjelokupni drzavni ustroj'’'.
Dogodilo se to drzavnom poretku u Turiju. Jer dok
po zakonu vojno zapovjednisStvo bijase na pet godina,
neki ratoborniji mladi¢i na dobru glasu medu mno-
Stvom vojne posade, prezirudi ljude na vlasti i misleci
lako zavladati, pokusSase prvo dokinuti taj zakon,
tako da njihovi uzmognu neprestance voditi vojsku,
vidjevsi kako bi puk rado za njih glasovao. Oni pak
kojima to bijaSe u duznosti, takozvani savjetnici,
kanedi se prvo oprijeti tome, kasnije pristadoSe, pret-
postavivs§i kako ¢e [doti¢nici], poSto promijene taj
zakon, ostaviti se ostalog ustava: nu kad poslije
pokusase sprijeciti promjenu ostalih [zakona], niSta
ne uzmogose uciniti, nego cijeli ustroj drzave prijede
u gospodstvo uvoditelji novina.'”

Svi pak drzavni poreci propadaju $to zbog unutar-
njih, S§to zbog vanjskih razloga (kad je oprecCan
drzavni poredak ili u blizini, ili u daljini, ali ima
mod¢), kao Sto se dogadalo s Atenjanima i Spartan-
cima: Atenjani su, naime, svugdje obarali manjinske
vladavine, a Spartanci one pucke'”. Tako je gotovo
reCeno odakle potjeCu promjene drzavnih poredaka
i bune u njima.

O ¢uvanju'™ i uopée i posebno za svaki pojedini
drzavni poredak sada valja govoriti. Prvo je dakle
bjelodano kako, znamo li zbog kojih uzroka propa-
daju drzavni poreci, znamo i kojima se mogu ¢uvati.
Jer opreke tvore opreke, a propasti je [ojCuvanje

opreka'”.

U Ili ‘cijeli ustav drzave'. Gré. advra ... TOV xdouov; lat.
omnem ordinem reipublicae; engl, the whole fabric of the state;
franc, ['ordre politique tout entier; njem. die ganze Ordnung; rus.
eech zocydapcmeeHHDbiU nopnoox; novogré. mdoav Thv molitixiv
1d&wv (cjelokupni drzavni poredak). Uz to, treba imati na umu
kako rije¢ x»douoc - izmedu ostalog - znadi i 'drzavni ustav'.

' 1li 'u ruke prevratnika'. U engl, prijevodu postoji i znatan
proSirak: into the hands of the revolutionists, who established
a dynastic oligarchy. Vidi i tumacenje nazivka duvvaoreia.

' Usp. IV. 1296a 32.

' 1li o 'spasu’, 'spaSavanju' ili ‘O sredstvima za ¢uvanje'.

105 Usp. Aristotel, Nikomahova etika, V. 1129a 13.
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U onim, dakle, dobro uskladenim drZzavama treba
viSe od svega ostaloga paziti da se ne Cini niSta
protuzakonito, i joS§ najviSe ne zanemarivati sitnice,
jer kriSom se uvlaci protuzakonitost, kao Sto imutak
rastace ucestao sitan rashodak. Rashodak se zapravo
ne zamjeéuje, zbog toga §to nije hrpimidan, i t1'"
varaju um kao i prevarljiv dokaz'’”’ ‘'ako je svako
pojedino maleno, onda je i sve', Sto pak dijelom jest,
a dijelom nije, jer cjelina i sve nisu maleno, nego se
sastoje od malih [dijelova].

Treba se dakle cuvati takvoga pocetka, a zatim se
ne smije vjerovati smicalicama $to su radi obmane
mnostva, jer su ve¢ opovrgnute djelima (a na koje
smicalice oko drzavnog poretka mislimo, prije je
re¢eno)'”’. Uz to, moZe se vidjeti kako opstaju ne
samo neke vladavine najboljih nego i vladavine neko-
licine ne zbog toga $to su postojani sami t1 poreci,
nego zbog toga S$to oni u vlasti dobro postupaju
i s onima S§to su izvan drzavne uprave i s onima na
drzavnim polozajima: onima koji ne sudjeluju [u
vlasti] ne nanose nepravdu i prvake medu njima
uvode u drzavnu upravu, te niti Castohlepne nepra-
vedno obescaséuju, niti mnostvo oSteéuju pri
dobitku; tako se jedni prema drugima i prema onima
s udioniStvom u vlasti odnose u duhu pucke vlada-
vine. Ona jednakost, koju zagovornici pucke vlada-
vine zahtijevaju za mnos$tvo, ne samo S$to je pravedna
medu sli¢nima nego je i korisna. Stoga ako su mnogi
u drzavnoj upravi, korisne su mnoge pucanske'”
zakonske odredbe, kao Sto je da sluzbe u vlasti traju
Sest mjeseci, kako bi svi 'sliénici'""” mogli u njima
sudjelovati; jer [zajedniStvo] sli¢nika je poput puka
(zato se medu tima Cesto i javljaju 'pukovode’, kao
§to je prije reéeno)''"; [kratkotrajno drZzanje poloZaja]

% Podrazumijeva se 'ti sitni rashoci'.

7 To jest: lazan, zavodljiv (sofisti¢ki) dokaz ili sud. Gr&. d
gopioTixds Adyog;, lat. sophistica ratio; engl, the fallacy; franc.
L'argument sophistique; njem. sophistischer Beweis; tus. cogbu-
cmunecKuii ebieod; novogré. 7o odpioua (lazan, prevarljiv zak-
ljucak).

' Usp. IV. 1297a 13-38.

' To jest: one koje su u skladu s demokratskim ustanovama.

"% Tli 'oni koji su jednaki'.

" Vidi 1305b 23.
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prije¢i da zapadnu u obiteljske vladavine'” i manjin-

ske vladavine i vladavine najboljih (jer nije jednako
lako ¢initi opacine vladajuéi malo i dugo vremena, te
zbog toga u manjinskim i puckim vladavinama
nastaju samosilni¢ke vladavine , jer ili oni najveéi
u objema vrstama poretka teZe samosilniStvu, u jed-
noj pukovode a u drugoj mo¢nici, ili oni na najviSim
poloZajima vlasti, kada vladaju dugo vremena).'"*

A mogu se oCuvati drzavni poreci ne samo zbog
toga $to su njihovi rusitelji daleko nego katkad i zbog
toga Sto su blizu, jer dok se boje, ¢vrS¢e u rukama
drze drzavni poredak. Tako te trebaju oni koji se
brinu o drzavi utjerivati strah [podanicima], kako bi
se Cuvali i ne bi, poput noéne straZze, popustali
u pozornosti oko drzavnog poretka, i [pogibelji] koje
su daleke predocivati kao da su blize. Uz to, svade
i bune medu znacaj nicima treba sprecavati s pomocu
zakona, dok one koji su izvan svada sprijecCiti da ne
budu uvuceni u njih, jer spoznati zlo koje je u zacetku
nije duznost kakva slu¢ajnika, nego drzavnika.

A protiv one promjene zbog procjembe imovine,
$to nastaje u manjinskoj i ustavnoj vladavini, kad se
dogodi da procjembe imovine ostaju iste a poveca se
nov¢ano bogatstvo, korisno je usporediti veli¢inu
zajedni¢ke procjembe imovine s onom iz proslosti,
i to: u onim drzavama u kojima se procjemba obavlja
godi$nje, prema istom tome vremenu, do¢im u onim
veéim po treéoljecu ili petoljeé¢u'"’; ako je [dohoda-
rina] mnogostruko veéa ili mnogostruko manja negoli
u vrijeme kad su se uglavile imovinske procjembe
u doti¢nom poretku, treba donijeti zakon kojim se
dohodarine povecavaju ili smanjuju; naime, ako [sa-
dasnja dohodarina prijasnju] premasuje, da se poveca
prema umnozbi; ako se pak smanjila, da se snizi
i smanji sama imovinska procjemba. Jer u manjin-
skim i ustavnim vladavinama, ako se ne postupi tako,
onda u jednoj nastaje obiteljska u drugoj opet
manjinska vladavina; ili drukcije: iz ustavne vlada-
vine nastaje pucka, a iz manjinske ustavna ili pucka
vladavina.

" Tli 'u dinastiji'.

Ili 'tiranide'.
""" Usp. 1305a 7.
"* TIi 'svake treée ili pete godine'
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A [preporuka] je zajedni¢ka i u puckoj vladavini
i vladavini manjine, [u jednovladi] i svakom drzav-
nom poretku: ne dopustiti nikomu porast mo¢i mimo
razmjera, veé radije pobrinuti se da se ljudima podje-
ljuju sitne i dugotrajne &asti''® negoli kratkotrajne
a velike (jer one kvare ljude, i svatko ne moze
podnijeti dobru kob); ako se ne postupa tako, onda
Casti §to su odjednom dane ne treba odjednom i odu-
zimati, ve¢ pomalo. A joS najviSe treba nastpjati tako
zakonima urediti da nitko odveé¢ ne premasuje ni
modu, ni prijateljima, ni novcima; nadu li se takvi,
treba ih odstraniti iz zemlje odlaskom u inozem-
stvo.'"” Buduéi se kroza zasebnicke Zivote uvode
novotarije, treba ustanoviti upravu koja ¢e nadzirati
one Ciji zivot je Skodljiv za drzavni poredak: u puckoj
vladavini za vlast puka, u manjinskoj vladavini za
vlast nekolicine, te slicno i za svaki pojedini od
ostalih poredaka. A i porast dobra stanja bilo kojeg
pojedinog dijela u drzavi valja pozorno motriti s istih
razloga. Tomu zlu je lijek povjeravati uvijek oprec-
nim dijelovima'® duZnosti i drzavne sluzbe (a kaZzem
kako su oprecni Cestiti ljudi i gomila, te neimuéni
i imuéni); ili opet pokusavati bilo da se pomijesaju
mnostvo neimucénika s imuénicima bilo da se uveca
srednji stalez (jer time se ukidaju bune nastale zbog
nejednakosti). Nu poglavito je u svakom drZzavnom
poretku - i zakonima i drugim ustanovama tako
urediti da se drzavni sluzbenici ne mogu bogatiti.'"”

Toga se opet najviSe treba paziti u drzavama
s manjinskom vladavinom. Jer svjetina se toliko ne
srdi S$to su iskljueni iz same vlasti, nego se dapace
i raduju ako im se dopusti da se bave svojim [zaseb-
nickim] poslovima, koliko kada pomisle kako im
vladatelji kradu zajednicku imovinu; tada ih, naime,
boli i jedno i drugo: $to ne sudjeluju ni u ¢astima ni
u dobicima. Jer simo onda moZze biti istodobno
i pucka vladavina i vladavina najboljih, ako bi to'*’

"' 1li 'poloZzaji na vlasti'.

""" Podrazumijeva se Obavljanje poslani¢kih duznosti u tudini',
¢ime se smanjuje opasnost od znacajnika s prevelikom modi
u drzavi (prema J.Tricotu). Usp. i 1302b 18; I1I. 1284a 17.

""" T1li 'drustvovnim stalezima'.

""" Usp. 1316a 39.

'** To jest: urediti da se &inovnici na dotiénim poloZajima ne
bogate.
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uzmogao tkogod urediti. Mogli bi naime oboji, i zna-
svima da vladaju, znacajka je pucka vladavine; do¢im
da su znacajnici na vlasti, znacajka je vladavine naj-
boljih, a to ¢e biti kad se ne mognu bogatiti od svojih
polozaja. Neimuénici neée htjeti vladati kada time
niSta ne zaraduju, nego ¢e se radije baviti svojim
poslovima; imuénici ¢e pak mo¢éi [vladati] zbog toga
§to im ne treba niSta od zajedni¢ke imovine. Tako te
¢e se dogoditi da ¢e neimuéni postati imuéni, zbog
toga S§to se mogu baviti svojim poslovima, dok znacaj-
nicima neée vladati puki sluéajnici.””' A kako se ne bi
potkradala zajedni¢ka riznica,'” predaja javnog
novca treba se obavljati u nazo¢nosti svih gradana,
a prijepisi obracuna  moraju se pohraniti u brat-
stvima, druzbama'** i plemenima. Onomu tko vlada
bez pohlepe za dobitkom treba zakonom podijeliti
pocasti pripadne ljudima na dobru glasu. A u puc¢kim
vladavinama imuénike treba poStedjeti, te ne samo
ne dijeliti njihove imutke, nego valja [zasStititi] i nji-
hove prihode, koje im u nekim drzavama kriomice
oduzimaju. Dobro je dapace, i kad su oni voljni,
sprijeciti ih da prireduju rasipni¢ke a nekorisne javne
priredbe, kao opreme zborova, svecCane trke sa zub-
ljama i slicno. U vladavini nekolicine opet veliku skrb
treba pokazati prema neimuénima, pa njima davati
drzavne sluzbe koje donose dobitak; i ogrijesi li se
o njih koji od imuénika, kazna mora biti ve¢a nego
kad su posrijedi koji medu njima samima; a bastin-
stva se ne smiju prenositi darovnicom'”’, nego prema
srodstvu, i pojedinac ne smije imati visSe od jednog
bastinstva. Jer tako bi imanja bila ujednacenija i viSe
bi neimuénika doslo do imutka. I u puckoj vladavini
i u manjinskoj, onima koji manje sudjeluju u drzav-
nome poretku probitacno je podijeliti od ostalih

121

To jest: ljudi iz nizih staleza.

Ili 'javna blagajna' /novac/. Gré. 7a xowvd; lat. aerarium;
engl, the public money; fran. des deniers publics; njem. des dffent-
lichen Besitzes; tus. oou”ecmeeHHoe docmOHHue; novogr€. yard-
xonoig Twv onuooiwv (zloporaba drzavne imovine/blagajne).

123
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Podrazumijevaju se kopije s blagajni¢kim popisom /obracu-
nom/ koje su mogle biti i urezivane u kamene ploce.

'** Posrijedi su upravne ili vojne jedinice, koje su, na primjer
u Sparti, imale 200 ¢lanova.

125

Ili 'darovnom oporukom'.
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stvari ili jednakost ili prednost - u puckoj vladavini
imuénicima, u manjinskoj neimuénima — izuzev
glavne polozaje u drzavi, koje treba povjeriti ili poje-
dinima ili veéini od onih koji vladaju drzavom.

Troje trebaju imati oni koji ¢e obavljati najvise
sluZbe: prvo, ljubav prema ustanovljenom poretku'”’;
zatim, najviSu sposobnost za poslove doti¢nog uprav-
nog polozaja; i treée, krepost i pravednost primje-
renu svakom doti¢nom drzavnom poretku (jer ako
nije ista pravednina'’’ u svim drZavnim porecima,
mora i pravednost biti razli¢ita). Postoji, medutim,
dvoumlje kada se sve té znalajke ne stjeCu u istome
Covjeku: kako treba provesti izbor. Na primjer,
netko je valjan vojskovoda, ali je opak Covjek i nije
prijatelj doti¢nog drzavnog poretka, dok je drugi
pravican i naklonjen poretku: i kako treba birati?
Cini se kako treba uzeti u obzir dvoje: u kojoj zna-
Cajci viSe sudjeluju svi ljudi, u kojoj pak manje.
Stoga, kad je posrijedi vojsko vodstvo, viSe se valja
obazrijeti na iskustvo negoli na krepost (jer manje
ljudi sudjeluje u vojskovodenju, a viSe u Cestitosti);
do¢im kad je posrijedi ¢uvanje i blagajniStvo, vrijedi
opre¢no (jer tu je potrebno vise kreposti nego S$to
veéina ima, dok je znanje o tome zajednic¢ko svima).

l

Nu mogao bi upitati tkogod, ako je prisutna spo-
sobnost i ljubav prema drZzavnome poretku, ¢emu je
potrebna i krepost? Jer ucinit ¢ée se korisne stvari
i tima dvama [svojstvima]. Ili pak zbog toga §to mogu
i oni s tima dvjema znacCajkama biti neuzdrzani, tako
te kao §to ne umiju sobom samima upravljati, iako
znaju i vole sebe, tako niSta ne prijecCi da neki budu
takvi i prema zajednici. A naprosto, one stvari
u zakonima o kojima kazemo kako su korisne za
drzavne poretke, sve takve i ¢uvaju doti¢ne poretke;
i ¢esto spominjano'*® najvise nadelo je ovo: brinuti se
da jace bude mnostvo koje zeli taj drzavni poredak
od onoga [mnostva] koje to ne Zeli. A uza sve to ne

"* 1li 'prema postojeéem ustavu'.

To jest: 'ono $to je pravedno', 'pravo’.

"% Vidi: TV. 1296b 15; VI. 1320a 14.

' To jest: da u drzavi uvijek budu ja¢i oni odani poretku od
onih koji su protiv postojeteg stanja.
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smije se zaboraviti ono srednje , koje se zapusta
u drzavama koje su zastranile'', jer mnoge stvari
koje se Cine da pripadaju puckoj vladavini, razaraju
pucke vladavine, te slitno one nalik na vladavinu
nekolicine - razaraju manjinske vladavine. Oni koji
mniju, kako postoji samo jedna krepost'’’, odvlade
u pretjeranost, ne znajuéi ovo: kao S§to neki nos moze
biti zastrana od najljepSe pravilnosti [nosa] prema
svinutom ili préastom, pa ipak jo§ lijep i ugodan
pogledu, Sto opet nece biti tako pode li se vise
u pretjeranost, jer se prvo gubi razmjernost dijela,
i napokon biva tako te se €ini da viSe i ne tvori nos,
zbog suviSka i manjka opreka; istim nacCinom biva
i s ostalim dijelovima [tijela]; a tako se dogada
i s [ostalim] drZzavnim porecima. Jer i manjinska
i pucka vladavina mogu nekako biti dostatne, iako su
odmaknudée od najboljeg poretka; nu ako tkogod bilo
koju od njih povuce u [pretjeranost], prvo ¢e pogor-
Sati drzavni poredak, i napokon ga posve unistiti.
Zbog toga zakonodavac i drzavnik trebaju znati koji
sastojci pucke vladavine Cuvaju a koji razaraju pucku
vladavinu, i koji sastojci manjinske vladavine
u istome su odnosu prema vladavini nekolicine. Jer ni
jedna od njih ne moze ni bivati ni trajati bez imuénika
i mnostva, ali kad nastane jednakost imutka, drzavni
poredak nuzdno poprima drugi oblik, tako te ruseéi
pretjeranim zakonima neke sastavine, ruSe same té
drzavne poretke. GrijeSe, medutim, i u puckim via-
davinama i u vladavinama nekolicine; u puckim vla-
davinama pukovode, kad gomila ima vlast nad zako-
nima (jer uvijek razdvajaju drZzavu, napadajuéi imucé-
nike, dok bi trebalo Ciniti suprotno, da se uvijek Cini
kako govore u korist imuénika); te isto tako manjin-
ski vladatelji u manjinskim vladavinama - u korist
puka; a i prisege bi morale biti opre¢ne onima kojima
se sada priseZu manjinski vladatelji. Jer sada se
u nekim drzavama prisezu ovako: »I puku ¢u biti
neprijatelj i svjetovat ¢u mu svako zlo koje mogu«,
dok bi trebalo poduzeti i pokazati upravo oprec¢no,

" Naime, 'sredina uopée', 'srednje stanje'.

! Podrazumijeva se: u izopaéenim oblicima drzavnog poretka.
To jest: kojima je sva krepost u njihovim strana¢kim nace-
lima (prema B. Jowettu).

132

180

25

30

35

40
1310

NN

10

10

izrazavajué¢i u prisegama: »Necu nanositi nepravdu
puku.«

Nu najveée od svega spomenutoga za trajnost
drzavnog poretka, a S$to sada zapostavljaju svi, sva-
kako je odgoj primjeren [doticnom] drZavnom
poretku.'”” Jer nikakve koristi ni od najkorisnijih
zakona i uz koje pristaju svi gradani, ne budu li
[mladi] privikavani i odgajani u duhu drZzavnog
poretka: ako su zakoni pucke vladavine, pucanski,
a ako pak manjinske vladavine, onda u duhu vlada-
vine nekolicine. Jer ako u pojedinca ima neuzdrzno-
sti, ima je i u drzave. A odgajati za drZzavni poredak
nije Ciniti ono $to je milo onima koji hoée vladavinu
manjine ili pu¢ku vladavinu, nego ono §to ¢e omogu-
¢iti jednima manjinsku, drugima pucku vladavinu.
Sada pak u manjinskim vladavinama sinovi vladatelja
mekoputno Zive,"** dok su [sinovi] neimuénika izvjez-
bani i oCvrsnuli od napora, tako te vise i ho¢e i mogu
uvoditi novotarije."””’ U puékim vladavinama opet,
u onima koje se najvise C¢ine pucanskima, ustanovilo
se ono §to je opreka korisnome, a uzrok je tomu $to
loSe odreduju pojam slobode. Jer postoji dvoje koje,
kako se Cini, odreduje pucku vladavinu: veéina kao
vrhovna vlast i sloboda. Jednako se naime Cini pra-
vednim, a jednako je $to se takvo mnoStvu ucini, i to
ima vrhovnu ovlast, pa su sloboda i [jednakost] da
svatko ¢ini §to mu se hoce, tako te zivi u tim puckim
vladavinama svaki pojedinac kako zazeli, i kako mu
se prohtjedne, kao $to kaZe Euripid.”* A to je po-
grjeSno. Jer ne smije se misliti kako je robovanje
Zivjeti prema ustavu, nego je to [ljudima] spas.

Zbog kojih se stvari dakle drZzavni poreci mijenjaju
te propadaju, i ¢ime se opet odrzavaju da dalje traju,
naprosto je receno toliko.

Preostaje jo§ raspravljati i o jednovladi,"’ zbog
¢ega po naravi propada i ¢ime se odrzava. Gotovo
sli¢cno re¢enome o ustavnim porecima je i ono Sto se

58 Usp. VIII. 1337a 14.

B Usp. IV. 1295b 17.

5 11j 'izvr§ti prevrat'. Vidi i Platon, Drzava, VII1. 556 D.
% Fr, 891, Nauck2.

B7 11 0 'monarhiji'.
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zbiva s kraljevstvima i samosilni§tvima."** Jer kraljev-

stvo je nalik na vladavinu najboljih, dok se samosilni-
$tvo sastoji od krajnje manjinske i pucke vladavine.
Zbog toga i jest najSkodljivije podanicima, kako je
slozeno iz dvaju zala, pa ima zastrane i pogrjeske
obaju doti¢nih drzavnih poredaka. Ali iz samih
opreka je nastanak svake pojedine od tih jednovlada.
Jer kraljevstvo je nastalo radi zaitite znadajnika'”’
protiv puka, i kralj se bira izmedu znacajnika prema
premodi u kreposti ili po kreposnim djelima, ili pak
prema vrsnoci svojega roda, do¢im samosilnik se bira
iz puka i mnoStva a protiv znacajnika, kako puk ne bi
od njih pretrpio kakvu nepravdu. To je pak bjelo-
dano iz samih dogadaja. Jer gotovo veéina samosil-
nikd postadose od pukovoda, koji pridobiSe [svje-
tinu] klevetama protiv znadajnika." Tim su naime
na¢inom nastale neke od samosilni¢kih vladavina,
kad su se drzave uvecale; druge pak prije tih od
kraljeva koji su, prekrsivsi bastinjene zasade,"*' teZili
samosilni¢koj vlasti; neke opet od izabranika za
glavne polozaje u vlasti (jer u drevno doba puci su
postavljali na dug rok drzavne i javne sluzbenike);
a neke od samih vladavina nekolicine, u kojima se
pojedinac birao kao vrhovnik nad najviSim drzavnim
sluzbama. Jer zajednic¢ko je svima tim nalinima, da
su doti¢nici mogli, samo ako su htjeli, lako se domo¢i
samosilni¢ke vlasti, zbog toga Sto su ve¢ prije imali
jedni kraljevsku vlast, drugi kakvu drzavnu pocast,'*’
tako su Fedon u Argu, te drugi samosilnici, izvorno
bili kraljevi, dok su oni [samosilnici] iz Jonije i Fala-
rid postali to zbog svojih visokih podasti;'*’ a Panetije
u Leontinu, Kipselo u Korintu, Pizistrat u Ateni,
Dionizije u Sirakuzi, postadoS$e [samosilnici] istim

"% 1li 'tiranska vladavina', 'tiranida’.

'** Podrazumijevaju se mocnici u drzavi, to jest: glasoviti, ista-
knuti, zna¢ajni muzevi, za razliku od prostih pu¢ana.

" Usp. 1305a 8; Vidi i Platon, DrZava, 565 D.

"' Gré. ta mdtoia; lat. mores et instituta majorum; engl, heredi-
tary power; fran. coutumes de leurs ancétres, njem. die Tradition;
rus. omenecKue 3aeembi; novogré. Twv marporapddorwv faoi-
Aixdv Ueoucddv (od predaka baStinjene Kkraljevske ustanove/za-
kone).

2 Usp. 1305a 15.

'** Podrazumijevaju se 'visoki poloZaji'. Vidi ranije tumadenje
pojma Tiu#.
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na¢inom od pukovoda. Kao $to dakle rekosmo,
kraljevstvo je na razini vladavine najboljih, jer biva
prema dostojanstvu,'® ili prema osobnoj kreposti ili
prema onoj svojeg roda ili prema dobrocinstvu,'* ili
prema tima i jo§ prema modéi. Jer svi su, ili vrSeéi
dobrocinstva ili uzmozni €initi dobra djela drzavama
ili narodima,'"’ stekli takvu &ast: jedni su ratom spri-
jecili pad u ropstvo, kao Kodar, drugi su, kao Kir,
oslobodili [domovinu], ili su naselili ili stekli zemlju,
poput spartanskih, macedonskih i moloskih kraljeva.
Kralj naime zeli biti Cuvarem, kako oni Sto su stekli
imutak ne bi trpjeli nikakve nepravde, a da puku
nitko ne nanosi uvrede. Samosilnistvo opet, kao $to
je testo re¢eno,'** ne obzire se ni na §to zajednicko,
osim poradi vlastita probitka. Samosilni¢ka svrha je
naslada, dok je kraljevska ono §to je lijepo.'* Stoga
samosilniStva teZe za nov€anim dobicima, a kraljev-
stva viSe za Cas¢u. Zato i kraljevsku strazu tvore
gradani, a samosilni¢ku tudinci-najmljenici.

A bjelodano je kako samosilniStvo ima loSe zna-
Cajke i pucCke i manjinske vladavine. Od manjinske
vladavine ima to §to mu je svrha bogatstvo (jer samo
time moZe se odrzavati i tjelesna straza i mekoputan
zivot), i nepouzdavanje u svjetinu (stoga joj i provode
uskratu oruzja), a i zlostavljanje gomile, te izgon iz
grada i raseljivanje, zajednicko je oboma: i manjin-
skoj vladavini i samosilniStvu. Od pucke vladavine
potjeCe ratovanje protiv znacajnika i njihovo unista-
vanje, S$to tajno S$to javno, te proganjanje kao oporbe-
njaka i zapreka na putu do vlasti. Jer od doti¢nika
i obi¢avaju potjecati urote, ili od onih koji sami Zele
vladati ili od onih koji ne Zele robovati. Otuda i onaj

" Usp.il. 2.

Ili 'prema zaslugama'.

'*¢ Usp. I11. 1285b 6.

Gré. ta vy, lat. populi; engl, nations; fran. nations; njem.
das Volk; rus. njiejnena; novogré. ta evy. Kako i polovica navede-
nih prijevoda pokazuje, dobro je razlikovati pojam narod (eivog)
od pojma puk (6rjuog). Vidi i ranija tumacenja doti¢nih pojmova.

' Usp. II1. 1279b 6; IV. 1295a 19.

'** Podrazumijeva se 'éudoredno lijepo’, te otuda i u prijevo-
dima rije¢i kao 'Cast’, 'plemenitost’ i 'dobro’. Gr¢. 7o xaldv; lat.
honestas; engl, honour; fran. ce qui est noble; njem. die Ehre; rus.
npeKpacHoe; novogré. 7o dyavidv (dobro).
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Perijandrov savjet Trazibulu,'™ o trgadbi klasova koji
str§e, naime: kako treba uvijek uklanjati gradane koji
se isticu. Kao $to je, dakle, veé reéeno,”' treba
smatrati kako su ista pocela promjena u ustavnim
vladavinama i jednovladama. Jer zbog nepravde,
straha i prezira uro¢uju se mnogi medu podanicima
protiv jednovlada (a od nepravde najCes¢a je ona
zbog obijesti), te katkad i zbog liSidbe osobne imo-
vine.

I [urotnicima] ciljevi su isti, kao i u drugim pore-
cima: i u samosilnickim vladavinama i kraljevstvima.
Jer golemo se bogatstvo i Cast nalaze u samovladara,
Sto prizeljkuju svi. Jedne urote bivaju protiv osobe
vladatelja, druge protiv vlasti; urote izazvane obi-
jeséu'” su protiv osobe. Bududéije obijest raznovrsna,
svaka od njih postaje uzrokom srdzbe. A rasrdeni se
veéinom uroduju radi osvete, a ne radi premodéi. Na
primjer, urota protiv Pizistratidd nastade zbog sra-
mote nanesene Harmodijevoj sestri pa tako i Harmo-
diju (jer Harmodije se pobunio zbog sestre, a Aristo-
giton zbog Harmodija). Urotili su se bili i protiv
Perijandra, samosilnika u Ambraciji, Sto je na gozbi
upitao jednog od svojih ljubavnika je li ve¢ zatrudnio
od njega. I protiv Filipa se urotio Pauzanija, zbog
toga Sto je dopustio da ga uvrijede Atalove pristaSe,
a Derda protiv Aminte Maloga, zbog toga Sto se
hvalisao kako se nauzio njegove mladosti. Protiv
Euagore Cipranina urotio se uskopljenik, koji ga je,
da osveti nanesenu uvredu, ubio zbog toga §to mu je
[samosilnikov] sin bio zaveo zenu. Mnoge urote
nastadosSe zbog toga $to neki jednovladari obescastiSe
tijelo kojeg podanika. Takva je bila Kratejeva urota
protiv Arhelaja; buduéi je uvijek teSko podnosio
puteno opéenje [s vladarem], pogodan bi mu bio
i manji povod od slijede¢ega: iako mu bijase obecao,
ne htjede mu dati ni jednu od kéeri, nego onu stariju,
pod pritiskom rata protiv Sire i Arabeja, dade za
zenu kralju Alimeje, a mladu njegovu sinu Aminti,
misleéi kako ¢e se tako ovaj manje svadati s njegovim
sinom od Kleopatre, ali pravi razlog otudenosti

¥ Usp. 1284a 26.
P Vidi: 1310a 40.
'? Podrazumijeva se 'uvreda nanesena vladateljskom obijeséu’.
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[prema Arhelaju] bijaSe Sto je teSko podnosio taj
ljubavni¢ki odnos. Uroti se pridruzio i Helanokrat iz
Larise zbog istog uzroka; jer kad, iskoristiv§i [cvijet]
njegove mladosti, Arhelaj mu nije omoguéio povra-
tak [u zaviCajJ, iako je bio obecao, mislio je kako
njihov odnoSaj nije nastao zbog ljubavne zudnje,
nego zbog zelje za uvredom. Piton i Heraklid, Enejci,
ubili su Kotija, kako bi osvetili oca, dok se Adamant
odmetnuo od Kotija, da osveti sramotu §to ga je dao
uskopiti dok jo$ bijaSe djecakom.

Mnogi takoder i zbog toga Sto im je tijelo zlostav-
ljano udarcima, rasrdeni nanesenom sramotom, ili su
ubili ili su pokusali ubiti visoke ¢inovnike i moénike
s kraljevskom ovlas¢u; tako je u Mitileni Megakle, sa
svojim prijateljima, urotivsi se pobio Pentilide, koji
su iSli okolo i mlatili [ljude] toljagama, a Kkasnije je
Smerd ubio Pentila, koji ga bijaSe premlatio i otrgnuo
od Zene. A i u uroti protiv Arhelaja Dekamnih bijaSe
vodom i prvi je podjarivao urotnike. Uzrok njegove
srdzbe bijaSe Sto ga je [Arhelaj] izruCio pjesniku
Euripidu da ga iSiba; Euripid je opet bio rasrden jer
je Dekamnih govorio ne§to o smradnu zadahu iz
[pjesnikovih] usta. I mnogi drugi iz istih uzroka bili su
§to poubijani, Sto izlagani urotama.

A sliéno biva i zbog straha;'” jer upravo to bijase
jedan od uzroka, kako u ustavnim drzavama tako
i u jedno vladama; kao S§to se Artapan urotio protiv
Kserksa i ubio ga, bojeéi se optuzbe zbog Darija, jer
ga je dao objesiti bez Kserksove naredbe, nego je
mislio kako ¢e proéi bez kazne, kao da ¢e se zabora-
viti ono kazano za objedom. [Druge urote nastaju]
zbog prezira, kao Sto je ono neki ubio Sardanapala,
vidjevsi ga gdje grebena vunu sa Zenama (ako je
istinito ono S$to pripovjedac¢i pri¢aju; nu ako nije
o njemu, moglo bi biti istinito o kome drugome);'™*
i Dion se urotio protiv Dionizija Mladeg zbog pre-
zira, vidjevsi kako su i ostali gradani tako raspolozeni
i da je on uvijek pijan. A i medu prijateljima znaju se
neki urotiti zbog prezira; zbog toga $to im on vjeruje,
oni ga preziru, [nadajuéi se] kako ¢ée ostati skriveni.'”

" Usp. 1302b 2, 21; 131la 25.
" Usp. I. 125% 7.
"> To jest: ‘jer vieruju kako ée njihov &in ostati skriven zbog

185

20

23

23

25

30

35

40
1312°



I oni koji mniju kako ¢e uzmodéi zadobiti vlast na neki
nacin se uroéuju zbog prezira; jer kako su uzmozni te
preziru pogibelj, zbog moéi se lako odvazuju na ¢&in,
kao $to vojskovode [napadaju] jednovladare, kako je
ono Kir napao Astijaga, prezirué¢i i njegov osobni
zivot i [vojnu] mo¢, jer vojska bijaSe zapusStena, a on
odan mekoputnu zivotu; a i Seut Tracanin urotio se
protiv Amadoka, kojemu bijaSe vojskovoda.

Neki se pak i zbog viSe razloga upustaju u urotu,
kao i zbog prezira i zbog dobitka, napr. Mitridat
protiv Ariobarzana (a najviSe zbog toga uzroka napa-
daju oni koji su neustrasSive naravi, i zauzimaju visoke
vojni¢ke polozaje kod jednovladara, jer hrabrost
opskrbljena modu je neustrasivost) ; i zbog tih dvaju
svojstava, nadajuéi se da ¢e lako pobijediti, upustaju
se u urote. Onima koji se zbog slavohleplja uroéuju
drukd¢iji je nadin uzroka, razli¢it od onih veé spome-
nutih. Naime, nikako ne izabire izloZiti se pogibelji,
poput onih koji se uroéiju protiv samosilnika, gleda-
juéi na dobitak i goleme pocasti koje im kao takvima
pripadaju, istim na¢inom i svaki od onih $to su urot-
nici zbog slavohleplja, nego prvi to ¢ine zbog sporne-
nutog razloga, drugi pak kao da bi doti¢no bilo kakvo
iznimno djelo kojim Covjek postaje slavan i poznat
medu ostalima; tako se oni uroéuju protiv jednovla-
dard, ne zeleéi steéi jednovladu, nego slavu. Nu
veoma su malobrojni oni koji nasréu zbog takvoga
razloga. Jer doti¢nici moraju biti tako odlu¢ni da ni
ne pomiSljaju na spas, ako im ne uspije poduzeto
djelo. Ti trebaju slijediti onaj Dionov odgovor, iako
to mnogi lako ne doseZzu. Jer on je s malo vojske
zaratio protiv Dionizija, govoreéi kako se tako ¢uti,
da dokle god bude uzmogao stiéi, dostatno ¢e mu biti
od poduzeta pothvata, pa ako tek Sto stupi na tlo
[domovine], odmah i umre, lijepo ¢e primiti samu
smrt.

A propada samosilni¢ka vladavina i na onaj jedan
nacin kojim i svaki pojedini od ostalih drzavnih pore-
daka, naime - izvana, ako koji drugi oprecan drzavni

prijateljstva prema doti¢niku; $to potvrduje i stariji latinski prije-
vod /Ps. Thomas/ - credentes quod obliviscantur injuriae illatae
propter amicitiam.
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poredak bude jaCi (jer da to doti¢ni [poredak] Zeli,
bjelodano je, buduéi da je prisutna oprecnost
u temeljnim nacelima; naime, ono $to Zele - ako su
uzmozni - to svi i €ine); a opreCni su kao drzavni
poreci pucka i samosilni¢ka vladavina, prema Hezi-
odu, kao lonéar lonéaru'™ (jer krajnja puéka vlada-
vina je samosilniStvo), dok su kraljevstvo i vladavina
najboljih opre¢ni samosilniStvu zbog suprotnosti
drzavnog poretka (i stoga Spartanci oboriSe veéinu
samosilni¢kih vladavina, a i SirakuZani u ono doba
dok su skladno vladali drzavom). [Ali samosilniStva
propadaju i iznutra/, sama od sebe, kad se bune sami
sudionici u vlasti, kao neko¢ u slu¢aju Gelona i sada
u Dionizija; u Gelona je Trazibul, Hijeronov brat,
laskama zaveo Gelonova sina i poticao ga na naslade,
kako bi sdm zavladao; njegovi svojaci okupe pristase,
ne kako bi u cijelosti srusili samosilniStvo, nego samo
Trazibula - nu njihove pristase, iskoristiv§i prigodu,
izbace sve njih. Protiv Dionizija opet zaratio je Dion,
njegov svak, i pridobiv§i puk, zbacio je Dionizija
s vlasti, ali je poslije i sim poginuo.

Dva su uzroka zbog kojih naj¢esée dolazi do urota
protiv samosilni¢kih vladavina - mrZznja i prezir;
jedno od toga, mrznja protiv samosilnika, uvijek je
prisutno, ali i zbog prezira mnoge su [takve vlada-
vine] propale. Dokaz je tomu ovo: oni koji su sami
dosli do vlasti, ti suje veéinom i zadrzali; oni pak koji
su je bastinili,"’ tako reéi su je svi odmah i izgubili;
jer, ziveéi u raskos$ju, postaju dostojni prezira i pru-
7Zaju mnoge prigode urotnicima. Dijelom mrZnje
treba smatrati i srdzbu,Jer na neki na¢in ona biva
uzrok istim &inidbama. Cesto je ona i ucinkovitija od
mrznje: buduéi da zeS¢e napada, zbog toga $to se
strast ne sluzi razborom (najéesée se ljudi prepustaju
nagonima zbog uvrede, zbog kojega je razloga pro-
pala i samosilni¢ka vladavina Pizistratidda i mnoge
druge), doCim se mrznja viSe [sluzi razborom], jer
gnjev biva s bolom, tako te tad nije lako biti razborit,
dok u mrZnji nema bola."*

'*¢ Posrijedi je navod /Heziod, Djela i dani, 25/, koji cio
u doslovnu prijevodu glasi: ‘I lonfar lonfara mrzi, i tesar se
s tesarom spori.’

"7 Usp. Platon, Zakoni, 111. 695.

" Usp. Aristotel, O govornickome umijecu (Retorika), II.
1382a 12.
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A uglavnom receno, one uzroke [propasti] koje
navedesmo'”’ za krajnju i nemije$anu vladavinu
nekolicine i krajnju pucku vladavinu, té iste treba
postaviti i za samosilni¢ku vladavinu. Jer su ti poreci
zapravo »visedijelna samosilnistva«.'

Kraljevstvo veoma rijetko propada zbog izvanjskih
¢imbenika, i zbog toga je dugovje¢no; njemu propast
najce$¢e potjeCe od njega samoga. Ono propada na
dva nacina: jedan je kad se bune jedni protiv drugih
sami sudionici kraljevstva;'®' drugi je nadin kad [kra-
ljevi] teze vladati samosilnicki, proSiriti svoju vlast
i mimo zakona. Nu sada'®’ ne nastaju kraljevstva,
nego gdje i nastaju [takvi oblici drzavnog poretka],
prije su to jednovlade i samosilniStva, zbog toga Sto je
kraljevstvo voljna vladavina,'” i u krupnim stvarima
vrhovna je ovlast, dok su danas mnogi jednaki,
i nitko se ne razlikuje toliko te bi bio primjeren
veli¢ini i dostojanstvu doti¢nog polozaja u vlasti.
Tako te zbog toga [ljudi] od svoje volje ne podnose
takvu vlast; a zavlada li tkogod na prijevaru ili silom,
ve¢ se to Cini samosilnickom vladavinom. U kraljev-
stvima prema rodu,'** veé¢ navedenim uzrocima pro-
pasti treba pridati jos jedan, a to je §to mnogi postaju
vrijedni prezira, pa iako ne posjeduju samosilni¢ku
mo¢, nego simo kraljevsko dostojanstvo, [podani-
cima] Cine nasilje. Jer tad je laka njegova propast;
naime, ¢im ga podanici viSe ne Zele, odmah viSe nije
kralj, dok samosilnik ostaje na vlasti i kad ga [poda-
nici] neé¢e. Propadaju, dakle, jednovlade zbog takvih
i tima sli¢nih uzroka.

Jasno je kako se one'®’ &uvaju, naprosto reéeno,
oprekama;'®® a prema pojedinome, kraljevstva se
odrzavaju ako se vlada umjereno. Jer koliko im je
manja vrhovna ovlast, nuzdno ¢e dulje vrijeme trajati

" Usp. 1302b 25-33; 1304b 20 - 1306b 21.

' Podrazumijeva se: 'samosilni¢ke vladavine podijeljene medu
viSe osoba.’

'*" Kao npr. ¢lanovi kraljevske obitelji.

' Tli 'u nase doba'.

* Podrazumijeva se 'vladavina uz pristanak podanika'.

Ili 'vw nasljednim kraljevstvima'.

To jest: jednovlade ili 'monarhije’.

Ili 'uzrocima koji su opre¢ni onima navedenim' ili 'uzrocima
propasti' (?).
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cjelokupna vlast. Naime, kraljevi tada bivaju manje
samosilnicki i po obic¢ajima viSe jednaki [drugima], pa
im i podanici manje zavide. Zbog toga je i u Molo-
Sana kraljevstvo trajalo dugo vremena, a i u Sparta-
naca, jer se tu od pocetka vlast dijelila izmedu dvo-
jice, a kasnije je Teopomp, koji je tu vlast ogranicio
u mnogome, uveo i nadzorni$tvo.'"’ Jer, oduzevéi od
modi [kraljeva], ucinio je kraljevstvo vremenski traj-
nijim; tako te na neki nac¢in, ne samo S$to nije oslabio
kraljevstvo nego ga je joS ojacao; kako kazu da je
i svojoj zeni odgovorio, kad ga je ona pitala, zar se
niSta ne srami Sto sinovima ostavlja manje kraljevstvo
nego Sto ga je sim od oca bastinio: »Nikako se ne
sramim, jer im ostavljam trajnije«.

SamosilniStva se ¢uvaju dvama najoprec¢nijim naci-
nima, a jedan je od njih onaj baStinjen od starine
i kojim odrzava vlast ve¢ina samosilnikd. Kazu da je
vecéinu toga ustanovio Perijandar iz Korinta. A mnogi
se takvi [primjeri] mogu prikupiti i iz perzijske vlada-
vine. Postoje ve¢ odavno  propisana pravila za odr-
zanje samosilnicke vladavine, ukoliko je ono
moguée; naime: istaknute ljude suzbijati i ukloniti
one uznosita duha, te ne dopustiti zajedni¢ka blago-
vanja, ni udruzbe, odgoj, ni bilo Sto sli¢no, nego se
treba Cuvati svega onoga od ¢ega moZe nastati dvoje:
ponos i pouzdanje; i ne treba dopustiti ni znanstvene
razgovore, ni bilo kakve druge zajednicke skupove
u dokolici, i mora se Ciniti sve da se ljudi §to manje
uzajamno upoznaju (jer poznanstvo rada vecée uza-
jamno pouzdanje). I svi prisutni gradani moraju uvi-
jek biti na oku i baviti se pred njegovim vratima '®’
(jer tako ¢e najmanje skrivati ono Sto rade, i tesko ¢e
postati uznositi, uvijek tako robujuéi). Tim i takvim
perzijskim i barbarskim nacinima [treba se posluziti]
i oni su samosilni¢ki (jer svima se postize isti u¢inak).
Isto tako [samosilnik] treba doznati Sto koji od njego-
vih podanika govori ili ¢ini i mora imati uhode, kao
u Sirakuzi one 'opovjednice' i one 'prislunike'’”’

b

" 1li 'nadzorne vladatelje' ili 'efore'. Vidi i ranije tumadenje

doti¢nog nazivka.

' Usp. 1311a 15-22.

' Podrazumijeva se: manji ili ve¢i znadajnici (koji bi mogli biti
pogibeljni) moraju biti vladaru pred ocima.

""" Rije¢ je o razli¢itim $pijunima, kakvi su i 'opovjednice'
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koje je izaSiljao Hijeron gdje god bi bilo kakvo okup-
ljaliste ili kakav sastanak (jer ljudi manje otvoreno
govore, boje¢i se takvih; a ako govore otvoreno,
manje se mogu skriti). [A korisno je samosilniku] da
se podanici uzajamno klevec¢u i sukobljavaju: prijate-
li s prijateljima, puk sa znacajnicima, te bogatasi
jedni s drugima. Pa i osiromasiti podanike samosil-
nicka je znacajka, kako bi se time izdrzavala tjelesna
straza, i kako podanici, zauzeti dnevnim poslovima,
ne bi imali vremena za urote. Primjer su toga pira-
mide u Egiptu, zavjetni darovi Kipselida, gradnja
Olimpiona od Pizistratida i medu javnim radovima
na Samu oni Polikratovi (jer svima se tim pothvatima
uzmaze isto: zaposlenost i osiromasenost podanika).
Zatim prinos [izvanrednih] dada, kao u Sirakuzi (gdje
je za vladavine Dionizija u roku od pet godina sva
imovina |[gradana] otiSla u drzavnu blagajnu kao
porez). Samosilnik, uz to, poti¢e i na rat, kako bi
podanici njime bili obuzeti i neprestance u potrebi za
vojskovodom. I dok se kraljevstvo odrzava s pomocu
prijatelja, znacajka je samosilniStva ne pouzdavati se
u prijatelje, bududéi da svi zele sruSiti [samosilniStvo],
a prijatelji to joS$ najviSe i mogu.

I stvari koje se dogadaju u krajnjoj puckoj vlada-
vini sve pripadaju i samosilni§tvu: Zenska vladavina'”
u domovima, kako bi one dojavljivale [vlastima]

i 'prokazivacice’, te puki 'poslusnici'. Kako je posrijedi pradrevna
nadzorna ustanova, poucno je navesti razli¢ite prijevode. Gr¢. ai
JTOTAYWYIOES HAAoUUEVOL, xau oU¢ dTaxovordg, tat. quae Potago-
gides appellabantur, et Otacustae (quasi délatrices et auscultatores
dicas); engl, the female detectives'.. and the eavesdroppers; fran.

les espionnes femelles ... ei les écouteurs; njem. die sogenannten
Potagogiden und die Otakusten; rus. ,,npueodumeAbHUu,” UJIU
mex ,nodcAyuiueameAeii”; novogré. motaywyidec.. . xal @OTAXO-

vordg (uz podrobnu tumaciteljsku primjedbu za prvu imenicu:
'zene koje su spolno saobradale s osumnji¢enicima te izvladile od
njih njihove misli i nakane').

" Posrijedi je hram Olimpijskog Zeusa u Ateni, koji su Pizi-
stratidi poceli graditi, ali je ostao nedovrsen.

' Doslovno 'Zenovlade': vlada, uprava Zena kuéanstvima, obi-
teljima. Gré. yvvaoxpatio; lat. mulierum licentia et dominatus;
engl, the power given to women; franc, autorité absolue des fem-
mes; njem. die Frauenherrschaft; rus. zocnodcmeo xceHw,UH; novo-

gré. 1 yuvauxoxopartia.
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0 muzevima, te popustljivost prema robovima zbog
istog uzroka. Jer ne uroduju se ni robovi ni zZene
protiv samosilnika, i kako su tu sretni, nuzdno su
dobrohotni i prema samosilni¢kim i prema puckim
vladavinama. Naime, i puk zeli biti jednovladar.
Stoga je laskatelj kod obojih u casti; kod puka je to
pukovoda'” (jer pukovoda je laskatelj puku); kod
samosilnika opet oni koji se ponizno ponasaju prema
njemu, Sto i jest zadaca laskanja. Zbog toga samosil-
ni$tvo voli nevaljalce'”*. [Samosilnici] uZivaju da im
se laska, Sto pak neée uciniti nitko tko je slobodna
duha, nego Cestiti ljudi ili vole ili ne laskaju. A opaki
su korisni za opacine. Jer »klin se klinom [izbija]«,
kako kaze poslovica. Uz to, ne radovati se nikomu
dostojanstvenu i slobodnu, takoder je samosilnicka
znacajka (jer samosilnik drzi kako je jedino on toga
dostojan; onaj pak tko se nadmece s njim u dostojan-
stvu ili slobodi, oduzima prvenstvo i gospodstvo
samosilnicke vladavine; takve mrze kao rusitelje vla-
sti). Isto je tako samosilnicka znacajka radije zajed-
nicki blagovati i dnevice opditi s tudincima negoli sa
sugradanima, jer su mu ovi neprijatelji, dok mu oni
nisu protivnici.

Té i takve [znalajke] pripadaju samosilniStvu
i njima se odrzava doti¢na vladavina, i u njima ne
manjka nikakve opacline. A sve je to, tako redi,
sadrZzano u trima zasadama. Jer samosilni§tvo smjera
trojemu: prvo, uciniti podanike poniznima (malodus-
nik se, naime, neée urotiti ni protiv koga); drugo,
izazvati medusobno nepovjerenje (jer samosilniStvo
ne propada prije nego Sto ljudi ne izgube pouzdanje
jedni u druge; zbog toga i ratuju protiv Cestitih ljudi
kao Skodljivih po njihovu vlast, ne samo zbog toga
Sto ti nece da se njima vlada silni¢ki nego i zato $to su
pouzdani i medusobno i prema drugima, pa niti
optuzuju, bilo svoje bilo druge); trece, [izazvati]
nemo¢ za djelo (jer nitko ne pokusSava ono S$to je
nemoguce, te tako ni ruSenje samosilni¢ke vladavine,
ako nije prisutna potrebna mo¢). Na ta se tri pravila,
dakle, svode nakane u samosilnikid. Jer sve njihove
zasade mogao bi tkogod svesti na ove pretpostavke:

Ili 'demagog'. Vidi i ranije tumacenje doti¢nog nazivka.
Ili 'opake, zle ljude'.
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da se ljudi ne pouzdaju jedni u druge, da su nemoéni
djelovati, te da su ponizni.

To je dakle jedan nacin kojim se mogu ocuvati
samosilniStva. Drugi pocCiva na postupcima Sto su
gotovo oprecni tima spomenutim. Taj se nadin moZe
shvatiti iz propasti kraljevstava. Jer kao S$to je jedan
nac¢in propasti Kkraljevstva udliniti njegovu vlast vise
samosilnickom, tako je spas samosilni§tva uciniti nje-
govu vlast viSe kraljevskom, c¢uvajuéi pri tome simo
jedno: mod, kako bi se vladalo ne samo onima koji su
voljni nego i onima Koji nisu voljni [da se njima
vlada], jer ostane li bez nje, ostaje i bez samosilni¢ke
vlasti. Nego ta mo¢ treba ostati kao osnova, dok
ostale stvari treba obavljati, ili hiniti da se obavljaju,
skladno na kraljevski nacin; prvo, nek se ¢ini kako
[vladar] misli na zajedniCke novce, i ne rasipa ih na
darove koji vrijedaju mnostvo, osobito kad se novac
oduzima od njih koji mukotrpno rade i te§ko zara-
duju, kako bi se obilno razdavao prileZnicama, tudin-
cima i umjetnicima; nego nek polaze racuna o primi-
cima i izdacima, kako su ve¢ €inili neki medu samosil-
nicima (jer tako bi se doti¢nik mogao C{initi vise
upraviteljem gospodarstva negoli samosilnikom; a ne
treba se bojati da ¢e mu uzmanjkati novaca, bududi je
vrhovnik u drzavi; pa i samosilnicima koji izbivaju
izvan zaviCaja korisnije je postupiti tako negoli ostav-
ljati sa sobom nagomilano blago; jer tako je manje
vjerojatno da ¢e Cuvari napasti vlast, bududi da su po
samosilnike pogibeljniji t1 §to ostaju kao cuvari negoli
gradani koji podu s njima; naime: dok su ovi zajedno
s njima, oni ostaju iza njih). Zatim, treba se Ciniti
kako [on] prikuplja poreze i prinose radi drzavnog
gospodarstva, kako bi se to - ustreba li - upotrijebilo
i u ratne svrhe, te u cijelosti da se prikaze kao Cuvar
i rizni¢ar zajedni¢kog, a ne svojeg zasebni¢kog novca.
On se ne smije Ciniti Zestokim, ve¢ dostojanstvenim,
i uz to takvim da ga se ne boje kad ga susretnu, nego
da ga viSe Stuju. Nu to mu nije lako posti¢i ako je
takav te zasluzuje prezir; stoga, ako se oko ostalih
kreposti ne trudi, treba nastojati oko one ratnic¢ke, pa
ostaviti dojam kako je takav. Zatim se treba Ciniti
kako ne samo §to on nije osramotio nikoga od poda-
nika, bilo mladi¢a bilo djevojku, nego ni tkogod
drugi od njegovih, a slicno i Zene iz njegova doma
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imaju se ponasati prema ostalim Zenama, jer su i zbog
Zenskih obijesti propala mnoga samosilniStva.

Sto se tiCe tjelesnih naslada treba Ciniti opre¢no
onome $to Cine sada neki od samosilnika (jer ti ne
samo $to se od rane zore tome odaju i Cine to
neprestance mnoge dane, nego zele i da ih drugi vide
gdje to Cine, kako bi im se divili kao blazenima
i sretnima), i §to je mogude viSe treba u tome biti
umjeren; ukoliko to ne moze, onda barem treba
ostaviti pred drugima dojam kao da izbjegava doti¢ne
naslade (jer ne moZe se lako navaliti na trijezna
Covjeka, niti ga prezreti, nego na pijana, i ne na
budna, nego na pospana). Treba dakle ¢initi opre¢no
gotovo svemu onome §to je veé reéeno'”’ (jer on
treba izgraditi i ukrasiti grad'’® kao da je njegov
zaStitnik, a ne samosilnik). Uz to, treba ostavljati
dojam kako uvijek $tuje bogove revnosno (jer poda-
nici se manje plase trpiti Stogod protuzakonito od
takvih, ako smatraju kako je vladar pobozan i Stuje
bogove, i rjede ¢e se urotiti protiv onoga za koga drze
kako su mu bogovi subojnici), ali [njegova bogobo-
jaznost] treba biti bez ludosti. One pak koji se u ¢emu
istiCu treba Castiti tako da ne pomisle kako bi ih vise
Castili gradani kad bi bili samostalni; i té Casti treba
osobno podjeljivati, dok kaZnjavanja neka izvrSavaju
ostali Cinovnici i sudiSta. ZajedniCka je obramba
svake iednovlade ne Ciniti nikojega pojedinca veli-
kim,"” nego ako se mora, onda vise njih (jer ée tada
jedni paziti na druge); naime, ako se tkogod mora
'uciniti velikim', onda neka mu ¢ud ne budu prkosna
(jer takva je ¢ud najsklonija nasrtaju u svim c¢inid-
bama); ako je pak potrebno komu oduzeti mo¢, treba
to Ciniti postepeno, i ne liSavati ga cjelokupne ovlasti
u jednome mahu.'”® Uz to, [samosilnik] se treba
suzdrzavati od svake obijesti, a jo§ najviSe od dvo-
jega: [nasilja] nad tijelom i nad mlado$éu.'” Takav je
oprez jo§S najpotrebniji prema cCastoljubivim ljudima;

' Usp. 1313a 35 - 1314a 29.

% i 'drzavu’, to jest: 'gradodrzavu'. Vidi i ranije tumadenje
viSeznacnice oAl

"7 To jest: dati mu veliku ovlast (mo¢).

' Usp. 1308b 15.

'” Podrazumijeva se nasilie nad ne¢jjom osobom i spolna zlopo-
raba mladezi.
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jer ljubitelji novaca teSko podnose kad im se dirne
u novce, a isto tako i obesS¢aséenje oni Castoljubivi
i Cestiti medu ljudima.

Stoga, ili takve stvari ne treba Ciniti, ili treba
ostavljati dojam kao da kaznjavanja provodi ocinski,
a ne zbog zazora; druzenje s mladezi nek je zbog
ljubavnih uzroka, a ne zbog ovlasti [koju ima]; u cije-
losti, ono Sto se Cini obes$cas¢enjem treba iskupljivati
uvecanim castima. Od onih S§to rade o glavi samosil-
niku najstrasniji su, i protiv njih je potrebna najvecéa
zaStita, oni kojima nije ni do samoga zivota, samo
ako [silnika] uniSte. Stoga se najviSe Cuvati treba onih
Sto misle kako su uvrijedeni: ili oni sami ili njihovi
svojaci; jer bezobzirni su prema sebi samima oni koji
zbog strasti napadaju, kao S$to i Heraklit kaze:
»Tesko je protiv srca se boriti, jer ono $to zeli, to
du$om kupuje.«'®

Bududi se drzave sastoje od dvaju dijelova, od ljudi
neimuénih i od imuénika, [samosilnik] treba uciniti
sve da oboji misle kako im je spas u doti¢noj vlasti,
i da jedni drugima ne nanose nepravdu; i koji god
budu snazniji, t€ treba ngjviSe ukljuciti u svoju vlast,
tako te, bude li takvim nac¢inom uredio stvari, nece
samosilnik morati ni robove oslobadati, niti gradane
razoruzavati; jer dostatno je bilo koji od tih dijelova
pridati svojoj postoje¢oj moci, pa da bude jaci negoli
napadatelji. Nu suviSno je govoriti pojedince o svim
tim stvarima, jer sim cilj je bjelodan: da se on treba
¢initi svojim podanicima ne kao samosilnik, nego kao
upravitelj i kralj, i ne kao prisvajatelj, nego kao
nadgledatelj, te da se drzi umjerenosti u zZivotu, a ne
pretjeranosti; uz to, znacajnicima treba omiljeti, dok
mnostvo treba laskama zavoditi. Iz tih je stvari
nuzdno, ne samo da mu vlast bude ljepSa i sretnija,
zbog toga §to vlada boljima,"' koji nisu poniZeni, niti
ga mrze ili se boje, nego ¢e i vladavina biti dugotraj-
nija; uz to, on sam se treba ponasSati prema valjanu

" Frag. 85 (Diels). Izreka u cijelosti glasi: ivuw udyeo&a
xodemov 0 yap & UEAT\ uyricovelrau; Sire uzeto, podrazumijeva
se smisao: sa srcem (stras¢u, zestinom) tesko je boriti se, jer $to
ono zazeli, to kupuje i po cijenu duse (zivota).

"I Usp. 1. 1254a 25.
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obicaju, ili lijepo u skladu s krepos¢u ili barem polu-
valjano, i ne kao opak, nego poluopak.

Pa ipak su od svih drzavnih poredaka najkratko-
trajniji manjinska i samosilni¢ka vladavina. Jer naj-
dulje je vrijeme trajalo samosilniStvo u Sikionu, ono
Ortagore i njegovih potomaka; odrzalo se, naime,
stotinu godina. Uzrok je tomu Sto podanicima vla-
dahu umjereno i u mnogim se stvarima pokoravahu
zakonima; a i zato jer Klisten zbog svoje ratnicCke
sposobnosti nije dopao prezira, a bijahu zadobili
i naklonost puka, pobrinuvsi se za mnoge potrebe.
I prica se kako je Klisten nadario vijencem suca koji
mu nije dosudio natjecateljsku pobjedu; neki opet
kazu kako lik takvog presuditelja predocuje kip u sje-
decern polozaju na glavnome trgu. A prica se i o Pizi-
stratu kako je jednom prigodom dopustio da zbog
optuzbe izade pred Arcopag.'"’ Druga po trajnosti
bijaSe vladavina Kipselidd u Korintu, jer je i ona
trajala sedamdeset i tri godine i Sest mjeseci. Kipsel je
samosilnicki vladao trideset godina, Perijandar Cetr-
deset i pol, a Psametih, Gorgov sin, tri godine.
Uzroci su i tu isti, jer Kipsel bijase pukovoda, te za
cijelo razdoblje svoje vladavine bijase bez tjelesne
straze; doCim Perijandar, iako bijase samosilnik, bio
je i vican ratnik. Treca je [po trajnosti samosilnicka
vladavina] Pizistratidi u Ateni. Nu ta ne bijase
neprekidna, jer je Pizistrat dva puta bio prognan za
vrijeme svoje silniCke vladavine, tako te je u trideset
i tri godine simo sedamnaest godina i vladao kao
samosilnik, a njegovi sinovi osamnaest, S$to je
u svemu trideset i pet godina. Od preostalih [dulje se
odrzala] vladavina Hijeronova i Gelonova u Sirakuzi.
Nu ni ta nije potrajala mnogo godina, nego u svemu
osamnaest godina. Jer Gelon je sedam godina vladao
kao samosilnik, i u osmoj je umro, dok je Hijeron
vladao deset godina, a Trazibul je bio izgnan u jeda-
naestome mjesecu svoje vladavine. Uopée, mnoge su
samosilni¢ke vladavine bile sasvim kratkotrajne.

'*2 Bio je, navodno, okrivljen za ubojstvo, ali se njegov tuZitelj
povukao.

'%* Podrazumijeva se da je uZivao naklonost Sirokih slojeva, te
otuda u latinskom prijevodu: populum indulgenter tractabat,
a u engleskom: was a popular man.
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Receno je, dakle, gotovo o svima ustavnim pore-
cima ijednovladama, s kojih uzroka propadaju i ¢ime
se odrzavaju.

U Driavi'®” Sokrat govori o promjenama, ali ne
kazuje primjereno. Jer o promjeni najboljeg i prvog
drzavnog poretka ne govori niSta posebno. Kaze,
naime, kako je uzrok u tome S§to niSta ne ustrajava,
nego se sve u nekom [vremenskom] oblazu mijenja,
a pocetak je u onim brojevima 'od kojih trica i ¢etvr-
tica, spojene s peticom, tvore dva sklada',"’ hoteéi
reéi kad broj toga lika postane 'krutina’, kao da narav
katkada rada opake ljude koji se ne mogu popraviti
odgojem. A to opet moZda i nije tako loSe rekao (jer
mogu bivati neki koje nije mogucée odgojiti, niti da
budu Cestiti muzevi), ali zasto bi ta promjena bila
svojstvenija njegovoj najboljoj drzavi viSe negoli svim
ostalim i svemu ostalome S§to nastaje? I da li
s pomoc¢u vremena, zbog kojega se - kako kaze - sve
stvari mijenjaju, i stvari koje nisu nastale zajedno
ipak se zajedno mijenjaju, kao ako je Stogod nastalo
dan uodi obrata,'® zar ée se zajedno s ostalima mije-
njati? Uz to, zbog kojega se uzroka ona'’’ mijenja
u spartansku drzavu?' Jer se ¢e$ée u opredan negoli
u sliCan oblik mijenjaju svi drzavni poreci. Isti je
razlog i za ostale promjene, jer kaze kako se spartan-

' Posrijedi je Platonova DrZava.

" Ovo je tek dio opsirnijeg stavka u Platonovoj Dravi (VIIL
546 be). Posrijedi je odnos brojeva 4: 3, koji kad se spoje (zdruze,
vien€aju) s brojem 5, tvore pravokutni trokut, kojemu su stranice
3,4,5. A kad se 'broj toga lika' pretvori u 'krutinu', to jest: kad se
'kubira' - bilo dodavanjem kubusa stranica, ili kubiranjem povr-
Sine - dobiva se broj 216, koji u danima daje najmanje razdoblje za
razvoj ploda u Covjeka, i stoga je (prema Platonovu mnijenju)
izvor izrodenja. Spomenuta dva sklada su kvadrat sa stranicama
3.600 i pravokutnik sa stranicama 4.800i2.700,a povrsina svakoga
od njih je 12.960.000 = (3 x 4 x 5)*. Rije¢ je o svadbenom broju
(koji se naziva i vjenani, Zenidbeni broj). Znanstvenik D'Arcy
Thompson (1935) izra€unao je da je broj minuta u 25 godina to¢no
12.960.000, pa je Platon naprosto htio re¢i kako se Covjek treba
Zeniti u dvadeset i petoj godini Zivota. U tome tumacenju ima
jedna teSkoca: stari Grei nisu poznavali minute (prema komenta-
rima B. Jowetta i J. Tricota).

" Tli "prije ispunjenja vremenskog kruga'.

To jest: najbolja, savrSena drzava.
" Usp. Platon, Driava (VIIL. 544 c.)
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ski drZzavni poredak mijenja u vladavinu manjine, iz
nje pak u pucku vladavinu, iz koje opet u samosilni-
Stvo. Mijenjaju se one, medutim, i obratno, kao iz
pucke vladavine u manjinsku, i to ¢es¢e negoli u jed-
novladu. Uz to, on ne govori niSta o tome hoce li biti
promjene samosilni¢ke vladavine, ili je pak nece biti,
te zbog kojega uzroka i u koji oblik drzave. A uzrok
je tomu §to i nije mogao lako reéi, jer doti¢no je nesto
neodredeno, i jer prema njemu [samosilniStvo] se
mijenja u prvotni i najbolji drzavni poredak. Tako bi
nastalo neSto neprekidno i kruzno. Nu mijenja se
i samosilniStvo u samosilnistvo, kao u Sikionu ono
Mironovo u Klistenovo, i u manjinsku vladavinu, kao
u Halcidi Antileontova vladavina, i u pucku vlada-
vinu, kao Gelonovo samosilniStvo u Sirakuzi, pa
u vladavinu najboljih, kao Harilajevo samosilni§tvo
u Sparti. A mijenja se i iz manjinske vladavine
u samosilnis§tvo, kao vedéina drevnih vladavina na
Siciliji, na primjer ona u Leontinu u Panetijevo samo-
silniStvo, ona u Geli u Kleandrovo, ona u Regiju
u Anaksilajevo, te slitno i u mnogim drugim drza-
vama. A neumjesno je i pomisliti kako se [drzavni
poredak] mijenja u vladavinu manjine zbog toga Sto
su lakomi na novac i pohlepni za probitkom oni
koji su na vlasti, a ne prije zbog toga $to oni koji
uvelike premasuju imutkom smatraju kako nije pra-
vedno da jednako sudjeluju u drzavnoj upravi oni bez
ikakve steCevine i oni s teCevinom. I u mnogim
manjinskim vladavinama [ljudima na vlasti] nije
dopusteno bogatiti se, nego postoje zakoni koji to
prijeCe; a u Kartagi, koja ima pucansku vladu, dotic¢-
nici se bogate, ali nije se promijenio drZavni po-
redak."”’

Neumjesno je i re¢i kako se vladavina manjine
sastoji od dvije drzave: jedne bogataSa i druge siro-
maha."”" Jer zasto bi ona bila vi§e takva od spartan-
ske ili bilo koje druge drzave, u kojoj svi nemaju iste
steCevine ili pak svi nisu jednako cCestiti? Pa i ako
nitko ne postane siromasniji negoli je bio prije, ipak
se manjinska vladavina mijenja u pucku, postanu li

¥ Usp. Platon, ibid. (VIIL. 550 E.)

" 1li 'pa ipak do dana&njeg dana u KartaZana nije dodo do
prevrata (prema B.Jowettu).

! Paton, Drzava (VIIl. 551 D.)
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brojniji neimuénici, te iz pucke vladavine u onu neko-
licine, postane li snazniji imuénicki stalez negoli mno-
§tvo, i budu li jedni nehajni, dok drugi paze Sto rade.
Iako ima mnogo uzroka zbog kojih nastaju prom-
jene,"”’ on govori samo o jednom,"”’ kako - Ziveéi
raskoSno i zbog lihvarenja - [podanici] postaju siro-
masi, kao da u pocetku bijahu bogati svi ili barem
vec¢ina. A to je neistinito; nego kad koji od voda
izgube imutak, stanu novotariti;’* nu kad se to
dogodi komu od ostalih, ne biva niSta Cega se treba
bojati, i ne mijenja se ni tada [vladavina nekolicine]
niSta viSe u pucku vladavinu negoli u koji drugi
drzavni poredak. Uz to, ako [gradani] ne sudjeluju
u javnim castima, ako im se nanosi nepravda ili ih
sramote, oni se bune i mijenjaju drzavne poretke,
iako nisu rasipni¢ki potrosili svoj imutak.. ."”’ zbog
toga Sto svatko moze Ciniti §to hoée, ¢emu uzrok kaze
da je pretjerana sloboda.”® A iako postoji vise
manjinskih i puckih vladavina, o njihovim promje-
nama Sokrat govori kao da postoji simo jedan oblik
svake od njih.

192 .. . . . . "
Podrazumijeva se: promjene iz manjinske vladavine u pucku

(ili 'iz oligarhije u demokraciju').

"”* Vidi Platon, ibid. (VIII. 555 D.)

"% Ili 'poénu zagovarati novine (novo stanje, novotarije)
u drzavnom ustrojstvu’. Pri prijevodu ovog klju¢nog glagola
xavotouéw (novo rezati, obnoviti, promijeniti; uz pejorativno
znacenje kao u lat. movare: novotariti, mutiti, buniti) - susreée se
poprili¢na raznolikost. Gré. xawotouotvorv; lat. U res novas moli-
untur; engl, they are ripe for revolution; franc, se montrent
partisans des innovations; njem. dann schreiten sie zu Umsturz; rus.
mozda OHU cmpeMnmcn x uoeuiecmeoM [ zocydapcmee HHOM
cmpoe; novogré.  TOEMOVTQI  JOAYUATI  EIG  TOMTIXOUS VEWTEPI-
guotg (okreéu stvar(i) prema novotarijama u drzavi).

" Tu stanovit broj tumaditelja (Thurot, H.Rackham i J. Tri-
cot) pretpostavljaju prazninu (lakunu) u tekstu.
"¢ Vidi Platon, ibid. (VIII. 557 C, 564).
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Ve¢ je ranije receno kolike su i koje razlike savjeto-
davnog i vrhovnog tijela, te o rasporedu upravnih
polozaja i sudista, i koji od njih odgovargju kojem
drzavnom poretku,’ a zatim o propadanju i &uvanju
drzavnih poredaka, i o uzrocima zbog kojih do toga
dolazi.’ Buduéi se dogodilo da ima viSe vrsta pud-
kih vladavina, a slicno i drugih drzavnih poredaka,
neée biti zgorega razvidjeti ujedno i o svakom
pojedinom od njih ako je Stogod preostalo, te ono Sto
je primjeren i koristan nacin pridati svakom pojedi-
nom od njih.’ Uz to, treba razmotriti spajanja svih
spomenutih nacina; jer od takvih spajanja drzavni
poreci se preklapaju, tako te vladavine najboljih
poprimaju znacajke manjinske vladavine i ustavne
vladavine znadajke puéke vladavine.' Mislim, naime,
na ona spajanja koja treba razvidjeti, a dosad nisu
razmatrana, kao kad su savjetodavni dio i izbor
upravnog ¢inovnistva’ uredeni prema manjinskoj vla-
davini, do¢im su sudiSta prema vladavini najboljih, ili
su opet ona i savjetodavni dio postavljeni prema
manjinskoj vladavini, dok je izbor upravnog ¢inovni-
Stva prema vladavini najboljih, ili kad se na bilo koji

' Usp. IV. 14-16.

> Vidi knjigu V.

* Vidi 1318b 6 - 1319a 6.

* Usp. IV. 1293b 34.

° Rije¢ apyaipeoia znadéi 'izbor upraviteljstva' i 'izborna skup-
§tina' sliéno kao comitia U Rimljana. Gr¢. 7dc apyaipeoiag; lat.
magistratuum creandorum ratio; engl, the election of officers; fran.
le procédé d'élection des magistrats;, njem. die Beamtenwahlen; rus.
ebidopbi doAXHOcmHbix nuu,; novogré. 70 oUOTHUA TV QOYAUOE-
oiv (sustav izbora drzavnih Cinovnika).
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drugi nacin ne uskladuju sve znacajke doti¢nog
drzavnog poretka.

Koja dakle pucka vladavina odgovara kojoj drzavi,
te isto tako koja od manjinskih vladavina kojemu
mnostvu odgovara, i koji od ostalih drzavnih pore-
daka kojima koristi, veé je prije re¢eno.’ Treba me-
dutim biti jasno ne samo koji je od tih drzavnih
poredaka najbolji danim drzavama nego valja
ukratko izloziti’: i kako treba ustanoviti té i druge
drzavne poretke. A prvo recimo koju o puckoj vlada-
vini, jer ¢e onda istodobno biti bjelodano i o opre¢nu
drzavnom poretku, koji je onaj Sto ga neki nazivaju
manjinskom vladavinom. Shvatiti treba poradi toga
istrazivanja sve znacajke pucke vladavine i sve ono
§to se Cini da prati pucCanske poretke; jer iz tih
spojeva nastaju razliCite vrste pucke vladavine, i njih
ima viSe od jedne i one su razliCite. A dva su uzroka
zbog kojih ima viSe puckih vladavina: prvi, koji je veé
spomenut,® razli¢ito je pudanstvo (jer jedno je mno-
Stvo seljacko, drugo rukotvoracko, tre¢e najamnicko;
i doda li se prvi stalez drugomu, i opet treéi tima
dvama, ne samo Sto ¢e se pucka vladavina razlikovati
kao bolja i gora, nego nece ni bivati ista). Drugi je
uzrok onaj o kojem sada govorimo. Jer one stvari
koje prate pucCke vladavine, i ¢ine se znaCajkama toga
drzavnog poretka, nadu li se u druk¢ijem spoju, tvore
drukc¢ije pucke poretke. Jerjedan ¢e oblik onda imati
manje, drugi viSe, a treéi pak sve té znacajke.
A korisno je spoznati svaki pojedini od njih, bilo da
¢ovjek hocée zasnovati koji od tih poredaka, bilo radi
popravka’ [onih veé postojeéih]. Jer oni koji zasni-
vaju drzavne poretke Zele sve pojedinacne znacajke
skupiti za pretpostavljenu svrhu, ali ¢ineéi tako oni
grije$e, kao $to je veé reéeno'’ pri raspravi o propasti
i Cuvanju drzavnih poredaka. Sad ¢emo pak govoriti
o temeljnim zasadama,'' navicajima i zahtjevima [do-
ti¢nih drzava].

¢ Vidi IV. 12.

7 Usp. IV. 1289b 20.

¥ Usp. IV. 1291b 17-28, 1292b 25.

* Usp. IV. 1289a 1.

' Usp. V. 1309b 18-1310a 36.

" Ili 'aksiomima, postavkama, nadelima'
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Osnova puékog'’ drzavnog poretka je sloboda (jer
tako obiCavaju govoriti, kao da se jedino u tome
drzavnom poretku moze sudjelovati u slobodi; kazu,
naime, kako tome smjera svaka pucka vladavina'’).
A jedna je od [zasada] slobode naizmjence vladati
i pokoravati se. Jer u puckoj vladavini pravedno je
ono §to je jednako prema broju, a ne prema dostojan-
stvu. Bududi je pravedno postavljeno tako, mnostvu
nuzdno pripada vrhovni$tvo, i §to god veéina odobri,
to postaje svrhom i ono $to je pravedno. Kazu,
naime, kako mora imati jednako svaki pojedini od
gradana. Tako te se u puckim vladavinama dogada
da viSe ovlasti imaju neimuénici negoli imuénici. Jer
njih je vise, i odluka veéine je poglavita." To je dakle
jedan znak slobode, koji svi zagovornici pucke vlada-
vine postavljaju kao odredbu doticnog drzavnog
poretka. Drugi je znak Zivjeti kako god tko hode.
To je, naime, kazu ucinak slobode, jer znacajka je
roba da ne Zzivi kako bi htio. Takva je, dakle, druga
odredba pucke vladavine: otuda je proizaslo ono 'da
ljudima ne vlada', najbolje nitko; a ako je to nemo-
guce, onda naizmjence [i vladati i biti vladan]; i time
se pridonosi onoj slobodi koja je prema jednakosti.

Budu¢i su takvi temelji i takvo pocelo, ovo su
znacajke pucke vladavine: za sve sluzbe u vlasti
biraju se svi izmedu svih; svi vladaju svima pojedi-
nima i svaki pojedini naizmjence svima; zdrijebom se
izabiru polozaji u vlasti: ili svi ili oni za koje ne treba
iskustva i umijeéa;'® za upravne poloZzaje ne zahtijeva
se nikakva dohodarina, ili tek ona najniza; nitko ne
moze dvaput imati isti poloZzaj, ili rijetko ili u malo
sluc¢ajeva, osim ratnic¢kih duZznosti; sluzbe u vlasti su
kratkotrajne: ili sve ili one koje mogu biti takve;
sudacke duznosti obavljaju svi, birani izmedu sviju
i o svim stvarima, ili barem o najces¢im, najveéim
i najvaznijim, kao pri polaganju racuna, o drzavnhom
ustrojstvu, te zasebnickim ugovorima; skupstina ima
vrhovnu ovlast nad svim stvarima ili nad najveéima,

Ili 'demokratskog' (u izvornom znacenju).
" Usp. Platon, Drfava, VIII. 557.

Ili 'ima vrhunsku vrijednost/snagu’.

" Usp. V. 1310a 31.

' Usp. V. 1298a 27.
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a same upravne sluzbe nikakvu ovlast ili simo onu
nad stvarima neznatne vaznosti (od poloZaja u vlasti
savjet je najviSe pucanski ondje gdje nema dostatno
mazde za sve'’; nu gdje je svi primaju, oduzima se
mo¢ i toj sluzbi, jer bogateéi se doticnom mazdom,
uzima sebi sve prosudbe,” kao $to je veé receno
u prethodnom istraZzivanju'’) zatim, isplata mazdi*’ za
sve sluzbe: skups$tina, sudiSta, upravne sluzbe [svi
primaju zasluzbu]; ako pak ne svi, onda upravne
sluzbe, sudista, vijeée i glavne skupstine, ili barem od
upravnih C¢inovnika oni koji moraju zajednicki obje-
dovati. I zatim, dok se vladavina nekolicine odreduje
plemenitim rodom, bogatstvom i naobrazbom, zna-
Cajke pucke vladavine Cine se opreka tima: prostoca
podrijetla, siromaitvo, neobrazovanost;’' uz to, ni
jedna drzavna sluzba nije doZivotna, pa ako je koja
i preostala od stare promjene [poretka], njezina se
mo¢ ogranifava, te se od izbora glasovanjem prenosi
na izbor Zdrijebom.

To su, dakle, znacCajke zajednicke puckim vladavi-
nama. Ali iz priznatog nacCela pravde u pucanskom
drzavnom poretku (koje je da svi budu jednaki prema
broju) proizlazi oblik koji se najviSe smatra puc¢kom
vladavinom i pucanskim zajedniStvom. Jer jednakost
je da niSta viSe ne vladaju neimuéni negoli imuéni,
niti da vrhovnistvo imaju simo oni, nego svi jednako
prema broju;” jer misle kako bi tako bile zajaméene
jednakost i sloboda u drzavnom poretku.

Nakon toga se dvoumi kako ¢e se postiéi ta jedna-
kost: treba li razdijeliti procjembu imovine, tisuéi

7 Usp. IV. 1299b 32. Podrazumijeva se: gdie nema dostatno
nov¢anih sredstava za pla¢u svim gradanima (vijeénicima).

" To jest: sve sluéajeve o kojima treba odluéivati (suditi, prosu-
divati).

" Usp. IV. 1299b 38.

* T1li 'zasluzbi', 'plada za obavljene sluzbe'.

*1li 'surov, prljav posao'. Posrijedi je rije¢ Pavavoia, koja
znadi i 'prljavo zanimanje', 'prljavo rukotvorstvo (ine)'. Otuda
i razlike u prijevodima, ili barem prevoditeljske slobode. Lat.
sordida opificia; engl, mean employment; fran. vulgarité; njem.
Unbildung; tus. zpyéocmb; novogrC. 1 oxaudtng (grubost, suro-
vost).

** Usp. IV. 1291b 30.
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gradana onu od pet stotina, i da tisu¢a ima jednaku
mo¢ kao doti¢nih pet stotina? Ili pak ne treba posta-
viti jednakost prema tome razmjeru, nego - razdije-

li v8i tako - uzeti zatim jednak broj izmedu pet stotina 15

i izmedu tisuéu gradana, te ih postaviti kao vrhovnike
nad izborima i sudi§tima? Je li dakle takva drzava
najpravednija prema pucanskoj pravednosti, ili je to
vise ona koja je prema mnostvu®? Jer zagovornici
pucke vladavine kazu kako je pravedno ono §to odo-
bri veéina; zagovornici manjinske vladavine opet da
je to ono Sto odobre oni s visSe imutka; kazu, naime,
kako treba odlucivati prema veli¢ini imutka.
A u obojem je i nejednakosti i nepravednosti. Jer
bude li pravo ono S§to odlu¢i manjina, posrijedi je
samosilnis§tvo (ako, naime, tkogod posjeduje visSe od
ostalih imuénika, prema onome §to je pravedno
u manjinskoj vladavini, pravedno je i da on vlada
sdm); ako je pak pravo ono §to odludi veéina prema
broju, nanijet ¢e nepravdu pljenidbom i diobom imo-
vine bogatasa i malobrojnih, kao $to je veé re¢eno.*

Sto bi dakle bila jednakost oko koje se slazu i jedni
i drugi? Da bismo to doznali, valja razvidjeti Cime
i jedni i drugi odreduju ono koje je pravedno.” Jer
kazu, Sto god odobri veéina gradana, to treba biti
poglavito. Nek bude tako, ali ne u cijelosti, nego
kako se iz dva dijela sastoji drzava - od bogatasa
i siromaha - ono $to odobre oboji ili veéina, to neka
bude poglavito; ako pak opre¢no odobravaj u,, onda
nek bude ono §to odobrava veéina i oni s viSom
imovinskom procjembom; na primjer, ako su jednih
desetorica a drugih dvadesetorica, i Stogod odobra-
vaju Sestorica bogatasa nasuprot petnaestorici siro-
maha; onda pristupaju siromasnima cetvorica boga-
taSa a bogataSima Cetvorica siromaha; oni kojima
dohodarina premasuje, kad se sve uzajamno pribroji,
trebaju biti poglaviti. Budu li pak [doti¢ni dijelovi]

’ To jest: koja uzima u obzir samo broj gradana.
* Usp. 1. 1281a 14.
* Tl 'pravedninu’. Vidi i ranije tumadenje nazivka 7o dixaiov.
To jest (nesto slobodnije prevedeno): to treba smatrati za-
konom.

” Tojest: 'imati pravo odluke' ili 'da im odluka (volja) postane
zakon'. Inace, postavivsi kako je ukupna dohodarina bogatasa
dvostruka naprama ukupnoj dohodarini siromaha, i kako jedan
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jednaki, teSkocu treba smatrati zajednickom s onom
kakva je i sada kad se skupStina ili sudiSte glasova-
njem podijele na dva jednaka dijela; tada treba odlu-
¢iti zdrijebom ili kakvim sli¢nim nacinom. Ali §to se
tiCe jednakosti i pravednosti, iako je veoma teSko
odrediti istinu o njima, ipak je to lakSe posti¢i negoli
nagovoriti one koji su uzmoZzni biti u prednosti; jer
uvijek jednakost i pravednost traze slabiji, dok jaci
o0 tome niSta ne brinu.

Bududi su cetiri pucke vladavine, najbolja je prva
po redu, kao §to je re¢eno u prethodnoj raspravi.”
A taje i najdrevnija od svih. Kazem kako je prva kao
kad bi tkogod dijelio pucanstvo. Jer najbolji puk je
ratarski,” tako te se pu¢ka vladavina moZe zasnovati
gdje mnostvo zivi od ratarstva ili stoCarstva. Jer zbog
toga Sto nemaju dostatna imutka, ti nisu dokoni, tako
te Cesto ne skupStinare; zbog toga Sto im manjka
zivotnih potrepstina, bave se svojim poslovima i ne
prizeljkuju nista tudega, ve¢ im je slade zemlju obra-
divati negoli drzavi sluzbovati ili njome upravljati,
ondje gdje nema velika probitka od drzavnih sluzbi.
Jer svjetina vise teZzi koristi negoli ¢asti.” A dokaz je
tomu $to u drevno doba podnosahu samosilnicke
vladavine i danas podnose vladavine nekolicine,
samo ako im nitko ne prije¢i tezati zemlju i ne
oduzima im nista od imutka. Jer jedni se medu njima
brzo obogate, dok drugi ne oskudijevaju. Uz to, kako
imaju ovlast izabirati [drzavne Cinovnike] i traziti da
polazu raCune, ispunjava im potrebocu, ako je za
Castohlepljem imaju, jer u nekim puckim vladavi-
nama (iako svi ne sudjeluju u izboru upravnih sluzbi,
nego se tek pojedinci izabiru naizmjence izmedu svih,
kao u Mantineji), to §to imaju ovlast svjetovati, svje-
tini je i dostatno. A treba i to smatrati nekakvim
oblikom pucke vladavine, kakva neko¢ bijase u Man-

bogata$ ima dva glasa naprama jednome, kad 6 bogataSa i 5 siro-
maha glasuju takvim nacinom - a 4 bogatasa i 15 siromaha drugim
- onda je razdioba izmedu tih dviju skupina (6x2) + 5 prema
(4x2) + 15, stoje 17:23, te posljednja skupina odlucuje, unato¢
veéem broju siromaha (prema tumacenju J. Tricota).

* Usp. IV. 1292b 22 - 1293a 10.

® Usp. IV. 1292b 25-33.

* Usp. IV. 1297b 6.
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tineji, zbog toga je i korisno ranije’’ spomenutoj
puckoj vladavini i u njoj obiCava tako bivati: da svi
izabiru upravne sluzbe, nadziru ¢inovni¢ko polaganje
racuna i sudjeluju u sudstvu, ali se za najviSe polozaje
bira na temelju dohodarina, pri ¢emu je za viSe
polozaje i visa imovinska procjemba; ili, gdje nema
nikakve imovinske procjembe, izabiru se oni koji su
za $to sposobni. Oni koji tako vode drzavu nuzdno
njome prikladno upravljaju (jer tako ¢e polozaje
u vlasti zauzimati uvijek oni najbolji; uz pristanak
puka i bez zavisti prema Cestitima); a Cestite i zna-
¢ajne ljude mora zadvoljiti takav red, jer njima nede
vladati nedostojniji od njih, i oni ¢e upravljati pra-
vedno zbog toga Sto ¢e drugi imati ovlast zahtijevati
od njih polaganje racuna. Jer ovisiti o kome, i ne
mocdi Ciniti sve Sto Covjek ushtjedne, doista je
korisno; naime, onom slobodom da svatko ¢ini $to
ushtjedne ne moze se zastititi od zla koje se nalazi
u svakome Covjeku. Tako te se dogada ono Sto je
najkorisnije u drzavama: vladaju cestiti ljudi koji nisu
skloni grijesiti, a bez Stete za mnostvo.

Kako je, dakle, ta najbolja od svih puckih vlada-
vina, bjelodano je, a i zbog kojega uzroka: zbog toga
§to je dotiéni puk posebne kakvoée.”” Radi preo-
brazbe puka u ratare, neki od drevnih zakona u mno-
gim drZzavama opéenito su korisni;” primjerice,
zakon koji nije dopusStao zemljiSni posjed iznad sta-
novite mjere, ili unutar zemljiSta na stanovitoj udalje-
nosti od tvrdave ili grada (a bijaSe od davnine u mno-
gim drzavama zakonom zabranjeno prodavati
izvorne okuénice; postoji i zakon koji pripisuju
Oksilu, prema kojem se ¢ovjek nije smio zaduZivati”
na stanovit dio svojeg zemljiSnog posjeda.).

Danas bi trebalo ispraviti [izopa¢eno stanje] zako-

' Usp. L. 6.
Ili 'zbog toga Sto pulki stalez posjeduje posebna svojstva'.
** Usp. V. 1315b 38.
Ili 'prvotne zemljisSne Cestice'. Gré. touvg mpwToUG 2AHjpoug;
lat. primae sortes; engl, original allotment of land; fran. lots de terre
originels;, njem. die ersten Landlose; rtus. nepeonananbUbie
uadeMbt; novogré.  Twv  dpxiev  xQTaxvpwUEvIav  xAjpwv
(izvorno ste¢enih zemlji$nih Cestica). Usp. I1. 1266b 21.

* Tli 'uzeti u zajam novac pod kamate na odreden dio zemlje'.
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nom Afitejaca, koji je za ovo o Cemu govorimo
veoma koristan. Oni, naime, su mnogobrojni, posje-
duju malo zemlje, pa ipak se svi bave ratarstvom. Jer
imovinskoj se procjembi ne podvrgavaju cjelokupni
posjedi, nego dijele¢i na toliko male dijelove da
i siroma$ni mogu nadmasivati dohodarinom.™

Nakon ratarskog mnostva najbolji je pastirski puk,
koji zivi od svojih stada. Ti, naime, imaju mnogo
slicnoga s ratarstvom, a najbolje su izvjeZbani i pri-
kladni za ratne pothvate, snaznih su tjelesa i uzmozni
prebivati pod vedrim nebom. Gotovo sva druga mno-
Stva, od kojih su sastavljene ostale pucke vladavine,
mnogo su gora negoli doti¢nici. Jer i zivot im je gori,
i nikakvo djelo ne biva prema kreposti od onih
kojima se bavi mnoStvo rukotvoraca, trgovaca
i najamnih radnika. Uz to, zbog toga Sto se trgom
i gradom neprestance skita cjelokupan takav soj, oni
se lako sastaju u skupstini. TeZzaci, medutim, zbog
toga $to su rasuti po poljima, niti se tako sastaju, niti
im slicno treba takva zbora. Gdje se pak dogodi te
zemljiSte ima takav polozaj da su ratarska polja
veoma udaljena od grada, lako je zasnovati valjanu
pucku i ustavnu vladavinu. Jer mnostvo je prisiljeno
graditi naseline u poljima, tako te, iako postoji grad-
ska svjetina, u puckim se vladavinama skupStine ne
mogu sastajati bez mnoStva koje prebiva na selu.
Receno je, dakle, kako treba zasnovati najbolju
i prvu pucku vladavinu; a bjelodano je i kako treba
urediti one druge. Treba samo susljedno pratiti
zastrane [t€ prve i nagbolje] te izdvaati sve gore
i gore mnostvo.®” Posljednji oblik takve vladavine,
u kojoj svi sudjeluju, ne moze podnijeti svaka drzava,
niti se moze lako odrzati ukoliko nije dobro uredena
zakonima i obiCajima (a o Cimbenicima zbog kojih

* To jest: da i siroma$ni mogu premasivati najmanju potrebnu
procjembenu stopu.

7 To jest: sve putke vladavine osim seoske demokracije
zapravo su zastrane (degradacije, izopaCenosti) u odnosu na
polazni uzor. A stalez koji se iskljuCuje iz vlasti svaki put je sve
gori. Tako pastirska pucka vladavina iskljucuje rukotvorce (obrt-
nike); obrtnicka iskljucuje trgovce, a trgovacka najamne radnike,
sve dok se ne stigne do krajnjeg oblika pucke vladavine, koji ne
iskljucuje nikoga (J. Tricot).
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obicava propasti ta doti¢na i druge drzave, veé je
reéeno’ gotovo sve). Radi osnutka takve pucke via-
davine i kako bi osnazili puk, obicavaju pucanski
prvaci ukljuditi Sto viSe ljudi i naciniti gradanima ne
samo one zakonita roda nego i nezakonita podrijetla
i kojima je samo jedan roditelj gradanin, kao ili otac
ili mati.’ Jer sve je takvo mnostvo prikladnije za
doti¢nu pucku vladavinu. Obicavaju, naime, puko-
vode postupati tako, dok bi trebalo pridavati [gra-
danstvu] simo dok svjetina ne premasi znacajnike
i srednji stalez, i ne i¢i dalje preko toga. Jer kad
premase, nastaje nered u drzavi, i znacajnici, podno-
Seci teSko takvu pucku vladavinu, postaju sve razdra-
zeniji, Sto i bijaSe uzrok bune u Cireni. Naime,
maleno zlo se previda, a kad naraste, viSe zapinje za
oko. Uz to, za takvu pucku vladavinu korisni su i oni
izumci kojima se u Ateni posluzio Klisten, hoteci
prosiriti puc¢ansku vladavinu, te oni koji su zasnivali
pucku vladavinu u Cireni. Jer treba osnovati vise
novih plemena i bratstava, dok zasebniCke svetko-
vine treba svesti na manji broj i pretvoriti ih u zajed-
ni¢ke, i treba iznalaziti sve kako bi se Sto viSe svi
uzajamno izmijesali, te raskinule prijaSnje druzbe.
I dalje, svi izumci samosilnika ¢ine se pucanskim, kao
dopustena neposlusnost robova (koja donekle moze
biti i korisna), te Zenskinja i djece, i puStanje da
svatko Zivi kako hocée.” Mnogi ée, naime, pruZati
potporu takvomu drzavnom poretku, jer slade je
svjetini Zzivjeti raspusSteno negoli umjereno.

Zakonodavcu i onima koji hoée ustanoviti neki
takav drzavni poredak nije sim osnutak ni najvec¢a ni
jedina zadacda, nego prije kako ga oCuvati. Jer jedan,
dva ili tri dana nije teSko odrzati bilo kakvu vrstu
vladavine. Stoga, na temelju zasada koje smo prije
razmatrali: koji su uzroci odrzanja i propasti drzavnih
poredaka,'' treba iznaéi jamstvo stalnosti drZave,
izbjegavaju¢i ono §to je rastaCe, i postavljajuéi takve
zakone, i nepisane i zapisane, koji najviSe sadrzavaju
odredbe spasonosne za drzavne poretke. I ne smije se

Usp. V. 2-7, 1311a 22 - 1313a 16.
Usp. I1I. 1278a 27.

Usp. V. 1313b 32.

Usp. V.
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misliti kako je pucka vladavina ili ona nekolicine ono
od Cega ¢e se u drzavi najviSe vladati pucanski ili
manjinski, nego je ono od &ega ¢e najduze trajati.®

Danasnje pukovode, dodvoravajuéi se puku, pro-
vode mnoge pljenidbe imutka u sudi§tima.”. Stoga
oni koji se skrbe o drzavi trebaju se tome suprotsta-
viti, donoseéi zakon po kojem imovina osudenika ne
postaje javnim dobrom i ne ide u zajednicku riznicu,
nego se posveéuje.” Jer tada se prekriitelji zakona
neée niSta manje bojati (buduéi da ¢e ionako biti
globljeni), dok ¢e svjetina s mnogo manje Zara glaso-
vati protiv optuzenika, kako neée imati nikakva
dobitka. Uz to, drzavne parbe treba voditi $to je
moguce rjede, i najstrozim kaznama prijeciti one koji
bez osnove koga optuzuju. Obicavaju, naime, optuzi-
vati ne pucane, nego znacajnike; jer prema drzavi
trebaju biti dobrohotni svi gradani, ili ako ve¢ nisu,
onda barem da ne smatraju neprijateljima svoje vr-
hovnike.

Buduéi su krajnje pucke vladavine mnogoljudne
i teSko je prikupiti ljudstvo za skupstinu bez mazde,
a kad uzmanjka drzavnih dohodaka, pogibelj odmah
zaprijeti znacajnicima (jer dohodak tada nuzdno prit-
jeCe od izvanrednih nameta, pljenidbe imovine i laz-
nih osudbi, Sto je ve¢ oborilo mnoge pucke vlada-
vine), ondje, dakle, gdje ponestane dohodaka, treba
biti manje skupstina, dok u sudiStima trebaju biti
mnogi, ali na malo dana (to, naime, pridonosi da se
bogataSi ne plase rashodaka, iako imuénici ne pri-
maju sudac¢ku naknadbu, dok je neimuénici dobivaju;
a pridonosi i tome da se mnogo bolje donose pre-
sudbe, jer imuénici ne Zele mnogo dani izbivati od
svojih poslova, ali na kratko vrijeme to im ne smeta);
gdje pak ima dohodaka, ne smije se Ciniti ono $to
sada ¢ine pukovode (jer oni porazdijele preticke®’;
puk to uvijek prima i opet mu manjka istoga; naime,
lijevati u probusSeno bure isto je Sto i davati takvu

> Usp. V. 1313a 20 -33.

“ Usp. V. 1305a 3.

“ To jest: pripada hramovima.

Podrazumijeva se: demagozi svjetini podjeljuju visak zajed-
ni¢kog novca (imutka).
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potporu neimuénicima). Nego onaj tko je istinski
pucanin treba se pobrinuti da mnostvo ne bude presi-
romasno. Jer to je uzrok zbog kojega postaje izopace-
nom pucka vladavina. Treba iznaéi $togod kako bi
imuénost tima bila dugotrajna. A buduéi takvo S$to
koristi i imuénicima, preostatke od drzavnih prihoda
treba prikupiti i sve prikupljeno podijeliti neimuéni-
cima, osobito ako se moze prikupiti toliko da [oni]
uzmognu pribaviti kakvo malo imanje; a ako ne to,
barem pocetnu glavnicu za trgovinu ili poljodeljstvo;
i dalje, ako nije mogudée priskrbiti svima, onda nek se
porazdijeli naizmjence prema plemenima ili drugim
razdiobama; a u meduvremenu za nuZne zborove
imuénici trebaju pridonositi mazdu, dok su zauzvrat
oslobodeni ispraznih javnih wusluga. Upravljajudi
drzavom na taj nacin, Kartazani su stekli naklonost
puka. Uvijek, naime, $alju neke iz puka u ovisne
okolne krajeve,* da se obogate. A dostojno je razbo-
ritih znacajnika, podijeliti izmedu sebe neke neimué-
nike i dati im pocCetne glavnice te ih potaknuti na
kakav posao. Lijepo je i oponaSati primjer Tarenti-
naca. Oni, naime, dajuéi svoju imovinu na zajednicku
upotrebu i neimuénima, zadobivaju dobrohotnost
mnostva.” Uz to, sve su upravne sluzbe podijelili
u dva razreda: jedne koje se biraju glasovanjem,
druge pak zdrijebom; Zzdrijebanje je zbog toga kako
bi i puk mogao sudjelovati u njima, dok im glasova-
nje sluzi da bi se bolje upravljalo drzavom. Isto se
moZe postiéi i razdiobom iste upravne sluzbe, tako da
se jedni zdrijebaju a drugi biraju glasovanjem.
Receno je, dakle, kako treba zasnivati pucke vlada-
vine.

Kakav pak treba biti osnutak manjinskih vlada-
vina, gotovo je bjelodano iz navedenoga. Jer iz

“ Posrijedi su af mepioinidec mdleic (izokolne naseobine, gra-

dovi ili zemlje pokorenih starosjedilaca). Bududi su bili ovisni od
srediSnje vlasti, placali su namete, te su bili neSto poput novovje-
kih 'kolonija'. Gr¢. mpog tdgmeprtoixidag; lat. ad urbes circumjec-
tas (regendas); engl, into their dependent towns, fran. administrer
les villes sujettes; njem. in die umliegenden Gebiete; rus.
B OKpecmHbie zopoda; novogré. eic 1ds Umd v yvoiopyiav twv
meploixovg modeig (u okolne gradove pod njihovom vrhovnom
vlaséu). Vidi i I1. 1273b 18.

7 Usp. I1. 1263a 37.
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opreka treba zasnivati svaku pojedinu manjinsku via-
davinu, te je sravniti s opre¢nom puckom vladavi-
nom, osobito s onom od manjinskih vladavina koja je
valjano smijeSana i prva - a ta je ona Sto je blizu
ustavnoj vladavini, u kojoj treba procjembene raz-
rede razdijeliti: jedni da budu nizi, a drugi visi; nizi za
one koji ¢e sudjelovati u nuznim drzavnim sluzbama,
viSi pak za one na viSim polozajima. Tko god stekne
odredenu dohodarinu, treba sudjelovati u drzavnom
poretku; a treba uvoditi toliko mnostvo puka na
temelju dohodarine, da oni budu snazniji od onih koji
ne sudjeluju. I uvijek treba uzimati té pridruzenike iz
boljeg dijela puka. Sli¢no treba zasnivati i slijede¢u
manjinsku vladavinu, uz ponesto stegnu¢a. Ona pak
manjinska vladavina $to je opre¢na krajnjoj puckoj
vladavini, i koja je najviSe moc¢nicka i samosilnicka
medu manjinskim vladavinama, kako je najgora tako
i zahtijeva najviSe opreza. Jer kao Sto tjelesa dobra
zdravlja i plovila za plovidbu opskrbljena valjanim
brodarima mogu podnijeti i ve¢e nezgode a da ne
propadnu zbog njih; dok bolesti sklona tjelesa
i natrula plovila s loSim brodarima ne uzmazu podni-
jeti ni najmanje nezgode, tako i najgori od drzavnih
poredaka zahtijevaju najviSe opreza. Dakle, pucke
vladavine u cijelosti spasava mnogoljudnost (to je,
naime, ono §to je opre¢no pravednosti prema dosto-
janstvu); dok je bjelodano kako spas manjinske vla-
davine pociva u opreci, to jest: u redu i poretku.

Kako wuglavnom postoje cetiri dijela mnoStva
- seljaci, ruko tvorci, trgovci i najamni radnici
- postoje i Cetiri dijela korisna za rat: konjaniStvo,
tesko pjesastvo, lako pjesastvo i mornarica." Gdje je
zemljiSte prikladno za konjarstvo, tu se po naravi
moze osnovati snazna manjinska vladavina (jer spas
stanovnicima jamci takva oruzana mo¢, a konjogoj-
stvom se mogu baviti samo vlasnici velikih imanja);
gdje je pak [zemljiste prikladno] za teSko pjesastvo,
osniva se druga vrsta manjinske vladavine (jer tesko
oruzano pjesastvo prikladnije je za imuénike negoli
za neimudénike), dok su mo¢ lakoga pjesSastva i ratna
mornarica potpuno pucanski. I danas, dakle, gdje je
takvih veliko mnostvo, kad izbije buna, [manjinska

Usp. IV. 1289 32-40.
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vladavina] Cesto loSe prolazi. Lijek tome mozZze se naci
u vojskovoda, koji oruzanoj snazi konjaniStva pridaju
prikladno lako pjesasStvo. Stoga u pobunama pucani
svladavaju imuénike; bududéi su lako oruzani, usp-
jesno se bore protiv konjaniStva i teskog pjesastva.
Podizati, dakle, izmedu pucana takvu oruzanu mo¢,
znaci podizati je protiv sebe. Bududi je Zivotno doba
dvostruko, te su jedni stariji a drugi mladi, joS dok su
im sinovi mladi, oni® trebaju nauditi ih pokretima
i umije¢u lakoga pjesastva, tako te, kad prerastu
djecastvo, postanu i sami izvjezbani u tome rodu
vojske. Mnostvu treba dodijeliti sudioniStvo u drzav-
noj upravi: ili, kako je prije reCeno, onima koji su
stekli dohodarinu,* ili kao u Tebanaca’': onima §to
su se stanovito vrijeme suzdrzavali od prostih radova,
ili, kako u Masaliji, prosudivsi zasluznike: kako one
u drzavnoj upravi tako i one izvan nje. Uz to, vrhun-
ske drzavne polozaje, na kojima trebaju biti koji
upravljaju drzavom, potrebno je vezati uza [skupe]
javne sluzbe, tako da puk hotimice ne sudjeluje
u tome i praSta onima koji vladaju jer velikim novcem
pla¢aju polozaj u vlasti. A prikladno je da oni koji
stupaju na té€ poloZzaje prinesu veliCanstvene Zrtve
i izgrade Stogod zajednickog znacaja, kako bi, sudje-
lujuéi u javnim gozbama i videéi grad ureSen zavjet-
nim kipovima i zgradama, puk rado gledao kako je
drzavni poredak postojan; dok ¢e znacajnici tako
imati spomenike svoje izdaSnosti. Nu danas nositelji
manjinske vladavine ne <Cine tako, nego posve
oprecno: jer Zude za probitcima niSta manje negoli za
¢aSéu. Stoga bi se takvi [poretci] primjereno mogli
nazvati malim puckim vladavinama. Kako, dakle,
treba osnivati pucke i manjinske vladavine, nek je
odredeno na taj nacin.

Susljedice reCenome treba prikladno razluciti
o upravnim sluzbama, koliko ih je, koje su i Cega se
tiéu, kao $to je veé i reéeno.’® Naime, kao §to bez
nuznih upravnih sluzbi ne moze opstojati drzava,

To jest: prvaci manjinske vladavine (oligarsi).
* Usp. 1320b 25.

' Usp. III. 1278a 25.

Ili 'predstavnici vladajuéeg staleza'.

2 Vidi IV. 15.
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tako ni bez onih koje su poradi odrzavanja reda,
poretka i sustava ne moze se skladno upravljati. Uz
to je nuzdan u malim drzavama manji broj sluzbi,
a u velikima veéi, kao §to je i prije reé¢eno.’* Koje pak
sluzbe pristaje spojiti u jednu, a koje razdvojiti, tako-
der se ne smije zanemariti. Prva, dakle, od nuznih
sluzbi je ona koja vodi brigu o trgoviStu, a za S$to
treba uvesti ustanovu koja nadzire trgovinske ugo-
vore i javni red. Jer gotovo svima drzavama je
nuzdno jedne stvari prodavati a druge kupovati
poradi uzajamne pribave Zivotnih potrepstina; i to je
najbolji put do samodostatnosti,’’ zbog &ega, ¢&ini se,
ljudi se i okupljaju u jednu drzavu. Druga sluzba,
koja je toj bliska i sli¢na, briga je o zgradama i javnim
i zasebni¢kim, poradi primjerena ukrasa, te o odrza-
vanju i popravljanju rusevnih nastambi i cesta, zatim
o spreCavanju prepirki oko zajednickih meda i o osta-
lome $to zahtijeva skrb istoga znacaja. Vecina naziva
tu sluzbu 'gradska uprava',” i ona ima vi§e odjela,
kojima su na Celu razliCiti upravitelji u mnogoljudnim
gradovima, na primjer zidotvori,” nadzornici izvora
i lucki Cuvari. Postoji joS jedna sluzba koja je toj
slicna. Ona ima iste duZnosti, ali na selu i izvan
samoga grada; upravitelje u toj sluzbi jedni nazivaju
poljskim nadzornicima, drugi Sumskim nadzorni-
cima. To su, dakle, tri sluzbe za té stvari; daljnjaje
drzavna sluzba koja prikuplja zajedni¢ke dohotke,
¢uva javni novac i rasporeduje ga za pojedinacne

* Usp. IV. 1299a 34 - b 10.

* Podrazumijeva se 'gospodarska samodostatnost drzavnog
sustava'. Gré. mpog avrdpxeiav; lat. ad copiant bonis omnibus
cumulatam atque instructam; engl, to make a state self-sufficing;
fran. réaliser la pleine indépendance; njem. die unentberliche Vora-
ussetzung der Autarkie; tus. OAH bocmuMenuR mozo cauodoeone-
Hun; novogr¢. o v avrdpxeiav. Usp. i 1. 1252b 27.

* lIzvorno aorvvouia, sluzbena briga o gradskoj ¢istoéi i jav-
nome redu. Dok je u njemackom prijevodu jednostavan prijenos
Stadtverwaltung, latinski donosi zanimljiv proSirak: apud Graecos
astynomiam (apud Romanos aedilitatem).

" Tojest: 'sluzbenici kojimaje duznost bila brinuti se o poprav-
cima gradskih zidina'.

** Posrijedi je poznat grecizam 'agronomi’, ali ovdje u izvorni-
jem i posebnijem znalenju, jer je aypovduog poljski ili seoski
duznosnik, nadzornik nad poljima’.
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izdatke. Té Cinovnike nazivaju ubirateljima poreza
i blagajnicima. Druga je pak sluzba u kojoj treba
upisivati sve zasebniCke ugovore i presudbe iz sudi-
Sta; kod tih istih treba zavesti i javne tuzbenice
i uvode u parbe. Gdjegdje se i ta sluzba dijeli na vise
njih, ali je jedna od njih vrhovna nad svima; njezini se
¢inovnici nazivaju 'svetoskrbnicima', predstojnicima,
'pamtiteljima'” i drugim sli¢nim imenima.

Nakon tih slijedi ona $to je najnuznija i gotovo
najteza od svih sluzba, koja se bavi izvrSbama kazni
nad osudenicima i naplatom od onih koji su javnom
objavom oglobljeni, te ¢uvanjem zatvorenika. Ta je
sluzba, dakle, teSka zbog mnoge omraze koja je
u njoj, tako te ako od nje nema velika probitka, niti
se ljudi rado prihvaéaju té sluzbe, niti su - kad je se
i prihvate - voljni postupati prema zakonu. A onaje
ipak nuzna. Jer nema nikakve koristi od presuda
o pravedninama, ako se one ne izvrSavaju, te ako je
bez tih [presudbi] nemogudée zivjeti u zajedniStvu,
onda je nemoguce i bez njihove provedbe u djelo.
Stoga je bolje da ta sluzba ne bude jedna, nego nek se
porazdijeli medu razli¢ita sudiSta, i kad su posrijedi
oni koji se globe javnom objavom, treba pokusati
tako razdijeliti; uz to, neke stvari trebaju izvrSavati
i doti¢ne sluzbe, a druge opet radije novi ¢inovnici
negoli stari [koji odlaze], dok u slucaju postojeéih
sluzbi, dobro je da jedni izricu presude, a da ih drugi
izvrSavaju, kao da gradski nadzornici izvrSavaju pre-
sude trziSnih nadzornika, i neki drugi opet ono S§to
oni odluce. Jer $to manje omraze bude na izvrsite-
ljima, to ¢e se prije presude provoditi u djelo. Ako
su, dakle, isti i presuditelji i izvrSitelji, omraza ¢e biti
dvostruka; a budu li dotiCnici i izvrsitelji, u svim
stvarima, (postat ¢e) i neprijatelji svima. Na mnogim
mjestima odvaja se Cuvanje optuzenika od izvrSenja
kazne, kao kod Jedanaestorice u Ateni. I doista je
bolje razdvajati té sluzbe, pai tome iznadi primjereno
rjeSenje. Jer [Cuvarska sluzba] nije niSta manje nuZna

* Posrijedi su tri gréke rije¢i (lepouvijuoves, emordral, pviuo-

veg, od kojih prva oznacuje zapravo 'zapamtitelje svetinja i svetko-
vina'), koje su ipak bliza znacenja, §to pokazuje i latinski prijevod:
qui scribae et tabelliones (graece: hieromnemones, epistatae, mne-
mones) et aliis similibus vocabulis appellantur.
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od spomenute, ali se dogada te Cestiti ljudi najcesée
izbjegavaju takvu sluzbu, a povjeriti je opet opakima,
nije nikako sigurno, jer tima treba vise Cuvara negoli
§to oni sami mogu druge Cuvati. Stoga ne smije biti
jedna izdvojena sluzba za tu svrhu, niti da jedan
neprestance obavlja doticnu duznost, nego je treba
povjeriti mladezi, gdje god postoji odred mladica ili
strazara, i razliCite drzavne sluzbe trebaju se naizm-
jence brinuti o tome.

Té, dakle, upravne sluzbe kao najvaznije treba
postaviti prve; nakon tih slijede one koje nisu nista
manje nuzne, a viSeg su stupnja, jer za njih treba
veliko iskustvo i pouzdanje. Takve bi bile sluzbe
drzavne zastite®® i one ustrojene za ratne potrebe. Jer
i u miru i ratu potrebni su jednako nadzornici za
gradske dveri i zidine te za stavnju i vojnu ustrojbu
gradana. Negdje dakle za sve té duznosti postoji vise
sluzbi, negdje pak manje, kao Sto u malim drzavama
postoji jedna sluzba za doti¢ne [potrebe]. A té 'duz-
nosnike' nazivaju vrhovnim zapovjednicima i vojsko-
vodama.’' Uz to, ako postoji konjanistvo ili lako
oruzano pjeSasStvo ili strijelci ili ratna mornarica,
onda se svakom pojedinom od tih dijelova postavlja
nadstojnik; takvi se onda zovu zapovjednici brodov-
lja, zapovjednici konjanisStva i zapovjednici pjesastva,
a prema odjelima oni koji su im podredeni: zapovjed-
nici troveslica, stotnici pjeSackih odreda, i podzapov-
jednici konjanistva, pod kojima su dalje manje jedi-
nice. A sve je to jedna jedina vrsta, ona ratne drzavne

“ 1li 'obrambeno-zastitne sluzbe u gradodrzavi', jer se ti¢u
zastite i samog grada (kao tvrdave i naselja) i drzave kao zajedni-
Stva i drustva.

" Posrijedi su vi§eznaénice: orparyydg, najvisi vojni &inovnik
(kakvih je u Ateni bilo 10 i birani su svake godine); zapovjednik
vojnog saveza; inace po poloZaju slican rimskom konzulu ili pre-
toru; moAéuapyos, vojskovoda. Prijevodi najées¢e i ne donose
mogudée novije zamjene.

Gré. omparnyovs xai modeudpyovg; lat. stratéges et polemarch-
os (imperatores et belli principes); engl, generals or commanders;
fran. stratéges ou polémarques;, njem. Srategen und Polemarchen;
rus. cmpamezaMu u nongAapxaMu; novogré. »oTpaTnyovc« xau
»aodeudpyovs« (gdje navodnici govore dostatno o prevoditeljskoj
zateCenosti).
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uprave. Takav je, dakle, nacin u toj drzavnoj sluzbi.

Nu kako neke od tih sluzbi, ako ne i sve, pod
rukama imaju znatan dio zajedni¢kog novca, mora
postojati sluzba koja ih nadzire i kojoj polazu racune,
i koja sama ne rukovodi ni¢im drugim. Té [¢inovnike]

jedni zovu istrazivateljima, jedni raCunarima, jedni
ispitateljima, jedni pak nadzornicima.” Mimo svih
tih sluzba postoji i jedna vrhovna nad njima, jer ima
ovlast i uvodenja stanovite mjere i njezine provedbe,
te predsjedava skupStinom, gdje je vrhovniStvo
u puka. Jer mora postojati tijelo koje okuplja u skup-
stinu vrhovniStvo drzave. Ti se negdje zovu 'pred-
svjetnici'” zbog toga $to unaprijed svjetuju, gdje pak
puk vlada, &e$ée se zovu 'vijeée'." To su, dakle,
gotovo sve drzavne sluzbe. Druga se vrsta sluzbe
brine o bogovima, kao $to su sveéenici i svetocuvari,
kojima je duznost odrzavanje urednih i popravljanje
rusevnih hramova te skrb o ostalome Sto se tice
bogova. Dogada se te je takva sluzba negdje simo
jedna, kao u malim drZavama, dok ih drugdje ima
nadzornici, hramski ¢uvari, i blagajnici svetih riznica.
Susljedna toj izdvojena je sluzba za prinoSenje svih
zajedniCkih Zrtava, koje nisu zakonom dodijeljene
sveéenicima, nego im dostojanstvo potjece od zajed-
ni¢kog ognjista. Té sluzbenike jedni zovu vladate-
ljima, 6grugi pak kraljevima, a treéi 'starosvjetni-
cima'.

> Posrijedi su bjelodano razli¢ita imena za onda$nje odredene
raCunarske i novcarske sluzbe, za koje ve¢ Rimljani nisu imali
to¢ne zamjene. O teSkoli prijevoda dostatno govore latinski
i engleski prijenosi, da navedemo radi potkrepe samo neke. lat.
quos alii euthynos (correctores), quidam logistas (ratiocinatores),
nonnulli exetastas (quaesitores), interdum etiam synegoros (cogni-
tores vel procuratores) appellant; engl, scrutineers, auditors, acco-
untants, controllers ($to je isto toliko stegnut koliko i osuvremenjen
prijevod).

* Tli 'koji savjetuju unaprijed' (modfouvior). Vidi i ranije tuma-
cenje.

“ Vidi IV. 1299b 31.

* Posrijedi je gradanska sluzba xowrj eoria (fran. foyer com-
mun), Koja je bila smjeStena u zgradi pritaneja.

% Rije¢ je o arhontima, bazilejima i pritanima. Vidi i ranija
tumacenja. Usp. III. 1285b 23.
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Dakle, nuzne su sluzbe u tima stvarima, i - ponov-
ljeno u saZetku - one su ove: o boZanstvima, ratu,
dohocima i izdacima, o trgoviStvu i gradu, lukama
i selu; zatim sudiSta, sklapanje ugovora, izvrSavanje
kazni, ¢uvanje osudenika, nadzor i istraga, te polaga-
nje rac¢una u drzavnih ¢inovnika; i napokon, sluzbe za
savjete o zajednickim poslovima. Posebice u drza-
vama koje uzivaju viSe mira i blagostanja, i vode
brigu o valjanu ustrojstvu, postoje sluzbe kao nadzor
nad Zenskinjem, zaStita zakonitosti, nadzor nad dje-
com, nadzorniStvo vjezbaonica, te uz njih i nadstoj-
nici za tjelovjezbena natjecanja i dionizijske svetko-
vine, i slicne takve priredbe. Neke od tih sluzba
bjelodano nemaju znacCajke pucke vladavine, kao na
primjer nadzor nad Zenskinjem i djecom® jer se
neimuénici moraju sluziti Zenama i djecom kao slu-
gama, zbog toga Sto nemaju robova. Bududi postoje
tri drzavne sluzbe ovlastene birati vrhovnu vlast
(zakonocuvari, predsvjetnici i vije¢e), zakonocCuvari
pripadaju vladavini najboljih, predsvjetnici vladavini
nekolicine, dok je vijeCe pucanska ustanova. Tako je,
dakle, kao u ocrtu, refeno gotovo o svim drzavnim
sluzbama.

7 Usp. IV. 1300a 4.
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10

H. VII.

O najboljem drzavnom poretku tko Zeli provesti
prikladno istrazivanje treba odrediti prvo koji je zivot
najdostojniji izbora. Jer dok je to neznano, mora biti
neznan i najbolji drzavni poredak. Naime, Ciniti naj-
bolje stvari dolikuje onima koji najbolje upravljaju
drzavom' prema prisutnim datostima’, ukoliko se ne
dogodi Stogod neocekivano. Stoga se treba prvo slo-
ziti [oko toga] koji je zivot, tako reéi svima, najviSe
dostojan izbora, a nakon toga da li je zajedniCki
i zasebi¢no najbolji taj dotic¢ni ili neki drukciji.

Smatrajuéi, dakle, kako se dostatno mnogo reklo
u izvanjskim raspravama’ o najboljem Zivljenju, i sad
je potrebno posluziti se time. Jer uistinu nitko nece
osporiti onu jednu razdiobu prema kojoj su tri vrste
dobra*: ona izvanjska, dobra u tijelu i ona u dusi, a da
sva ta trebaju biti prisutna u blaZenima. Nitko,
naime, ne bi nazvao blazenim onoga tko nema ni
djeli¢ hrabrosti, ni umjerenosti, ni pravednosti, nego
se plasi uzletalih muha, i ne suzdrzava se nicega, pa
ni krajnjih postupaka, zazeli li jesti ili piti; koji bi za
novCi¢ upropastio i najdraZe prijatelje, te je slicno
takav i u razumijecu: toliko je nerazborit i nepouzdan
kao djetesce ili pomamnik. Nu iako bi navedene

' Rije¢ je o 'drzavnicima (ot moAirevduevor).

> TIi 'koliko im dopudtaju prisutnine' (ra vadoyovra), ili 'okol-
nosti'.

’ Podrazumijevaju se 'rasprave izvan same $kole', one namije-
njene Sirem opcinstvu. Izvorno 'egzotericke rasprave' (EEwrepixol
Adyor).

* Usp. Platon, Zakoni, 11I. 697 B, V. 743 E; Aristotel, Nikoma-
hova etika, 1. 1098b 12.
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nego vecini. Bududi je upravo to zadaca razumijeca
i razmiSljanja o drZzavi, a ne ono koje bi trebao
izabrati svaki pojedinac, sad smo i izabrali razmatra-
nje o prvome, dok bi drugo bilo nuzgredno, a doti¢no
pravi predmet naSeg istrazivanja. Bjelodano je,
dakle, kako mora biti najbolji onaj drzavni poredak
S$to je ureden tako da u njem svatko najbolje Cini i zZivi
blazeno. Nu i oni koji se slazu kako je zivot prema
kreposti najdostojniji izbora, sporit ¢e se oko toga je
li poZzeljniji drzavnicki i djelatnic¢ki zivot ili pak onaj
slobodan od svih izvanjskih stvari: kao onaj predan
znanstvenom promatranju, o kojem neki kazu da je
jedini dostojan mudraca.'' Jer ta dva Zivota ¢&ini se da
najradije izabiru oni od ljudi Sto su najCastohlepniji
prema Kkreposti, i medu prijaSnjima i medu sadas-
njima; kazem dva Zivota, koji su onaj drzavnika i onaj
mudraca. A nije od male vaznosti kojemu od tih
pripada istina. Jer onaj tko dobro misli, nuzdno se
rasporeduje prema boljem cilju, bio posrijedi zase-
bi¢no pojedinac bila pak zajedniCki drzava. Neki
mniju kako vladati bliznjima samosilni¢ki pri¢injava
najve¢u nepravdu, dok vladati ustavno ne pri¢injava
nepravdu, ali je smetnja pojedin¢evu osobnom blago-
stanju. Drugi opet, kao iz opreke, mniju posve druk-
Cije, jer tima je muza dostojan samo djelatni i gradan-
ski zivot; naime, zadaca je svake pojedine kreposti da
bude djelatnost, niSta viSe zasebnicima negoli onima
Sto obavljaju zajedniCke duznosti i upravljaju drza-
vom."” Jedni, dakle, tako misle, dok drugi kaZu kako
sdémo mo¢nicki i samosilni¢ki nacin vladavine drza-
vom jamci blazenstvo, pa je tako u nekih svrha
i zakona i drzavnog poretka da zagospodare svojim
bliznjima. Stoga, iako je veéina zakona tako reci
u potpunome neredu u veéine, ipak - ako se ti zakoni
i na Sto jedno usmjeruju - svima im je cilj viadati, kao

" I 'razumijevanja i znanstvenog promatranja drzave kao
predmeta’. Gré. molitixi didvoia xau Uewpie; lat. intelligentia et
cognitio civilis; engl, political thought and speculation; fran. la
pensée et la spéculation politiques; njem. eine Aufgabe des politi-
schen Denkens und Forschens; rus. deno nonumunec KOzopa3Mbiui-
neuuH u paccMompenun; novogrC. C&Htua THNG mOMTIXHS OMOUONG
xau Uewplag (pitanje prouCavanja i znanosti o drzavi).

" To jest: ljubitelja mudrosti ili 'filozofa' (ali bez suvremenih
suznacja), tek u izvornom i jo§ neoptereéenom znacenju.

> Usp. Aristotel, Nikomahova etika, X., 9. 1179a 6.
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§to su u Sparti i na Kreti prilagodeni za ratne potrebe
i odgoj i ve¢ina zakona. Uz to, medu svima naro-
dima uzmoZnim natkriliti koga takva je sposobnost'
u Casti, kao medu Skitima, Perzijancima, Tracanima
i Keltima. U nekih, naime, postoje i nekakvi zakoni
koji pobuduju na takvu krepost, kao Sto se u Kar-
tagi kazu dopustao ukras noSenja narukvica prema
broju vojni u kojima se sudjelovalo. A bijase nekoé¢
i u Macedoniji zakon da se muZz koji nije bio ubio ni
jednog neprijatelja, mora opasati konjskim oglavni-
kom; medu Skitima pak nije smio piti na gozbi iz
kupe Sto se okolo dodavala onaj tko nije ubio ni
jednog neprijatelja; a i medu Ibercima, narodu rat-
ni¢kome, pozabijali bi toliko $iljaka'® okolo groba
pokojnikova koliko bi doti¢nik pobio neprijatelja.
I mnoge druge takve zasade postoje u drugih, $to na
temelju zakona Sto pak prema obicajima.

Ipak bi se moglo uciniti odve¢ neumjesno onima
koji Zele istrazivati, Sto je drzavniku duznost da
uzmogne razmotriti kako bi svladao bliznje i zago-
spodario njima, htjeli to oni ili ne. Jer kako da bude
duznost drzavniku ili zakonodavcu ono S§to nije ni
zakonito? Nezakonito je naime, ne samo pravedno
nego i nepravedno vladati (kime), a svladati (koga)
moZe se i nepravedno.'” Ali ni u ostalim znanostima
[i umije¢ima] toga ne vidimo; jer niti je lijeCniku, niti
kormilaru duznost bilo uvjeravati bilo prisiljavati: ili
'lijeCenike’ ili 'plovitelje Nu veéina Cini se misli
kako je samosilni¢ka vladavina drzavnistvo, i ono $to
prema sebi samima ne smatraju ni pravednim ni

" Usp. Platon, Zakoni, 1. 633.

* To jest: vojna, ratni¢ka mo¢.

Podrazumijevaju se 'ratnic¢ke vrline'.

Ili 'zasiljenog kamenja', 'kolaca', 'raznjeva', 'kratkih kopa-
lja', Sto sve moZze znacliti offedioxog, a §to je izvorno umanjenica od
rije€i 'razanj' (dfeAdg). Gr&. oferiorovg; lat. obeliscos (verucula
vel fastigiatas bases): engl, obelisks (or 'spits); fran. petits obéli-
sques;, njem. Stibe; rus. KOAbee; novogré. ofielioxovg.

7 Smisao je ovaj: nezakonito je vladati bez obzira na praved-
nost, a nasilne vladavine (i pobjede) moze biti i bez pravednosti.
Takav smisao donosi Jowettov prijevod, iako pomalo i pjesnicki:
Unlawful it certainly is to rule without regard to justice, for there
may be might where there is no right.

" To jest: ili bolesnike ili brodske putnike.
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korisnim, to isto se ne srame primjenjivati prema
drugima; oni, naime, za sebe traze da se pravedno
vlada, do¢im kad su posrijedi drugi, nimalo ne brinu
o pravednosti. Takvo §to je besmisleno, ukoliko nije
naravlju Stogod [odredeno] da se njime zagospodari,
a drugo pak nije; tako te, ako i biva takvim na¢inom,
ne treba pokusSavati svima zagospodariti, nego onima
$to su [odredeni] da se njima zagospodari, kao Sto ni
za jelo ni za Zrtve ne treba loviti ljude, nego ono Sto je
prikladno za lov. Loviti, naime, treba divlja¢ koja je
jestiva. Nego mogla bi biti i sama za sebe blazena
jedna drzava, kojom se bjelodano upravlja lijepo, jer
moze postojati i drzava koja se tako zasebice sluzi
valjanim zakonima, samo $to ustroj té drzave nece
sluziti svladavanju neprijatelja; neka, naime, ne bude
prisutno nista takvo. Jasno je, dakle, kako sve té
ratne pothvate treba smatrati prikladnima, ali ne kao
najvisu svrhu svih stvari, nego su oni poradi doti¢ne
svrhe. A duznost je Cestita zakonodavca, razmotriti
drzavu i rod ljudi i svaku drugu zajednicu, kako bi
mogli sudjelovati u dobru Zivotu i njima dostupnu
blazenstvu. Razlikovat ¢e se doduse neke od zakon-
skih zasada. A zakonodavstvu je zadaca razvidjeti,
ako postoje susjedi,” kako treba s kojima postupati
i koje su duznosti prema pojedinima od njih. Doc¢im
kasnije ¢e se primjereno istraziti kojoj svrsi treba
teziti najbolji drzavni poredak.”

Onima koji se slazu kako je izbora najdostojniji
zivot prema kreposti, ali se razlikuju oko njegove
upotrebe, trebamo odgovoriti: i to obojima (jer jedni
odbacuju drzavne polozaje, smatrajuéi kako je Zivot
slobodna covjeka razli¢it od drzavnickog i najpozelj-
niji od svega, dok drugi upravo drzavnicki smatraju
najboljim; nemoguce je, naime, da tko niSta ne Cini,
dobro ¢ini, a dobrolinstvo i blazenstvo su isto)
- kako oboji jedne stvari kazuju ispravno, druge
neispravno; Sto jedni kazu kako je zivot slobodnjaka
bolji od samosilnickoga, to je istinito; jer sluziti se
robom kao robom nije niSta ¢asno; naime, naredbe
o ZzZivotnim potrepStinama ne sudjeluju ni u ¢emu
lijepome. Ali smatrati kako je svaka vladavina samo-

Usp. II. 1265a 20, 1267a19.
vidi 1333a 11.
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silni¢ka, nije ispravno; jer se niSta manje ne razlikuje
vladavina slobodnjacima od vlasti nad robovima
negoli bi¢e slobodno naravlju od onoga $to je narav-
liju ropsko, o ¢emu je dostatno razluCeno u prvim
raspravama.” A i vide hvaliti neéinidbu negoli
¢inidbu,” takoder nije istinito, jer blaZenstvo je
¢inidba; a Cinidbe pravednih i umjerenih ljudi imaju
za svrhu mnoge lijepe stvari.

Nu mogao bi lako tkogod pomisliti, poSto je
doti¢no tako razluceno, kako je vrhovna ovlast ono
najbolje. Jer doti¢nik bi tako bio uzmozan Cciniti
najviSe najljepSih djela; tako te onaj Sto je uzmozan
vladati, ne treba [vlast] prepustati bliZznjemu, nego
mu je prije oduzeti, pa niti otac treba voditi racuna
o djeci, niti djeca o ocu, niti uopce prijatelj o prijate-
lju; na to se ne trebaju obzirati, jer je ono najbolje
i najdostojnije izbora, a 'dobra Cinidba' je ono najbo-
lie. To, dakle, oni mozda istinito govore, ako je
u lupeza i nasilnika prisutno ono najpozeljnije od
svega postoje¢ega. Nu Cini se kako im to ne pripada,
te je doti¢na pretpostavka lazna. Jer ¢inidbe ne mogu
bivati lijepe u onoga tko se ne odlikuje” prema
ostalima kao muz od Zene ili otac od djece ili gospo-
dar od robova; tako te tko je jednom zastranio [od
zakona], ne¢e moci nikad kasnije - djelujuéi ispravno
- naknaditi onoliko koliko je zastranio od kreposti.
Jer sliénicima™ lijepo i pravedno je u uzajamnosti; to
je, naime, jednako i slicno. Doc¢im nejednako jedna-
kima i neslicno sliCnicima, usuprot je naravi; a od
stvari §to su mimo naravi niSta nije lijepo. Stoga,
bude li tkogod drugi bolji prema kreposti i prema
¢inidbenoj moci za ono najbolje, toga je lijepo slije-
diti i pravedno je toga slusati. Pri njemu treba biti ne
samo krepost nego i sposobnost za ¢inidbu. Nego ako
se tako prikladno govori, i ako blazenstvo treba
smatrati dobroc¢instvom, onda bi i zajednicki za cijelu
drzavu i za svakog pojedinca najbolji zivot bio onaj

' Vidi 1. 4-7.

* 1li 'nedjelovanje negoli djelovanje'. Vidi i ranija tumadenja
pojma modéic, i korijenski srodnih izvedenica.

* Preporuéljivo je shvatiti ovaj glagol u dvama znadenjima:
i 'isticati se nad nekim' i 'razlikovati se od koga'.

* 1li 'onima koji su jednaki'.
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¢inidbeni. Nu cinidbeni zivot nije nuzdno naprama
drugima, kao S§to mniju neki, niti su pak samo ona
promisljanja Cinidbena koja se poduzimaju poradi
ishoda ¢inidbe, nego mnogo viSe - znanstvena pro-
matranja i razmiSljanja Sto su samosvrSna i radi sebe
samih. Jer 'dobrolinstvo' je svrha, kao i nekakva
¢inidba. A kaZemo kako najviSe &ine” i gospodare
izvanjskim cCinidbama oni koji su svojim promiSlja-
njima®® - graditelji. Nego ne moraju nifta ne ¢&initi
one drzave $§to su izdvojeno zasnovane, pa izabiru
i zivjeti tako. Jer i to moZe bivati u dijelovima.
Mnoge naime zajednice jedna naprama drugoj dije-
lovi su drzave. Sli¢no je to prisutno i u svakog pojedi-
nog od ljudi. Jer inaCe bi jedva lijepo bilo i Bogu
i cijelome svemiru, koji nemaju izvanjskih Cinidbi
mimo onih koje su im svojstvene.” Bjelodano je,
dakle, kako isti zivot nuzdno biva najbolji i svakomu
pojedinom od ljudi i zajednicki drzavama i ljudima.

Posto kao uvod iznesosmo o tima ovo upravo

* 11 'djeluju’.
Ili 'koji su graditelji svojim umom i mislima’, kao §to prenosi
latinski prevoditelj: qui mente et cogitationibus sunt architecti.

*’ Usp.1.1323°23;Aristotel,Metafizika,A6,7,9;Ortebu,I,8,
9. Sama kljuéna recenica dosta se razli¢ito prenosi. Gr¢. ayolds
yap av 6 Deog gxol xaldg xatL mdg 6 xdouog, oig oix ewoiv
eEwtepnal mpdEelg mapd 1ag owelag tdg avtdv; lat. Alioquin vix
ipse Deus et mundus universus bene praeclareque sese haberet, qui,
praeter suas et proprias, actionibus externis nullis funguntur; engl.
// this were otherwise, God and the universe, who have no external
actions over and above their own energies, would be. far enough
from perfection; fran. sinon, Dieu et le Mond entier, pour qui
n'existe aucune activité externe qui soit en dehors de leur activité
propre, seraient dans une condition passablement inférieure; njem.
Denn sonst wiirden sich Gott un der ganze Kosmos schwerlich gut
verhalten, da sie ja keine dusseren Tdtigkeiten besitzen ausser den in
ihnen eigentiimlich beschlossenen; novogré. Aiwn
dAMwg duoxorov &a #ro va yapaxtipioa d¢ xaAi ¥ xardoraocig
TOV U0V XU TOV OUUTQVTOS %000V, Ol Ta Omola OEv Umdoyovv
ekwtepieol  mpdEeic mapd udvov al mpog v Idlav  dvidv oy
gvupwvor (jer bi inace bilo te§ko oznaciti kao lijepo stanje Boga
i cijeloga svemira, zbog toga Sto u njih nisu prisutne izvanjske
¢inidbe mimo jedino onih §to su u skladu s njihovom naravi).

2

224

20

25

30

kazano, dok smo o ostalim drzavnim porecima pre-
tresali ranije,®® o preostalome valja prvo re¢i koje
trebaju biti nacelne zasade one drzave Sto bi se
ustanovila prema Zelji. Jer najbolji drzavni poredak
ne moZze nastati bez primjerene opskrbe zivotnim
potrepstinama.” Zbog toga mnoge stvari treba una-
prijed pretpostaviti kao pozeljnosti, ali nek ni jedna
od tih ne bude nemoguca. Mislim, na primjer, mno-
zina gradana i veli¢ina zemljiSta. Jer kao Sto ostali
gotovitelji, kao tkalac i brodograditelj, moraju imati
tvar potrebnu za izradbu (Sto ona, naime, bude bolje
pripremljena, i uradak doti¢na umije¢a mora biti
ljepsi), tako i drzavnik i zakonodavac moraju imati
vlastitu i prikladnu tvar.

Od drzavnih potrepStina prva je mnozina pucan-
stva: kakvi i koliki ljudi moraju tu biti prisutni narav-
lju, te isto tako i o zemljiStu: koliko i kakvo treba biti.
Veéina, dakle, misli kako sretna’ drzava treba biti
velika. Nu ako je to istina, oni ne znaju koja je drzava
velika a koja mala. Jer prema broju stanovnika pro-
suduju veliCinu, a trebali bi se prije obzirati, ne na
mnostvo, nego na mo¢. I drzava, naime, mora obaviti
neku radnju, te ona koja je najbolje uzmozna izvrsiti
doti¢an rad, tu treba smatrati najve¢om, kao Sto bi
tkogod o Hipokratu rekao kako je, ne kao Covjek,
nego kao lijeCnik, veéi od nekoga koji ga nadmasuje
veli¢inom tijela. Dapace, Cak ako treba prosudivati
osvréuéi se na mnostvo [pucanstva], ne smije se to
Ciniti prema bilo kojem mnostvu (nuzdno, naime,
u drzavama ima i stanovit broj robova, naselaca
i tudinaca), nego uzimajuéi u obzir one koji su dio
drzave i od kojih se drzava sastoji kao od svojstvenih
dijelova. Jer pretiCak u mnosStvu takvih znak je velike
drzave; doCim ona iz koje proizlaze mnogobrojni
ruko tvorci a malobrojni teski oruzanici, takva drzava
ne moze biti velika. Nije, naime, isto velika i mnogo-
ljudna drzava.

* Usp. II.
Ili 'bez primjerene materijalne osnove', kako je u njemackom
prijevodu: ohne eine angemessene materielle Grundlage.
* Izvorno 'blaZena' (evdaiuwv). Vidi i ranija tumadenja pojma
evdaupovia  (Aristotel, Nikomahova etika; Grcko-latinsko-hrvat-
ski rje¢nik).
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Nego je iz samih Cinjenica bjelodano kako je tesko,
ako ne i nemogude, dobro zakonima vladati u drzavi
koja je odve¢ mnogoljudna. I doista, medu drzavama
poznatim po skladnoj upravi ne vidimo ni jednu
s prevelikim pucanstvom. Doti¢no je jasno i na teme-
lju samih razloga. Jer zakon je nekakav poredak,
a dobar je zakon nuzdno dobar poredak; onaj pak
broj koji odve¢ premasSuje, ne moZze sudjelovati
u poretku; to bi, naime, bilo djelo bozanske modi,
koja drzi zajedno i svemir. Bududi ljepota obicava
nastajati u mno$tvu i veli¢ini,”' stoga drzava u kojoj je
uz veli¢inu prisutna i spomenuta granica, nuzdno
biva i najljepSa. Ali postoji neka mjera i veliCini
drzave, kao i svemu ostalome: Zivotinjama, biljkama,
orudima. Jer svako pojedino od tih, postavsi prema-
leno ili preveliko, neée zadrzati svoju mo¢, nego Ce
katkad u cijelosti izgubiti svoju narav, dok ¢e se
katkad pokvariti, kao §to’* plovilo od jednog pedlja
neée uopdée biti plovilo, ali isto tako ni ono duzine
dva trkalista; iako - jednom dosavsi do neke veliCine,
a drugi put do neke maloé¢e — ono jos$ biva plovilo, ali
lose za plovidbu. Isto tako i drzava: sastoji li se od
premalo pucanstva, nije samodostatna (a drzava teba
biti samodostatna); ako je pak s previSe pucanstva,
u zivotnim potrepStinama je samodostatna kao
narod, ali ne kao drzava,” jer tada ne moZe lako
opstojati ustavna vladavina. Jer tko ¢e biti vojsko-
voda pregolemu mnostvu, ili tko pak glasnik ako nije
nalik Stentoru®? Zbog toga prvotna drZava
nuzdno je ona koja se sastoji od mnostva $to je prvo
samodostatno za dobar zivot u drzavnoj zajednici.
A moze i takva, koja ovu mnosStvom premasuje, biti
veéa drzava, samo takvo S§to - kako veé rekosmo - ne
moZe biti neograni¢eno. Koja je granica takvu pre-
masaju, lako je vidjeti iz ¢injenica.” Jer u drZzavi su
jedne cinidbe one vladateljd a druge vladaniki. Vla-

' Usp. Aristotel, Nauk o pjesnickom umijecu, 1450 36.

* Usp. V. 1309b 23.

# Preveliko mnostvo ne moze se lako podrediti sustavu drzavne
vladavine, kao u slu¢aju Babilona, koji je Aristotel ve¢ spomenuo
(iii. 3, 1276a 27).

* To jest: tko nema njegov glas. Stentor je inade (prema
Homeru) imao glas jak kao u pedesetorice muzeva.

* 1li ‘utvrduju se na temelju iskustva'.

226

25

30

35

40

1326°

10

datelju su duznost naredba i prosudba. Kako bi se
prosudivalo o pravedninama i drzavni polozaji podje-
ljivali prema dostojanstvu, moraju gradani poznavati
jedni druge: Kakvi su koji; a ondje gdje toga ne moze
biti, nuzdno su loSi i izbori na polozaje i sudbene
istrage. O obojemu, naime, nije pravedno odludivati
nepripremljeno, §to je bjelodano prisutno u preveli-
kome pucanstvu. I uz to, tu je tudincima i naselcima
lako sudjelovati u drzavnome poretku; jer nije tesko
prikrivati se zbog prevelika mnostva. Jasno je, dakle,
kako je ovo najbolja granica pucanstvu u drzavi:
najveéi premasaj mnoStva primjeren samodostatnosti
zivota a koji je lako pregledan. O veliCini drzave,
dakle, nek je odredeno takvim nacinom.

Sli¢no je i sa zemljiStem. Jer o tome kakvo to treba
biti, bjelodano je kako bi svatko pohvalio ono §to je
najsamodostatnije (koje pak mora proizvoditi sve;
samodostatan je, naime, onaj tko sve ima i niSta mu
nije potrebno). Mnozinom i veli¢inom [zemlja] treba
biti takva da stanovnici uzmognu zivjeti u dokolici,
istodobno i slobodno i umjereno.’® A postavljamo li
tu granicu prikladno ili neprikladno, poslije treba
razvidjeti toCnije, kada uopée budemo govorili
o tecCevini te izobilju imutka, kakva i na koji nacin
treba bivati upotreba [imutka]. O tome, naime, pita-
nju postoje mnoge raspre. Zbog toga Sto ljudi navlace
na jednu od pretjeranosti Zivljenja: ili zapadaju u Skr-
tost ili u raskoSnost.

Oblik zemljista nije teSko odrediti (pri Cemu
u nekim stvarima treba poslusati iskusnike u ratnic¢-
kom umijeéu): ono, naime, neprijateljima treba biti
nepristupa¢no, a svojima s lakim izmakom. Uz to,
kao Sto rekosmo kako mnostvo ljudi treba biti dobro
pregledno, takvo treba biti i zemljiSte. Jer koje je
zemljiSte dobro pregledno, to se i dobro brani. SAim
polozaj grada, ako je odrediti prema Zelji, trebao bi
biti povoljan i prema moru i prema kopnu. Jedno je
ve¢ spomenuto pravilo (treba, naime, radi pruzanja
pomodi omoguditi jednako lak pristup sa svih mje-
sta); drugo, da je laka doprema i prijevoz ratarskih

* Usp. II. 1265a 32.
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proizvoda, te zatim drvene grade ili ¢ega drugog Sto
rodi u polju.

Oko povezanosti s morem,’’ da li je ona korisna
drzavama s dobrim zakonima ili je Stetna, nastaju
mnogi prijepori. Jer pridolazak tudinaca, odgajanih
u drukéijim zakonima, kazu kako je Skodljiv za
valjanu zakonitost,” kao i mnogoljudnost. Jer od
sluZzenja morem nastaje mnoStvo trgovaca, Kkoji
odlaze i dolaze, $to je oprec¢no skladnoj upravi drza-
vom. Nu jasno je, medutim, ako se takvo S§to ne
dogodi, kako je bolje i radi sigurnosti i radi dovoza
Zivotnih potrepstina, da gradodrzava i zemljiste”
imaju pristup moru. Jer, i kako bi lakSe izdrzali
protiv neprijatelja, braniteljima pomo¢ treba lako
pristi¢i s obiju strana, i kopnom i morem; i kako bi
naskodili napadateljima, ako nije moguée s obiju
strana, svakako ¢e i s jedne uzmodi viSe sudjeluju li
u objema. I zatim, stvari kojih manjka u njih treba
uvoziti, dok suviSke proizvedenih potrepsStina treba
izvoziti. Jer drZava treba biti trgovackom, ali ne
drugima, nego sebi. Oni, naime, koji su svima otvo-
reni kao trgoviste Cine tako radi dohotka. Ona pak
drzava kojoj ne treba udjela u takvu dobitku, ne
treba ni takva trgoviSta. Bududéi pak i sada vidimo,
kako se u mnogim zemljama i gradodrzavama nalaze
sidriSta i luke s prikladnim poloZajem prema gradu,
tako te gradsku tvrdavu niti zahvacaju, niti su pak
predaleko od nje, nego su ucvrséeni zidinama i dru-
gim takvim braniStima, - bjelodano je da ako bude
kakva dobra od takve povezanosti, to ¢e dobro pripa-
sti drzavi; bude li pak kakve Skode, lako ¢e se obra-
niti zakonima kojima se priopéuje i odreduje tko
smije a tko ne smije mijesati se s drugima.

Nema dvojbe, kad je rije¢ o pomorskoj mo¢i, kako
je najbolje imati [mornaricu] do stanovite veliCine
(jer ne samo zbog sebe samih nego i zbog susjeda,®
treba uzmodi i zastraSiti i pomagati, kako na kopnu
tako i na moru). O mnozini i veli¢ini t& pomorske

% Doslovno: ‘zgjedni&vo s morem'.

% Usp. Platon, Zakoni, IV. 704D - 705 B
* To jest: ire drzavno podrudje.

“ Usp. 11. 1265a 20.
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modi treba odrediti prema Zivotu [svake] drzave. Jer
ako ¢e Zivjeti zivotom predvodnika u vojnim i drzav-
nim stvarima, mora imati i pomorsku mo¢ primje-
renu takvim pothvatima. A u drzavama ne mora biti
one mnogoljudnosti koja nastaje od mnoStva pomo-
raca. Ti, naime, i ne moraju biti dio drzave.* Pomor-
sko vojnistvo*’ sastavljeno je od slobodnjaka i dio je
pjesastva, a ima vrhovnu ovlast i zapovijeda brodo-
vima. Sve dok je prisutno mnostvo susjednog pucan-
stva® i onih koji obraduju zemlju, mora biti i obilje
mornara. Vidimo kako je tako i danas u nekih, kao
u drzavi Heraklejaca, jer oni opremaju posadama
mnoge troveslice, iako je veli¢inom njihova drZava
skromnija od drugih.

Nek je, dakle, takvim na¢inom odredeno o zemlji-
Stu i lukama, gradovima i moru, te o pomorskoj
modi.

O mnoStvu gradana u drZzavi, koja mu granica
treba biti, ve¢ smo govorili,* a kakva pak treba biti
njihova narav, govorit ¢emo sada. To se moze lako
uvidjeti pogleda li tkogod najslavnije gréke drzave
i cijelu nastanjenu zemlju, kako je razdijeljena medu
narodima. Jer narodi u hladnim mjestima i u Europi
puni su sréanosti, ali su oskudni u razumijeéu i umi-
jecu, te stoga zadrZzavaju viSe slobodu, ali su nepri-
kladni za drzavno zajedni$tvo i nisu uzmozni vladati
svojim susjedima. Docim narodi u Aziji posjeduju
razumijeée i dusu sklonu umije¢ima, ali nemaju sra-
nosti, te stoga zive potcinjeni i u ropstvu. A rod
Grka,* kako je na sredini izmedu tih mjesta, tako

“' Tojest: 'mornari ne moraju biti gradani', ili 'ne moraju imati

gradanska prava'.

* Posrijedi su preteée danagnjih: 'pomorskih pjesaka’ ili 'mari-
naca'. Gr&. TO emparydv, lat. vectores classicique milites; engl.
the marines; fran. l'infanterie de marine; njem. die Seesoldaten; rus.
MopcKue eouHbi; novogré. ol amd twv mloiwv moleuoivres (oni
koji se bore s brodova; $to odgovara i posebnom tumacenju
u Tricota: 'borci koji se bore s neprijateljem pri juriSnom pristaja-
nju uz protivni¢ke brodove', dok Lambinov latinski prijevod ima:
vectores, qui naves conscendunt ut depugnent’).

“ Vidi i ranije tumadenje pojma mepioixor.
“ Vidi 1362a 9 - b24.

* Tli 'gréka, helenska rasa'.
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sudjeluje u obojim svojstvima, jer posjeduje i srca-
nost i razumijeée.* Zbog toga ustrajava u slobodi, te
ima najbolji drzavni poredak, i mogao bi zavladati
svima, da se okupi u jednu drzavu. A ista se razlika
nalazi i medu samim grékim narodima, jer neki od
njih imaju jednostranu narav, a drugi skladno smije-
Sana oba doti¢na svojstva. Bjelodano je kako i razu-
mije¢a i sréanosti treba imati narav u onih koje ¢e
zakonodavac lako privesti do kreposti. Jer, kao Sto
neki ¥ kazu, ¢uvari trebaju biti prijateljski raspolo-
zeni prema poznatima i zZestoki prema nepoznatima,
a srce” je ono §to nagoni na ljubav. To je sposobnost
duse kojom ljubimo. A dokaz je i ovo: jer se prema
pouzdanicima i prijateljima srce viSe uzbudi negoli
prema neznancima, kada mislimo kako nas zanema-
ruju. Stoga i Arhiloh, predbacujuéi prijateljima, pri-
kladno razgovara sa svojim srcem:

»Jer ti se zbog prijatelja gusi§ u gnjevu«.”

Nagon za vladavinom i slobodom potje¢e od té
sposobnosti u svim ljudima. Jer srce hoée vladati i ne
da se svladati. A ne govore lijepo oni Sto kazu kako
treba biti zestok prema nepoznatima, jer ni prema
komu ne treba biti takav; niti su pak velikodusni ljudi
naravlju zestoki, osim prema onima Kkoji nanose
nepravdu. Ali to viSe osjecaju prema pouzdanicima,
kao Sto je prije reCeno, kad smatraju kako su im ti
nanijeli nepravdu. Tako pak biva prema razlogu. Jer
oni za koje misle kako im duguju dobrocinstvo, uza
Stetu [koju nanose] smatraju da ih jo$ liSavaju i toga
dobrocinstva. Otuda se kaze: »TeSke su borbe medu
braéom« ® i »Koji su previse ljubili, ti previse
imrze«.”

O gradanima u drzavi, dakle, koliko ih treba biti te
kakve naravi, a zatim i o zemljiStu: kakvo i koliko,
priblizno je odredeno (jer ne treba traziti istu to¢nost

* Usp. Platon, Drfava, 1V. 435 E, 436 A.

‘7 Usp. Platon, ibid. II1. 375C.

* Posrijedi je vieznaénica #iuudg, koja je ovdje srce, kao izvor
cjelokupne Covjekove Cuvstvenosti.

“ Fr. 67, Bergk (doslovan prijevod).

** Euripid, Fr. 975, Nauck®.

' Navod iz djela nepoznata pjesnika (Fr. 78 Nauck).
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u onome Sto se dokazuje razlozima i u sjetilnim
podacima).”

Jer, kao Sto u ostalih sastavina prema naravi nisu
isti dijelovi cijelog ustroja bez kojih cjeline ne bi bilo,
bjelodano je kako ni dijelovima drzave ne treba
smatrati sve one koji su u drzavama nuzdno pri-
sutni,” kao ni bilo kojeg drugog zajednistva iz kojeg
nastaje neki jedan rod (naime, nesto jedno zajed-
nicko i isto 'zajednicari' moraju imati, bilo da u tome
sudjeluju jednako ili nejednako): kao hrana, ili mno-
zina zemlje ili Stogod drugo takvo. Nu kad je jedno
sredstvo a drugo svrha, onda u tima nije niSta zajed-
ni¢ko, osim da S§to jedno nacini, to drugo prima:
kakav je kaZzem odnosaj svakog oruda prema izra-
devini i izradivac¢ima. Jer kuca i kuéegraditelj nemaju
niSta zajedniCko, nego je kucegraditelj evo umijece
radi kuée. Tako i drzavama treba svojine,’ ali svojina
ipak nije dio drzave, iako su i mnoga Zziva bi¢a dio
svojine.” Drzava je, naime, zajednistvo sli¢nih®
poradi najboljeg moguceg zZivota. I bududi je blazen-
stvo ono najbolje, a ono je djelatnost i savrSena
primjena kreposti, dok se dogada tako te jedni u njoj
mogu sudjelovati, drugi pak malo ili nikako, - jasno
je kako je to uzrok Sto postoje [mnoge] vrste drzava
iviSe razliCitih drzavnih poredaka. Jer razli¢itim naci-
nom i druk¢ijim sredstvima ljudi teZze tome, te pri
tome tvore razliCite oblike zivota i drzavne poretke.
Razvidjeti treba koliko je onih stvari bez kojih ne bi
bilo drzave, jer one koje nazivamo dijelovima drzave
nuzdno bi bivale medu tima.’’ Stoga treba utvrditi
broj zadaca [neke drzave], pa ¢e iz toga biti jasan sim

® Posrijedi je opreka izmedu znanstvenog promatranja i pukih
¢injenica do kojih dolazimo sjetilima. Aristotel ¢e$¢e navodi
doti¢nu opreku. Vidi I. 1323b 17 i Nikomahova etika, 1, 1, 1094b
11-27.

** Usp. II1. 1278a 2.
* 11i 'vlasniStvo, stjecanje, posjed’. Vidi i ranije tumadenje
pojma xtioic.

* Usp. 1. 1253b 32.

** Prema nekim prijevodima 'jednakih’.

7 Posrijedi je teZe mjesto i razli¢ito se prevodi. Nag se prijevod
strogo pridrzava predloska i prenosi smisao kako ga zahvacaju
i latinski prijevodi: in his enim necessario insunt (O. O.) ili: propte-
rea quod necessarium existere (Vétus translatio).
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predmet. Prvo, dakle, mora biti hrane, zatim umijeca
(jer su za zivljenje potrebna mnoga oruda); trece je
oruzje (jer ¢lanovi zajednice moraju pri sebi imati
oruzje poradi obrane vlasti, §to od nepokornika, Sto
protiv onih koji izvana nastoje nanijeti nepravdu);
Cetvrto, stanovita svota novca, kako bi imali za unu-
tarnje potrebe i ratne troskove; peto, ili zapravo
prvo, skrb oko bogostovlja, koju zovu sveéeni¢kom
sluzbom; Sesto, koje je od svega najnuZznije; prosudba
o probicima i pravedninama u medusobnim odnosa-
jima. To su, dakle, sluzbe koje tako reéi trebaju
svakoj drzavi (jer drzava nije bilo koje nasumic¢no
mnos§tvo, nego [zajednica] samodostatna za Zivot,
kako rekosmo;* i uzmanjka li koji od tih sastojaka,
nemoguce je da to zajedniStvo bude naprosto samo-
dostatno). Mora se stoga od tih djelatnosti sastojati
drzava: mora postojati mnostvo ratara koji pribav-
lijaju hranu, te obrtnici, ratni¢ki stalez, imuénici,
sveéenstvo i prosuditelji o nuZnostima i probicima.

Posto se to razlucilo, preostaje razvidjeti: trebaju li
svi sudjelovati u svemu tome (jer mogli bi jedni te isti
bivati i ratari i obrtnici i svj etnici i suci) ili pak za
svaki od spomenutih poslova treba postaviti druge
osobe, ili opet od tih su [djelatnosti] jedne zasebnicke
a druge zajedniCke iz nuznosti? To pak nije isto
u svakom drzavnom poretku. Jer, kao §to rekosmo,
mogu i svi sudjelovati u svim stvarima, te ne svi
u svima, nego neki u nekima. Otuda, naime, i nastaju
razli¢iti drzavni poreci. Jer u puckim vladavinama
sudjeluju svi u svima [sluzbama], dok je u vladavi-
nama manjine opre¢no tome. Buduéi pak rasprav-
ljamo o najboljem drZzavnom poretku - a to je onaj
pri kojem bi drzava bila najblazenija, dok je ranije
re¢eno kako je blaZzenstvo nemoguée bez kreposti,”
- bjelodano je iz toga da u najljepSe upravljanoj
drzavi koja posjeduje muZeve pravedne naprosto,
a ne tek prema uvjetima, gradani ne smiju Zivjeti ni
rukotvorackim ni trgovackim zivotom (bududéi da je
takav Zivot neplemenit i suprotan kreposti),” a ni
ratari ne smiju biti buduéi gradani (treba, naime,

* Usp. 11. 1261b 12, I11. 1275b 20.
® Usp. 1323a- 1324a 4, 1328a 37.
* Usp. Platon, Zakoni, XI. 919 C-E.
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dokolice i za nastanak kreposti i za drzavne djelat-
nosti).

Budué¢i u drzavi postoji ratnicki stalez, te onaj
savjetniCcki o probitacnim stvarima i koji prosuduje
pravednine, a t1 se jo$ najviSe ¢ine dijelovima drZave,
treba li njih razluciti, ili pak istima povjeravati obje
duznosti? Nu bjelodano je i to, jer na jedan nacin
[povjerava se] istima, na drugi pak razli¢itima. Jer
ukoliko svaka od duZnosti trazi drukciju zivotnu zre-
lost;*" jednom, naime, treba razboritosti drugi put
jakosti, [povjeravaju se] razli¢itim osobama. Ukoliko
je pak nemoguce drzati uvijek u podloznosti one koji
su uzmozni upotrijebiti silu i sprije€iti je, [duznosti se
daju] istima. Jer kojima je u vlasti oruzje ti odlucuju
hoce 1i ostati ili ne¢e ostati doti¢an drzavni poredak.
Preostaje, dakle, da se u tome drzavnom poretku
povjere istima obje duZnosti, ali ne istodobno, nego
kako je po naravi, koja jakoS¢u obdaruje mlade,
a razboritos¢u starije. Tako dakle obojima podijeliti
[duznosti] i korisno je i pravi¢no, jer takva je razdi-
oba prema dostojanstvu. Nego i steevine’ trebaju
pripadati tima. Jer gradani trebaju biti dobra imov-
nog stanja, bududi da su oni [pravi] gradani. Naime,
rukotvoracki stalez ne sudjeluje u drzavi, kao ni
jedan drugi rod koji nije tvoritelj kreposti. A to je
bjelodano i iz polazne postavke:* jer blaZzenim se
mora bivati s krepos$¢u; ne moze se, naime, re¢i kako
je blazena drzava, gledajué¢i na neki njezin dio, nego
na sve gradane.® A bjelodano je kako posjedi trebaju
pripadati tima, jer ratari moraju biti robovi ili barbari
ili izokolni stanovnici.*

Preostao je od nabrojanoga joS rod svecenika.
A Dbjelodano je i njihovo vrstanje. Jer ni ratar ni

' Posrijedi je pojam 'Zivotne zrelosti'. Prema Aristotelu tijelo je

u svojoj zrelosti od 30 do 35 godine zivota, a duh u 50-0j godini.
Greé. axuri; lat. virium genus; engl, primes of life; fran. maturité;
njem. Lebensalter; tus. eo3pacm; novogré. tnv dxpav Ixavotnta

(vrhunska sposobnost).
* 1li 'imutak’, 'imanja’.

* Usp. 1328b 35.

% Usp. I1. 1264b 17-24.

* Vidi i ranije tumaéenje pojma mepiocor. Usp. 1330" 25-31.
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rukotvorac ne trebaju se postavljati za sveéenike
(bududi da simo gradanima dolikuje Stovati bogove).
Bududéi se drzavno tijelo dijeli na dva dijela, to jest:
na oruzaniCki i savjetni¢ki, a doli¢no je iskazivati
Stovanje bogovima, te omogudéiti odmor onima koji
se zbog starosti povlace s duznosti, tima treba dati
svecenicku sluzbu.

Receno je, dakle, koje su sastojine bez Kkojih
drzava ne moZze opstojati i koji su dijelovi drzave (jer
ratari i obrtnici i svakovrsni nadniari moraju se
nalaziti u drzavama, ali dijelovi drzave su oruzanic¢ki
i savjetnicki stalez), i svaki je pojedini od tih razlu-
¢en, jednom kao doZivotna sluzba, drugi put djelo-
mice.

Cini se kako nije tek sada ili odnedavno poznato
onima koji znanstveno umuju o drzavi,* kako drzavu
treba razluciti napose po rodovima i razlikovati rat-
nicki stalez od ratarskog. Jer u Egiptu i sada biva
takvim nacinom, kao i na Kreti; u Egiptu kazu da je
tako uzakonio Sezostris, a Minos na Kreti. Drevna je
¢ini se i ustanova zajednickih blagovanja, jer na Kreti
potjeCe iz razdoblja Minosove vladavine, dok je u Ita-
liji jo§ mnogo starija. Govore, naime, tamosnji uce-
njaci kako je neki Ital postao kaljem Enotrije, prema
kojemu, promijenivs§i ime, nazvaSe se Enotrijci Ital-
cima, i koji dade ime Italija rtu Europe, §to je izmedu
Skiletskog i Lametskog zaljeva,” koji su udaljeni
jedan od drugog pola dana puta. Kazu kako je taj Ital
Enotrijce, koji bijahu pastiri, pretvorio u ratare, a uz
druge zakone koje im je postavio prvi je ustanovio
i zajednicka blagovanja. Stoga joS i danas neki od
njegovih potomaka sluze se zajedniCkim blagova-
njima i nekim njegovim zakonima. Obalu Tirenskog
mora nastanili su Osci, kojima je danas kao i neko¢
nadimak Auzonci, dok prema Japigiji i Jonskome

“ Tli 'onima koji se bave filozofijom drzave'. Gr&. 7oic mepi
molitelag  @ilodopovorv; lat.  qui de republica philosophantur;
engl, political philosophers; fran. la philosophie politique; njem.
den Staatswissenschaftlermn;,;
novogré.  @iloooproavrag mepi  Twv moMTiXdV  fnTHudtwv  (oni
koji se mislilacki bave drzavnim pitanjima).

" Naime, izmedu tih zaljeva i Mesinskog tjesnaca (prolaza).
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zaljevu, u podrudju koje se zove Sirit, nalaze se Honi,
koji su takoder rodom Enotrijci. Dakle, ustanova
zajedniCkih blagovanja prvotno je odatle potekla,
dok je razdvajanje drZzavnoga mnostva po rodovima®
poteklo iz Egipta. Jer Sezostrisova vladavina mnogo
je starija od Minosove. Gotovo, dakle, i ostale [usta-
nove] treba smatrati kako su se &esto,” zapravo
bezbroj puta, iznalazile tijekom vremena.” Jer nuz-
nim je stvarima ljude naudila sama potreba; one pak
koje su za ukras i izobilje mogle su se razviti tek posto
su prve potrebe zadovoljene; tako te i o drzavni-
nama’ treba miditi kako vrijedi isto. A da su sve té
ustanove drevne, dokaz je Egipat.72 Oni se, name,
¢ine najstarijima, jer su uvijek imali zakone i drzavno
ustrojstvo. Stoga se treba veé otkrivenim dostatno
posluziti, a propusteno pokusati izna¢i. Kako, dakle,
zemlja treba pripadati onima koji posjeduju oruzje
i sudjeluju u drzavnoj upravi,” veé je re¢eno; i zbog
Cega ratari trebaju biti razliCiti od njih, te koliko
i kakvo treba biti zemljiSte. O razdiobi [zemlje] i rata-
rima, koji i kakvi trebaju biti, prvo treba reci, bududi
da ne mislimo - kao $to neki tvrde’™ - kako vlasnistvo
treba biti zajedni¢ko, nego da prijateljskom upotre-
bom’’ postane zajednicko, i da nitko od gradana ne
oskudijeva u hrani. O zajedni¢kim blagovanjima svi
se slazu kako su ona korisna u dobro uredenim
drzavama. S kojega se razloga i nama cini tako,
kasnije ¢u re¢i. U njima trebaju sudjelovati svi
gradani, simo Sto siromasSnima nije lako priloziti od
vlastitoga odredenu svotu i izdrzavati svoje domadin-
stvo. Uz to su i rashoci oko bogosluzja zajednicki
cijeloj drzavi. Stoga treba na dva dijela razdijeliti
zemlju, te jedan treba biti zajedniCki a drugi zaseb-

“ Tli 'podjela gradanskog mnostva na staleze' (kako je, na
primjer, u njemackom prijevodu).

% To jest: vise puta.

" Ta se misao &e$ée spominje i u Platona (npr. Zakoni, 111. 676)
i Aristotela (Metafizika, X11. 1074b 10; Politika, 11. 1264a 3).

7" 1li 'drzavnim (gradanskim) ustanovama'.

* Usp. Aristotel, Metafizika, 1. 981b 23; Platon, Time], 22B.;
Zakoni, 11. 656, 657.

7 Usp. 1328b 33 - 1329a 2; 1329a 17-26; 1326b 26-32.

™ Usp. Platon, Drfava, 111. 416 D.

" 1li 'prijateljskim pristankom'.

’* Aristotel to u Politici ne obja3njava.
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nicki, i svaki od tih treba se dalje dijeliti na dvoje, i da
jedan dio zajednickog bude za troSkove bogosluzja,
drugi pak za izdatke oko zajednickih blagovanja;
do¢im od zasebnickih posjeda jedan dio treba biti uz
granicu a drugi blizu grada, tako da, posjedujuci
svaki po dva [zemljiSta], svi budu imali dio na objema
mjestima. Time se postiZe i jednakost i pravednost te
veéa sloga u ratovima protiv susjeda.” Jer gdje to ne
biva na taj nacin, jedni ne haju za neprijateljstvo sa
susjedima, dok su drugi odviSe zaokupljeni njime, pa
i mimo onoga §to je posSteno. Zato u nekih postoji
zakon po kojem oni §to graniCe sa susjedima ne mogu
sudjelovati u vije¢anju o ratovima protiv susjedstva,
zbog toga Sto dotiCnici zbog svojeg vlasniStva ne bi
mogli poSteno savjetovati. Zemlju, dakle, treba raz-
dijeliti tim naCinom zbog navedenih uzroka. Ratari,
ako treba prema Zelji, najbolje je da budu robovi, i ne
svi istorodni,” niti pak sréani (jer tako bi bili i za
radove korisni i pouzdani da neée novotariti”’); na
drugom su mjestu izokolni stanovnici tudinskog
podrijetla® naravlju sliéni onim spomenutima; a od
tih oni koji su na zasebniCkim posjedima trebaju
pripadati zasebni¢kim vlasnicima, oni pak na zajed-
ni¢koj zemlji' trebaju biti zajedni¢ki. Na koji se
nacin treba sluziti robovima, i zbog Cega je bolje
svima robovima kao nagradu obecavati slobodu,
kazat ¢emo kasnije.”

Veé je reéeno, kako grad® treba biti otvoren

" Prema Jowettovoj opasci, Aristotel na drugome mjestu (II.
1265b 24) osuduje diobu zemljista koju ovdje usvaja. Usp. i Platon,
Zakoni, V 745.

™ 1li 'ne svi iz istoga naroda'. Gr&. ure opopUlwv mdvTwV
(6vtwv); lat. non tarnen omnes ejusdem nationis; engl, not all of
the same race; fran. qui ne seront ni fous de méme nationalité njem.
weder alle von gleicher Abkunft; rus. ne ooAaMHOI npunadneoKamb
»% odHoii HapoOHoemu; novogré. dAda uire oudpuior dior (ali ne
i svi iste rase). Usp. i Platon, Zakoni, V1. 777 C, D.

” 1li 'zametnuti bunu u drzavi'.

8 Usp. 1329a 26.

81 Usp. Il. 1267b 16.

82 Aristotel o tome ne govori u Politici, nego u Ekonomici; usp.
1344b 15.

¥ To jest: grad-drZava ili gradodrzava. Vidi i ranije tumadenje
srediSnjeg nazivka mddic. Usp. i 1327a 4-40.
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i kopnu i moru te povezan s cijelim okolnim zemlji-
Stem. Sto se tiCe samog njegova polozaja, pozeljno je
uzeti u obzir ¢etvero: kao prvo ono $to je nuzdno za
zdravlje (jer prema istoku okrenuti gradovi, koji su
izloZeni isto¢nim vjetrovima, ti su i zdraviji; iza njih
su mjesta zaSti¢ena od sjeverca, jer ta imaju blaze
zime). A Sto se ostaloga tiCe, smjeStaj treba biti
prikladan i za drzavnu upravu i ratne pothvate. Sto
se, dakle, tice ratnog stanja, gradanima treba biti lak
izlaz, a neprijateljima nepristupaCan prilaz i tesko
opkoljivanje.” Osobito je potrebno imati dostatno
vode i izvore; ako nema toga, onda je spas u gradenju
dostatnih i prostranih nakapnica za kiSnicu, tako da
ne uzmanjka vode budu li [gradani] odsjeCeni od
okolnog zemljiSta zbog rata. Buduéi treba brinuti
o zdravlju stanovnika, a ono je u prikladnu smjestaju
i poloZzaju, te u upotrebi zdrave vode, briga oko toga
ne smije biti nuzgredna. One, naime, stvari kojima se
najviSe i najces¢e sluzi naSe tijelo, té najvide i prido-
nose zdravlju. A mo¢ voda i vjetra® takvu ima narav.
Stoga u drzavama s razboritom upravom, gdje ili
vode sve nisu slicne ili nema dostatno izvora, treba
odvojiti pitke vode od onih za ostale svrhe.

Sto se ti¢e utvrdenih mjesta, ona nisu jednako
prikladna svim drzavnim porecima. Na primjer, grad-
ska tvrdava® pristaje manjinskoj vladavini i jedno-
vladi, ravnica puckoj vladavini, dok ni jedno od toga
ne odgovara vladavini najboljih, nego viSe utvrdenih
mjesta. Raspored zasebniCkih nastambi smatra se
ugodnijim i pogodnijim za ostale djelatnosti ako je
pravilno izveden na suvremen i Hipodamov" nadin,
ali za sigurnost u ratu bolji je naprotiv [raspored]
kakav je bio u drevno doba: jer je takav Cinio teSkim
izlaz tudincima, i tezak prolaz napadateljima. Zbog
toga treba primijeniti oba nacina (jer moze se graditi
onako kako tezaci sade nac¢inom koji zovu nasad trsa

* Ponavljanje veé¢ redenog; usp. 1326b 40.

To jest: zraka.

Ili 'akropola’.

Hipodam se i ranije spominje (Vidi I1. 1267b 22); znacajan je
urbanist iz Periklova razdoblja. Pripisuje mu se pravokutnicki
raspored nastamba i ulica. Sudjelovao u izgradnji Roda, Mileta
i Pireja. Pisao je i filozofske rasprave.
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ukriz),* te cijeli grad ne treba biti izgraden pravilno,
nego samo pojedini dijelovi i mjesta. Tako ¢e se
skladno spojiti sigurnost i ures. Sto se ti¢e zidina, oni
koji govore kako ih ne trebaju imati gradovi Sto se
suprotstavljaju krepo$éu,” odvise starinski pretpo-
stavljaju, jer i sami vide ¢&injenicama’ opovrgnute
one koji su se time dicili. 1 doista, protiv sli¢nih,
a mnoStvom ne mnogo brojnijih, nije lijepo nastojati
nadéi spasa u jakosti gradskih zidina. Nu kako se
dogada, i moZze biti, da nadmo¢ napadatelja uvelike
premasuje i ljudsku odvaznost i sréanost koja je
u nekolicine, onda - ako se treba spasiti te izbjeci zlo i
sramotu - treba smatrati kako je za rat najprikladnija
najveca jakost zidina, osobito sada kad su pronadeni
i do savrSenstva dotjerani hitala i opsadni strojevi. Jer
misliti kako gradove ne treba opasivati zidinama,
sli¢no je kao i potraziti zemljiSte dostupno neprijatelj-
skom napadaju, ili poravnati brdovita mjesta; i slicno
je kao i zasebni¢kim nastambama ne podiéi zidove,
kako ukuéani ne bi postali nemuzevni. Ali ne treba
smetnuti s uma ni to, kako se oni kojima su gradovi
opasani zidovima mogu njima dvostruko posluziti
(kao da zidove imaju ili kao da ih nemaju), dok toga
ne mogu oni koji zidine nemaju. Ako je tomu tako,
onda ne samo S$to treba podiéi zidine, nego se valja
pobrinuti da one budu i kao ures gradu i u razlicite
ratne svrhe, osobito protiv sadasnjih pronalazaka.
Jer kao §to se napadatelji trude iznaci nac¢ine kojima
stjeCu prednost, tako se i branitelji trebaju dijelom
posluziti onim ve¢ pronadenim a dijelom iznalaziti
i izmiSljati nove nacine. One, naime, koji su dobro
pripremljeni [neprijatelji] i ne pokuSavaju napasti.

® 11 'unakrsni redovi trsja’. Prijevodi se poprili¢no razlikuju.
Gr€. Tov qumédwv avorddag; lat. Vitium juga earum quas systadas
rustici appellant (iako ve¢ Varon ima quincunx- 'peti¢ni’ raspored
stabala pri sadnji); engl, plant their vines in what are called
clumps’; fran. en quinconces; njem. das Prinzip der Rebpfiihle;
ms. nepeicpecmHbiMu pndaMu; novogrC. xAnudrwv cvorddag
(skupovi - 'kupice' - trsja).

¥ Usp. Platon, Zakoni, V1. 778 D.

* To jest: 'svojom hrabroéu’. Podrazumijeva se i lakonska
izreka kako su 'prsa (muzeva) zidovi Sparte'.

" Moguéa aluzija na Epaminondinu pobjedu kod Leuktre, gdie
je Spartancima malo vrijedio njihov 'bedem od muZevnih prsa'.

238

30 12

35

40

1331°

10

15

Budu¢i se mnoStvo gradana mora podijeliti na
javna blagovalista,” dok su zidine razdijeljene stra-
zarnicama i tornjevima na zgodnim mjestima, bjelo-
dano je kako doti¢no zahtijeva da se neka zajednicka
blagovali§ta postave u tim strazarnicama. Té bi se
dakle mogle rasporediti na tgf nacin. Zgrade posve-
¢ene bozima i zajednic¢ka blagovaliSta vrhovne ovlasti
trebaju imati prikladno i isto mjesto, osim onih sveti-
Sta koja se izdvajaju zakonom ili po kakvu pitijskom
proroitvu.” To mjesto treba biti takvo da posjeduje
istaknutost prikladnu polozaju kreposti, i da je utvr-
denije od obliznjih dijelova grada.” Potrebno je
ispod toga mjesta izgraditi onakvo zboriste” kakvo
imaju u Tesaliji i zovu ga Slobodno zboriSte; ono
mora biti takvo da bude Cisto od svake trgovine, i na
njega ne smije stupiti nitko od rukotvoraca, ratara
i sli¢nih, ukoliko ih vladatelji ne pozovu. A to mjesto
bilo bi ugodno kad bi na njemu bila i vjezbalista
starijih gradana. Jer doli¢no je da i taj ures [grada]
bude podijeljen prema uzrastu, tako da neki od vla-
datelja’ budu s mladiéima, a neki od starijih zajedno
s vladateljima. Naime, nazo¢nost vladatelja najvise
ulijeva [prisutnima] istinsku skromnost i strahopodi-
tanje dostojno slobodnih ljudi. Treba postojati i saj-
miste, drukdéije i odijeljeno od toga trga, sa smjeSta-
jem koji je prikladan za lak prihvaéaj svakovrsne
robe s mora i kopna.

Bududi se gradsko predstojnistvo dijeli na svece-
nike i upravitelje, potrebno je da i javna blagovaliSta
za sveéenike budu blizu svetiSta. Za upravitelje koji
vode brigu o ugovorima, tuzbama, sudskim pozivima
i slicnome, zatim o sajamskom nadgledniStvu i grad-
skoj upravi, [zajednicka blagovaliSta] treba postaviti
u blizini trga i kakva javnog sastajaliSta, a takvo je

? To jest: na skupine gradana koji zajedni¢ki blaguju. Vidi
i tumacenje pojma ovooimia. Usp. 1330a 3.

* Usp. Platon, Zakoni, V. 738 B-D.

Iako je sama reCenica nejasna, jasno je kako je posrijedi opis-
i polozaj grcke akropole.

* Postijedi je viseznatnica ayopd (skupitina, zboriite, trziste,
sajmiste, trg). Gr€. ayopd; lat. forum; engl, an agora; fran. agora
(place); njem. ein Markt, rus. nnou"adb; novogr¢. ayopd.

* 1 'drzavnih upravitelja.
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mjesto blizu trZznice Zivotnim potrepsStinama. Jer gor-
nji je trg posveéen dokolici, a ovaj drugi nuznim
djelatnostima. Raspodijeliti treba prema istome
poretku i na seoskome podrucju. Jer i tu upravite-
ljima, koje jedni nazivaju Sumskim nadglednicima,
drugi poljskim nadglednicima, potrebno je osigurati
dok su na strazi i strazarnice i zajedniCka blagovali-
Sta. A i svetiSta treba razdijeliti po tome podrudju:
jedna posveéena bozima, druga junacima.’

Nu zadrzavati se sada na tim pojedinostima
i raspredati o njima, doista je nekorisno. Jer nije
teSko zamidljati takve stvari, nego prije provoditi ih.
Jer govoriti o tome pripada priZeljkivanju, dok ishod
ovisi od sre¢e. Zbog toga za sada nemojmo viSe
raspravljati o tim stvarima.

Sada treba govoriti o samom drzavnom poretku,”
od kojih se i kakvih sastojaka treba sastojati drzava
koja ¢e biti sretna i kojom ¢e se skladno upravljati.
Buduéi postoji dvoje u kojemu je dobro svima - od
toga je jedno ispravno postaviti cilj i svrhu djelatno-
stima, a drugo iznacdi djelatnosti koje pridonose svrsi
(jer té se stvari mogu medusobno ne slagati i slagati:
cilj se, naime, katkada postavi skladno, ali u Cinidbi
do njega ljudi grijeSe; katkada opet postizu sve S$to
vodi svrsi, ali je sama postavljena svrha loSa; a kat-
kada grijeSe u obojemu, kao u lijeCnistvu: jer katkada
niti prikladno prosuduju kakvo treba biti zdravo
tijelo, niti uspijevaju pronaci sredstva za sebi postav-
ljeni cilj; a i u umije¢ima i znanostima potrebno je
vladati obojim: svrhom i djelatnostima radi svrhe),
- bjelodano je, dakle, kako svi teze dobru Zivljenju
i blaZzenstvu, samo S$to jedni imaju modéi da to
postignu, drugi pak ne, zbog kakva slucaja ili zbog
naravi (potrebna je, naime, i nekakva potpora za
lijepo zivljenje, i to manja onima koji bolje stoje,
a vec¢a onima kojima je gore); nu ima ih koji ispo-
Cetka ne tragaju ispravno za blazenstvom, iako posje-
duju samu sposobnost. Kako je pak nasa zadaca
razvidjeti najbolji drzavni poredak, to jest kad se

” To jest: 'gradanskim djelatnostima u slobodnom vremenu'.
* Tli 'herojima’ (u anti¢kome smislu).
* Il ‘O ustavu'. Vidi ranije tumadenje pojma modireia.
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najbolje upravlja drzavom, a najbolje se upravlja gdje
drzava uzmaze posti¢i najviSe blazenstva, bjelodano
je da ne smijemo zanemariti §to je blaZenstvo.'”
Rekosmo (i odredismo u Etici,"" ako je od tih
dokaza koja korist) kako je ono djelatnost i savrSena
upotreba kreposti, i to ne po pretpostavci,'”’ nego
naprosto. 'Po pretpostavci' podrazumijevam nuzZno-
sti, 'naprosto’ ono $to je lijepo."” Uzmimo, na prim-
jer, Cinidbe koje se tiCu pravednosti: pravedne kazne
i odmazde potjecu od kreposti, ali su nuznosti, i ono
Sto je lijepo imaju nuzdno (jer pozeljnije bi bilo da
niSta takvoga nije potrebno ni muZu pojedincu ni
drzavi), do¢im one djelatnosti koje teZe za Castima
i lasnoéom'” naprosto té su najljepde. Jer prvo je
oduzeée'” nekakvoga zla, dok su druge djelatnosti
upravo oprecno: priprave i tvorbe dobara.

Cestit se ¢ovjek moze lijepo ponijeti i u siromastvu
i u bolesti i u drugim zlim kobima, ali sretnost je
u oprekama'®® (jer i to se odreduje prema éudored-
nim dokazima: Cestit je Covjek onaj kojemu su,
zbog kreposti, dobra ona koja su dobra naprosto, pa
je jasno kako je nuzdno i da njihove upotrebe budu
Cestite i lijepe naprosto). Zbog toga ljudi i mniju
kako su uzroci blazenstva izvanjska dobra, kao kad bi
tkogod sjajnu i lijepu glazbu pripisao radije glazbalu
negoli umijeéu [glazbenika].

Prema recenome, dakle, jedne stvari moraju biti

' Naime, blaZzenost ili sretnost. Gré. evdaiovia; lat. vita
beata (félicitas); engl, happiness; fran. bonheur; njem. Gliickselig-
heit; rus. CHacm.be; novogre. svdaiuovia.

' Usp. Aristotel, Nikomahova etika, 1. 1098a 16, X. 1176b 4.

' Tli 'uvjetno'.

Prema nekim tumaciteljima: 'ono $to je dobro' ili 'ono koje
je pohvalno'. Gré. 16 xeAdg; lat. quod laudabiliter fiat; engl, that
which is good in itself; fran. ce qui est essentiellement bon; njem.
das Schone; rus. npenpacHoe CCUAO no cede; novogré. Tdg »evye-
veig« (Cestitosti, dobra, plemenitosti).

' Tli 'za obiljem, imutkom, prednoséu’.
Ili 'odmaknucde’.
Ili 'u opre¢nim uvjetima'. Usp. Aristotel, Nikomahova etika,
I. 1100b 22, 1101a 13.

' Usp. Aristotel, ibid. III, 1113a 22-b 1.
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veé prisutne, dok druge zakonodavac mora sdm pri-
rediti. Zbog toga molitvom pozZelimo ono ustrojstvo
drzavi kojemu je sreéa gospodarica (jer tu priznajemo
njezino gospodstvo), ali da drzava bude valjana, '* ne
pripada sluCaju, nego znanosti i izboru. A drzava je
valjana kad su valjani gradani koji sudjeluju u drzav-
nome poretku. U nas svi gradani sudjeluju u drzav-
nome poretku. Stoga treba razvidjeti kako cCovjek
postaje valjan. Jer ako bi svi i mogli biti valjani, a da
svaki pojedince od gradana ne bude takav, ipak je to
drugo pozeljnije, buduéi da iz pojedinaéno valjanih
proizlazi isto i za sve. Nu ljudi postaju dobri i Cestiti
trima stvarima, koje su narav, navada, razbor.'”’ Jer
roditi se treba prvo, kao Covjek, a ne koje drugo od
zivih biéa, a zatim imati stanovito svojstvo tijela
i duse. Neka svojstva nije korisno imati naravlju, jer
se ona obi¢ajima mijenjaju. Postoje, naime, svojstva
Sto su ve¢ od naravi dvojaka, koja se obicajima
mijenjaju nagore i nabolje. Dakle, ostala Zziva bica
zive veéinom po naravi, a neka ponesto i po obifa-
jima,''® Govjek do¢im i po razboru, jer jedino on ima
razbor; tako te se to troje''' treba medusobno uskla-
diti. Mnoge, naime, stvari mimo navika i naravi ljudi
¢ine zbog razbora, ako su uvjereni kako je drukdije
bolje. A veé smo odredili,'"” kakva treba biti narav
onima koje ¢e zakonodavac najlakSe uobliiti. Preo-
stalo je zadada odgoja. Jer jedne stvari ljudi uce
navikavajuéi se, a druge slusajuéi.

Buduéi se svako drzavno zajedniStvo sastoji od
vladateljd i vladanika,'” valja razvidjeti trebaju li
bivati razliCiti vladatelji i vladanici, ili pak isti doZi-
votno.''" Jasno je, naime, kako ¢e i odgoj morati
slijediti doti¢nu razdiobu. Jer kada bi se ti jedni od
drugih tako razlikovali kako mislimo da se bozi
i junaci razlikuju od obi¢nih ljudi, nadmasujuéi ih
uvelike prvo tijelom a zatim i duSom, tako te bi

"% T1i '¢estita, dobra'.

' Usp. Aristotel, ibid. X. 1179b 20.

""" To jest: po navadama ili navikama.

111 To jest: narav, navada (obicaj), razbor.

"> Usp. 1327b 36.

""" 1li 'od onih koji vladaju i onih kojima se vlada
'"* Usp. III. 1279a 8.
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nedvojbena i bjelodana bila vladanicima nadmodénost
vladatelja, jasno je kako bi bolje bilo da uvijek sasvim
isti jedni vladaju, a drugima da se vlada.'" Ali kako
takvo Sto nije lako prihvatiti, niti pak jest kako
Skilaks''® kaZe da se u Indijaca kraljevi upravo tako
razlikuju od podanika, bjelodano je zbog mnogih
uzroka nuzdno da svi jednako i naizmjence i vladaju
i pokoravaju se. Jer jednako je ono isto slicnima,

i teSko je opstati drzavi koja je ustanovljena mimo
pravednosti. Naime, vladanicima se pridruZzuju svi
koji u toj zemlji Zele novotariti,'”® a da toliki budu
mnoStvom upravitelji drzave te uzmognu nadvladati
sve doti¢ne, doista je nemoguée. Nu ipak je nedvoj-
beno da vladatelji trebaju nadmasSivati vladanike.
A kako ¢e to biti i kako ¢e tisudjelovati, o tome treba
zakonodavac razvidjeti. O tome se veé govorilo.'”
J&r sama je narav pokazala razliku, nacinivsi u istome
rodu jedno mladim a drugo starijim, od kojih jednima
dolikuje pokoravanje, drugima opet vladanje. I ne
srdi se nitko kad se njime zbog mladosti vlada, niti
sebe smatra boljim, osobito $to ¢e i sim uzivati istu
povlasticu, kad dostigne potrebne godine.

Treba, dakle, reéi kako su jednim nac¢inom isti koji
vladaju i kojima se vlada, drugim pak drukciji. Tako
te im i odgoj jednom treba biti isti, drugi put pak
druk¢iji. Jer onaj tko Zzeli lijepo vladati, prvo kazu
treba se pokoravati.'” (A vladavina, kako sam rekao
u prvim raspravama, jedna je poradi vladatelja,
a druga poradi vladanika;"' za jednu kaZemo da je
samosilni¢ka, dok je druga slobodnjacka. Razlikuju
se, naime, neke od naredaba ne samim djelima, nego
onim radi Cega je Sto. Zbog toga mnoge od poslova
koji se ¢ine sluzni¢kim, slobodni mladiéi lijepo opslu-
7uju. Jer naprama lijepome i nelijepome ne razlikuju

'S Usp. 1. 1254b 16, 1284a 3.

1% Skilaks, gréki geograf (VI. st. pr. Kr.), istrazivao je azijsku
obalu od uséa Inda do Crvenog mora.

""" Podrazumijeva se: jednakost se sastoji u istome postupku
prema sli¢nima.

""" To jest: koji teZe prevratu.

" vidi 1329b 2-17.

2% Usp. II1. 1277b 9.

"*!' Usp. II1. 1278b 32 - 1279a 8.
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se toliko djelatnosti same po sebi koliko po svrsi
i onome radi ¢ega su.) Buduéi kazemo'”’ kako je
u gradanina i vladatelja potrebna ista krepost kao
i u najboljeg Covjeka, te da isti prvo treba biti vlada-
nik a zatim vladatelj, zakonodavac se treba pobrinuti
da oni postanu dobri muZzevi, te kojim nac¢inima, i da
utvrdi Sto je svrha najboljeg zivota.

Dusa se dijeli na dva dijela, od kojih jedan ima
razum sam po sebi, dok ga drugi nema sim po sebi,
ali je uzmozan poslusati razum. ** O tima kaZemo da
su kreposti po kojima se covjek nekako naziva
dobrim. A u kojem se od tih nalazi svrha, onima koji
razdjeljuju kao i mi, nije nejasno Sto treba reci. Jer
uvijek je ono gore poradi boljega, i to je jednako
bjelodano i u stvarima koje su prema umijeéu i onima
koje su prema naravi. A bolje je ono koje ima razum.
On se pak dijeli na dvoje, prema nac¢inu kojim smo
naviknuli dijeliti;jer jedan je razum cCinidben, drugi
pak motriteljski. Bjelodano je, dakle, kako se isto
tako mora razdijeliti i taj dio. A i ¢inidbe se, prema
nali¢i, moraju sli¢no dijeliti; i one [Cinidbe] koje su od
dijela Sto je naravlju bolji poZeljnije su onima koji
mogu postiéi ili sve ili té dvije. Uvijek je svakomu,
naime, ono najpozeljnije koje mu je najvise sto moze
postiéi. A dijeli se i cio zZivot na zaposlenost i doko-
licu,'” na rat i mir, i od djelatnosti jednima su cilj
nuznosti i korisnosti, drugima pak stvari koje su
lijepe."® A o tim stvarima mora biti isti izbor kao
i u dijelova duSe i njihovim ¢inidbama, jer rat biva
radi mira, zaposlenost radi dokolice, a nuZnosti
i korisnosti radi stvari koje su lijepe. Sve to mora
uzeti u obzir drzavnik kada donosi zakone, i prema

' Usp. I11. 4, 5.

'** Usp. Aristotel, Nikomahova etika, 1. 1102b 28.

" 1li 'djelatni i rasudbeni'. Gré. J uev yap mpaxtixdg Eomi
Adyog 0 Oe Uewpnmixdg; lat. quorum altera in agendo, altera in
contemplando versatur; engl, for there is a practical and a specula-
tive principle; franc, lune pratique et l'autre théorétique; njem. die
eine Vernunft ist handelnd, die andere betrachtend; novogr€. d uev Adyog
mpaxtixdg, 6 0¢ Ocwpnminds. Usp. i Aristotel, Nikomahova etika,
VI. 1139a 6.

'** Usp. Aristotel, ibid., X. 1177b 4.
'? To jest 'éudoredno lijepe’, naime: dobre, valjane, postene.
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dijelovima duSe i prema njihovim ¢inidbama, a jo$
viSe naprama stvarima koje su bolje i predstavljaju
svrhe. A istim na¢inom [treba imati na umu] i razdi-
obe ljudskih Zivota i djelatnosti; jer treba biti sposo-
ban raditi i ratovati, ali jo$ viSe za mir i dokolicu;
i treba Ciniti nuznosti i korisnosti, ali jo§ viSe stvari
koje su lijepe. Tako te u té ciljeve treba odgajati one
koji su joS djeca a i [osobe] ostalog uzrasta kojima je
potreban odgo;j.

Ni oni medu Grcima o kojima se danas misli kako
imaju najbolju vladavinu, ni zakonodavci koji su im
ustanovili takve drzavne poretke, Cini se kako nisu
ustrojili té drZzavne vladavine prema najboljoj svrsi,
niti pak zakone i odgoj prema svim krepostima, nego
su prostacki spali na one koji se Cine Korisnijim
i probita¢nijim. Sli¢no tima i neki od novijih pisaca
iznesoSe isto mnijenje: jer hvaleéi spartanski drzavni
poredak, dive se zakonodavéevu cilju,"”’ kojim je
ozakonjeno da sve sluzi svladavanju i ratovanju, S§to
se i dokazom lako pobija, a opovrgnuto je sada
i samim cinjenicama. Jer kao S§to veéina ljudi Zzeli
gospodovati nad mnogima, budué¢i da to pruza
golemo obilje dobara, tako i Tibron'** — kao i svaki
pojedini od pisaca koji piSu o njihovu drzavnom
poretku - Cini se hvali spartanskog zakonodavca zbog
toga S§to su [Spartanci], izvjeZzbani za pogibelj, zavla-
dali mnogima. Iako je posve bjelodano, posto Spar-
tanci viSe nemaju prevlasti, kako niti su oni sami
blaZeni,'” niti je njihov zakonodavac dobar. Kako je
to i smijeSno, ako su pridrzavaju¢i se njegovih
zakona, dok ih nitko nije prijeCio da se njima sluze,
ipak izgubili svoje lijepo Zivljenje'’! A ne postavljaju
ispravno ni o vladavini koju bi ¢ini se trebao odobriti
zakonodavac. Jer od samosilnicke vladavine je ljepsa

'*" Usp. Platon, Zakoni, 1. 628, 638.
' Ne zna se to¢no koja je povijesna osoba ovdje posrijedi.
Ili 'sretni u visSem smislu'.

OOTIi ‘Cestit i blazen Zivot'. Gré. 10 &nv xaddg; lat. redam
beatamque vitam; engl, the better part of life; fran. le bonheur de
vivre; njem. das vollkommene Leben; novogr€. 16 xald¢ Cnv. Zanim-
ljivo je da stariji latinski prijevod ima: honestae vitae fructum (plod
Casna zivota).
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i viSe je u skladu s kreposéu vlast nad slobodnim
ljudima.”' Uz to, niti treba drZavu smatrati blaze-
nom, niti pak hvaliti zakonodavca, jer je uvjezbavao
gradane da svladaju susjede i njima zavladaju; u tome
je, naime, velika Steta. Jer bjelodano je kako bi svaki
od gradana, koji to moze, pokusao nekako docepati
se vlasti, da zavlada u vlastitoj drzavi, za S$to Spar-
tanci optuzuju kralja Pauzaniju,” iako je inace
u velikoj Casti.

Stoga ni jedno od tih nacela i ni jedan od tih
zakona niti su drzavnicki, niti korisni, niti istiniti. Jer
iste su stvari najbolje i zasebnicki i zajednicki, Sto
zakonodavac mora usaditi u duSe ljudima. Vjezbe
u ratnom umijeé¢u ne smiju sluziti porobljivanju onih
koji to ne zasluZuju, nego prije svega kako oni sami
ne bi robovali drugima; zatim, da teze vladavini koja
je na korist vladanicima, a ne gospodstvo nad svima;
i tre¢e, kako bi zagospodarili onima koji su zasluzili
ropstvo. Jer, da se zakonodavac treba viSe truditi
kako bi zakoni o ratu i ostalo zakonodavstvo bili radi
dokolice i mira, svjedoCe jednako Cinjenice kao i raz-
lozi. Naime, veéina takvih drzava odrzavaju se ratu-
juéi;'* a posto steknu vlast, one propadaju. Jer one
u doba mira gube svoju tvrdoéu, poput Zeljeza. A kri-
vac je tomu zakonodavac $to gradane nije naucio
zivjeti u miru i dokolici.

Bududéi se ¢ini kako je ista svrha ljudima i zajed-
nic¢ki i zasebnicki, te ista mora biti odredba najboljeg
Covjeka i najboljeg drzavnog poretka, bjelodano je
kako tu trebaju biti prisutne kreposti koje pripadaju
dokolici."™ Jer, kako se &esto reklo,'’’ svrha je ratu
mir, a zaposlenosti - dokolica. Za dokolicu i zabavu
korisne su i one kreposti kojima se sluzimo u dokolici
kao i one u zaposlenosti.”® Trebaju, naime, biti

131

Usp. I. 1254a 25.
Y? Usp. V. 1301b 20, 1307a 3.
"7 Usp. II. 1271b 3.
" 1li 'koje pridonose dokolici (slobodnom vremenu)'.
" Usp. 1333a 35, 1334a 2.
" Podrazumijeva se: 'ne samo motriteljske kreposti nego i one
Cinidbene'.
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prisutne mnoge zivotne potrepsStine, da bi se imala
dokolica. Zbog toga drzava treba biti umjerena,
zatim hrabra i izdrzljiva. Jer, prema onoj poslovici
'dokolice nema robovima'; i oni koji nisu sposobni
hrabro se izloziti pogibelji, postaju robovi napadate-
ljima. Hrabrost, dakle, i izdrzljivost potrebne su u
poslu, a ljubav prema mudrosti u dokolici, do¢im
umjerenost i pravednost u objema dobima, i osobito
onima koji su u miru i dokolici. Rat, naime, prisiljava
ljude da budu pravedni i umjereni, a uzitak u dobroj
sreéi te dokolica u miru viSe ih ¢ini obijesnima. Mnogo,
dakle, treba pravednosti i mnogo umjerenosti onima
za koje se ¢ini da im je najbolje i koji uzivaju u svemu
Sto usrecuje, koji - ako takvih ima - kako pjesnici
kazu, prebivaju na 'otodju blazenika'.'” Jer tima dée
najviSe trebati ljubavi prema mudrosti, umjerenosti
i pravednosti, Sto viSe budu dokolicarili, u izobilju
doti¢nih dobara. Bjelodano je stoga zasto drzava koja
hoée biti blazena i Cestita, mora sudjelovati u tim
krepostima. Jer sramotno je ne uzmodéi sluZziti se
dobrima, a jo$ viSe: ne mo¢i se sluziti njima u doko-
lici, nego na poslu i u ratu pokazati se dobrim,
a u miru i dokolici Zivjeti ropski. Zbog toga ne treba
primjenjivati kreposti poput spartanske drzave."* Jer
oni se ne razlikuju od drugih u tome $to nesto drugo
smatraju najve¢im od dobara, nego zbog toga S§to
misle da se doti¢no postize jednom jedinom kre-
poséu.'” Buduéi pak (misle) kako su veéa ta dobra
i uzitak u njima negoli onaj u krepostima.. ,'*’ jasno
je iz toga, da je treba primjenjivati radi nje same.
A sada teba promotriti kako i kojim se sredstvima
moZe to postiéi.

Veé smo prije razludili, kako su potrebni narav,
navada i razum.'*' I od toga kakva treba biti narav

137

53.

5 Usp. 11. 1271a 41.

" Podrazmijeva se 'ratni¢ka krepost', 'odvaznost'.
Slijedi lakuna koju Newman ispunjava ovako: '... vjeZbaju
se samo u onoj kreposti koja se ¢ini da tima koristi. A kako se
dakle treba vjezbati u cijeloj kreposti (ili: 'primjenjivati cijelu
krePost'), -

"' Usp. 1332a 39.

Usp. Heziod, Djela i dani, 170; Pindar, Olimpijske ode, 11.
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[gradanimal], ranije je odredeno;'*’ preostalo je raz-

motriti treba 1li ih prije odgajati razumom ili pak
navikama,'* jer to se dvoje mora uskladiti najboljim
skladom. MozZe, naime, i razum zastraniti od najbo-
lieg nacela, te slicno i navike zavesti na stranputicu.
Bjelodano je, dakle, prvo kako, kao i u ostalim
stvarima, i ovdje je postanak od [stanovita]
podetka,'** i svrha je od nekog pocetka, $to je
(poéelo) neke druge svrhe.'*’ Nama su razum i um
svrha naravi, tako te prema tima treba urediti i nasta-
nak'*’ i napor oko navika. I dalje, kao §to su dusa
i tijelo dvoje, tako i dusa vidimo ima dva dijela:
nerazumni i razumski, te i dva stanja, od kojih je
jedno zudnja,'"” a drugo um; i kao $to je tijelo postan-
kom prije duse, tako je i nerazumni dio prije razum-
skog. Bjelodano je, naime, i to, jer srdzba i volja, te
uz to pozuda, prisutne su u djece ¢im se ona rode,
dok se promiSljanje i um po naravi javljaju u zrelijoj
dobi. Zbog toga briga oko tijela mora biti prije one
o dusi; zatim dlijedi briga o nagonu, pa ipak je briga
o nagonu radi uma, a ona o tijelu radi duse.

Budu¢i dakle od pocetka zakonodavac treba razvi-
djeti kako ¢e bivati najbolja tijela u gojenaca, prvo se
treba pobrinuti o braku:'*® kada doti¢nici trebaju
stupati u bra¢no zajedniStvo te kakvi trebaju biti.
Onaj koji uzakonjuje takvu zajednicu treba razmo-
triti i same osobe i doba njihova zivota, da po svojim
godinama uskladeno stare, te da ne bude nesklada
u njihovim sposobnostima, kao: daje on jo§ uzmozan
zaCinjati djecu, dok ona ne moZe viSe radati, ili da

"2 Vidi C. 7.

" Tli 'naviéajima’ ili 'obiajima’. Posrijedi je visezna¢nica eiiog.

'** Podrazumijeva se rodenje, kojemu prethodi sveza izmedu
roditelja.

'** Cijelo ovo mijesto dosta je te$ko, i posve se razli¢ito, pa
i opre¢no, tumaci. Usto je posrijedi i viSeznatnost pojma aoy#
(zapocetak, pocetak, pocelo, zasada).

'** To jest: rodenje. Prema Jowettu iri je smisao ovaj: radanje
potomstva, koje je svrha sveze izmedu roditelja, upuéuje na dalj-
nju svrhu koja je razvoj uma.

"7 1li: Zelja, poriv, nagon. Vidi tumadenje pojma opefic (lat.
appetitus).

'** Izvorno ‘O Zenidbenom sjarmljenju’ ili ‘O bra¢nom upreg-
nuéu u jaram' (gré. ovgevéig).
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zena moze, ali muz ne moze (jer to dovodi do medu-
sobnih svada i razmirica). Zatim treba razvidjeti
i nasljedivanje u djece, jer niti smiju svojom dobi
djeca odvise zaostajati za roditeljima (naime, vremes-
nim roditeljima nekorisna je djeCja zahvalnost, dok
sama djeca od takvih roditelaj nemaju nikakve
pomod¢i), niti im biti preblizu (jer i u tome je velika
nezgoda: takvi, naime, slabo Stuju roditelje, kao da
su im vrSnjaci, te prebliza Zivotna dob dovodi do
razmirica u kuéanstvu). I uz to, vrativsi se na polazi-
ste,'’ s kojeg smo skrenuli, kako bi tijela’ novoro-
dencadi odgovarala zakonodavcevoj Zelji.

Gotovo sve té stvari mogu se svesti najedan uvjet.
Budu¢i se granica radanja odreduje veéinom za
muskarce negdje do sedamdesete, a za zene do pede-
sete, treba pocetak braka prema Zivotnoj starosti
uskladiti s doti¢nim razdobljima. Veza izmedu dvoje
mladih nepogodna je za radanje djece. Jer u svih
ostalih zivih bi¢éa mladunc¢ad od mladih [Zivotinja]
nedostatno su razvijena i viSe su Zenskog spola i sitna,
te nuzdno tako biva i u ljudi, ¢emu je dokaz Sto
u onim drzavama gdje obicavaju sklapati brakove
veoma mladi [mladiéi i djevojke], ljudi su nedostatno
razvijeni i sitnih tijela. Uz to, mlade majke pri
porodu vise se muce i CeS¢e stradavaju. Neki kazu
kako odgovor proroé¢ista'’’’ Trezenjanima bijase zbog
toga razloga, §to su im mnoge Zene umirale jer su se
premlade udavale, a ne zbog ubiranja plodina. Uz to,
i zbog umjerenosti koristi Zeniti se starijim udava-
¢ama, jer raskalaSenije Cini se bivaju one S$to su mlade
pocele puteno opditi. A i u muskaraca Cini se da Skodi
tjelesnom stasu, ako puteno opée dok im sjeme jo$
raste. Jer i to ima neko odredeno vrijeme, preko
kojega rast viSe ne napreduje (ili tek neznatno).
Zbog toga je zenama prikladno udavati se oko osam-
naeste godine, a muskarcima Zeniti se oko trideset
i sedme [ili ranije]. Tako ¢e do braka do¢i kad su im
tilela u punome cvatu, i prestanak radanja djece

'*? Usp. 1334b 29.

O 1l 'tjelesni ustroj'.

! Izvorno un téuve véav aloxa. Znalenje je 'me ori mladu
njivu' ili 'me paraj mladu brazdu (usjeklinu)’, pa je posrijedi
i susmisao: ne razdjevi¢uj premlado Zensko...
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oboma ¢e biti u prikladno vrijeme. Uz to, nasljediva-
nje ¢e u djece tako nastupiti kad ona poénu bivati
u punoj snazi (ako odmah, kako je i razlozno, dode
do radanja), dok ¢e ofevima veé opadati snaga, posto
se blize sedamdesetoj godini Zivota.

Receno je, dakle, kada treba stupati u bra¢nu
vezu; a Sto se ti¢e toga u koje godiSnje doba, treba se
posluziti onim kojim i veéina, koja i danas posve
prikladno prireduje svadbe u zimu. Trebaju, uz to,
i sami roditelji razmotriti naputke koje o radanju
djece daju lijeCnici i naravoslovci. Jer lijeCnici
dostatno savjetuju o pogodnim tjelesnim uvjetima,
a naravoslovci o vjetrovima, hvaleéi viSe sjeverne
negoli juZzne vjetrove.

O tome kakav bi tjelesni ustroj [u roditelja] bio
najkorisniji za potomstvo, doznat ¢e se viSe kad se
bude govorilo o0 odgojnom nadzorniStvu. Naime,
natjecateljska tjelesna grada'> nije pogodna za dobar
tjelesni ustroj u gradana, kao ni za zdravlje i radanje
djece, upravo kao ni bolezljivo ni preslabo tijelo,
nego neka sredina izmedu tih. Ono treba biti izdrz-
livo prema naporima, ali ne prema onima §to su
odveé siloviti, ili simo prema jednome naporu,
kakvo je tjelesno stanje u natjecatelja, nego izdrzljivo
za sve djelatnosti slobodnih ljudi. Ta svojstva trebaju
biti jednako prisutna u muZeva i u Zena.

A trebaju se i trudnice brinuti o svojim tijelima, da
se premalo ne gibaju, te da im prehrana ne bude
slaba. To ¢e zakonodavac lako posti¢i, odredivsi da
one dnevno odlaze u Setnju do kakva hrama, kako bi
se pomolile bozima §to bdiju nad radanjem.”* Nu
njihov um, suprotno njihovim tijelima, treba Sto je
moguce viSe mirovati. Jer ¢ini se da potomci dobivaju
svoj znacaj od roditeljke kao raslinje od zemlje.

Sto se tite izlaganja'” i odgajanja novorodendadi,

'>* Aristotel zapravo ne ispunjava to obecanje.

Ili 'atletski ustroj tijela'.
'** Vidi i Platon, Zakoni, VII. 789 E.
'** Posrijedi je glasovito ‘'izlaganje' nerazvijene ili nakazne
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nek se donese zakon da se ni jedno nakazno ne
odgaja; zbog samog mnosStva djece sustav obicaja
nalaZze da se ne izlaze ni jedno od novorodencadi;
nego treba ograniciti mnozinu radanja djece, bude li
ih previSe u nekih supruznika, ali pobacaj treba izvr-
Siti prije nego se razvije sjetilnost i zivot. Jer §to je tu
dopusteno a $to nije, odredit ¢e se prisutnoséu sjetila
i Zivota.

Bududi je odreden pocetak za zivotno doba i muzu
i zeni kada trebaju zasnovati bra¢nu svezu, nek se
odredi i koliko je vremena primjereno da sluze zajed-
nici radanjem djece. Jer potomstvo postarijih, kao
i ono mladahnih, biva nesavrSeno i tijelom i umom;
jer odvjeci prestarih roditelja bivaju slabasni. Stoga
nek je [granica] u doba njihove pune duhovne snage.
A ono je u veéine - kako govore neki od pjesnika Sto
sedmobrojem mjere Zivotno doba - negdje oko pede-
sete godine."” Tako te, &etiri ili pet godina preko
toga doba, treba prestati s radanjem djece na svijet,
a za preostalo vrijeme treba odrzavati spolnu vezu
radi zdravlja ili kakva drugog sli¢na uzroka.

Sto se pak ti¢e odnofaja s drugom ili s drugim,'”’
on je naprosto nelijep i nigdje i nikako nije dopusten,
dok se doti¢nici zovu suprug i supruga. Ako se za
vrijeme radanja djece tkogod zatekne gdje takvo Sto
¢ini, neka se kazni uskratom gradanske éasti'™® prema
veli¢ini prijestupa.'”

Posto su pak djeca rodena, mora se pretpostaviti
kako je za tjelesnu snagu od velike vaznosti kakvom
se hranom hrane. Pokazalo bi se onima koji proma-
traju iz primjera ostalih Zivotinja, te naroda koji
nastoje ucijepiti ratnicke navike, kako je hrana koja

djece, ili pak strovaljivanje u ponore. Gré. dnd&eoic Téxvav; lat.
abolendis autem foetibus; engl, the exposure of children; fran.
exposition dun enfant nouveau-né;, njem. Aussetzung der Kinder;
rus. omK03 om ux ebipamueanua; novogré. &EYUVETIC TOV TEXVOY
(izlaganje djece).

'*¢ Usp. Solon, Fr. 27 Bergk.

"7 Podrazmijeva se bradna nevjernost: ili u muZa s drugom
zenom, ili u Zene s drugim muskarcem.

"** Vidi i ranije tumadenje pojma aruia.

> Usp. Platon, Zakoni, VII1. 841 D, E.
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obiluje mlijekom najprikladnija za tijela, ali sa Sto
manje vina zbog bolesti.'” Uz to su korisna sva
gibanja koja se mogu podnijeti u tome dobu. A kako
se ne bi iskrivili udovi zbog njihove tjelesne njeznosti,
sluze se i danas neki narodi umjetnim napravama,
koje maliSima odrzavaju tijelo uspravnim. A Kkorisno
je ve¢ odmalena navikavati ih na hladnodu, jer to
uvelike pridonosi i zdravlju i ratnim djelatnostima.
Zbog toga je u mnogih barbara obicaj ili u hladnu
rijeku zagnjurivati novorodencad ili ih odijevati tek
laganim pokrivalom, kao Kelti. Jer na sve stvari na
koje je moguée naviknuti se, bolje je poceti odmah
navikavati se, ali postepenim privikavanjem. Jer
zbog same svoje topline tjelesno je stanje u djece po
naravi prikladno za privikavanje na hladnocdu.

U prvome dakle dobu korisno je voditi o njima
takvu i slicnu brigu. Slijedeée je razdoblje do pete
godine, kada djecu ne treba optereéivati ni ucenjem
ni potrebnim radovima, kako im se ne bi sprijeCio
rast, nego ih treba podvrgnuti tolikome gibanju
koliko je potrebno da se izbjegne tjelesna tromost.
A to se moze posti¢i i s pomocu drugih djelatnosti
i s pomoéu igre. I téigre™ ne smiju biti ni nedostojne
slobodne djece, ni zamorne, ni razuzdane. | o pri-
¢ama i bajkama, koje trebaju slufati'® djeca toga
uzrasta, neka brigu vode nadzornici koji se zovu
odgojitelji djedaka.'” Jer sve im t& stvari trebaju
prokréiti put za kasnije poslove.'® Stoga i igre
trebaju veé¢inom biti oponasanja poznijih zanimanja.
Oni koji viku i pla¢ u djece zakonima zabranjuju, ti
ne postupaju ispravno, jer je to na korist njihovu
rastu, i na stanovit je nacin vjezbanje njihovih
tijela.'” Naime, zadrzavanje daha daje snagu onima
koji se naprezu, a isto se dogada i u djece koja
napinju glas. .

Duznost je djecackih odgojitelja da brinu o njihovu

'°® To jest: hrana s vinom ili akoholom izaziva razli¢ite bolesti
u djece.

' Tl 'zabave'.

' Usp. Platon, Drzava, 11. 377.

'** Izvorno madovduor - nadzornidtvo za brigu o odgoju i ¢udo-
redu djecaka (u Sparti i na Kreti).

'** Usp. Platon, Zakoni, 1. 643.

!> Usp. Platon, ibid., VII. 792 A.
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nacinu zivota, a osobito da se zadrzavaju Sto manje
s robovima. Jer u tome razdoblju, sve do sedme
godine, djeca se moraju odgajati doma. RazloZno je
dakle pretpostaviti da i u toj njeznoj dobi oni mogu
primiti od onoga $to Cuju i vide i stvari nedostojne
slobodnih ljudi. U cijelosti, dakle, kao i $to drugo
takvo, zakonodavac treba iz drzave progoniti bez-
obraznost u govoru (jer se lako s bezobraznih rijeci
prelazi i na bezobrazne Cine), a jo$ najviSe prijeciti
takvo Sto mladima, kako toga ne bi govorili, a ni
slusali. Ako se tkogod zatekne gdje govori ili ¢ini ono
koje je zabranjeno, onda ako je slobodnjak (ali jos
bez povlastice posjédanja na zajedniCkim blagova-
njima), treba biti kaznjen sramodéenjem i udarcima;
ako je pak stariji, treba biti kaznjen sramoc¢enjem kao
neslobodnjak zbog ponasanja koje dolikuje robu.
A buduéi branimo govoriti koju od tih stvari, bjelo-
dano je kako [ne treba dopustiti] sramotnih slika
i predstava. Neka se, dakle, vladatelji pobrinu da
nikakav kip niti slika ne budu oponaSanje doti¢nih
postupaka, osim u slucaju [sluzbe] onim bogovima
kojima zakon dopusta i izrugivanje.'” Uz to i zakon
dopusta onima zrele i prikladne dobi da, poradi sebe,
svoje djece i Zzena, Caste doti¢na bozanstva. Medutim,
ne treba dopustiti gledanje satirickih priredaba
i rugackih ophoda, prije nego dosegnu doba
u kojem mogu sudjelovati u zajednickim blagova-
njima i pijacama, a tada ¢e ih ve¢ odgoj Stititi od
Stetna utjecaja tih stvari.

Sada smo, dakle, uzgredice govorili o tome. Poslije
¢e se trebati poblize odrediti sim predmet, te zatim
prvo treba li doti¢no dopustiti ili ne, i kako treba
dopustiti. Za sad smo tek spomenuli ono S§to je
potrebno. Jer mozda nije loSe rekao Teodor, tragicki
glumac, kako ne bi nikomu dopustio izlazak na

'°® Posrijedi su svetkovine i sveéani ophodi u slavu Dioniza ili
Demetre. S time su u svezi i sveCanosti u slavu plodnosti, pri
kojima se nosio lik muskog uda, uz primjerene pjesme (7a @al-
Aixd).

'*" Rije¢ je o 'jambima i komedijama’' vi§e u izvornom smislu po
podrijetlu (iz rugackih i raskalaSenih ophoda u slavu plodnosti)

negoli u proSirenom knjizevnom i kazaliSnom znacenju; gré. oir’

Idufwv otite  xwuwdiag.
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pozornicu prije sebe, pa ni najneznatnijem od glu-
maca, jer gledatelji rado prihvaéaju ono S§to prvo
¢uju. Tako se dogada u odnosSajima i s ljudima i stva-
rima. Jer sve S§to je prvo volimo viSe. Stoga od
mladezi treba drzati podalje sve S§to je opako, a naj-
viSe ono Sto navodi na izopaCenost i mrzost. Posto
prode pet godina, u one dvije do sedme godine, djeca
veé trebaju gledati one predmete'® koje ée poslije
morati uciti.

Dva su zivotna doba na koja treba razdijeliti odgoj:
od sedme godine Zivota do spolne zrelosti, te od té
doraslosti do dvadeset i prve godine. Jer oni Kkoji
sedmobrojem®® razdjeljuju Zivotna razdoblja uglav-
nom ne govore neprilicno, ali treba pratiti razdiobu
po samoj naravi. Naime, sve umijece i sav odgoj teze
upotpuniti nedostatke naravi.

Prvo dakle valja razvidjeti, treba li postaviti kakav
poredak u odgoju djece, a zatim je li korisnije zajed-
nicki o njima brinuti ili pak zasebni¢kim nacinom
(kao Sto biva sada u velini drzava), te kao trece:
kakav treba biti taj odgoj.

' To jest: veé trebaju biti prisutni na tjeloviezbenim i glazbe-
nim priredbama.
' Usp. 1335b 33.
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©. VIII.

Nitko, dakle, dvoumiti neée kako zakonodavac
treba pokloniti najveéu pozornost odgoju mladezi;
jer u drzavama gdje to izostane, Skodi se drzavnom
poretku. Treba, naime, odgajati u skladu sa svakom
pojedinom drzavom'. Jer svaki pojedini drZavni pore-
dak ima svoje obiéaje,” koji su izvorno zasnovali
doti¢ni poredak i dalje ga odrzavaju, kao Sto pucan-
sko [¢udorede] odrzava pucku vladavinu, a ono
manjinske vladavine - vlast nekolicine, i uvijek: Sto
su bolji doti¢ni obicaji, to su uzrokom boljeg drzav-
nog poretka.

Uz to, za sve sposobnosti i umije¢a postoji neka
radinost kojom se u svakom pojedinom od tih unapri-
jed vjezbamo i privikavamo; tako te je bjelodano da
postoje takve djelatnosti i radi kreposti. I bududi je
jedna svrha svakoj drzavi, bjelodano je kako i odgoj
mora biti jedan i isti za sve, i briga o tome treba biti
zajednicka a ne zasebnicka, na nacin kakvim se sada
svatko brine o svojoj djeci zasebice i uci ih zasebnom
podukom, kako mu se ve¢ svidi; dok stvari koje su
zajedniCkoga znacaja treba i uvjezbavati zajednicki.
Istodobno ne smije se smatrati kako ijedan od grada-
na pripada sebi samome, nego svi pripadaju drzavi,
jer je svaki dio drzave. Po samoj naravi briga o sva-
kom pojedinom dijelu treba uzimati u obzir i brigu

' Usp. V. 1310a 12-36.

> Tli '¢udoredne navike'. Posrijedi je viseznaénica 7o #i&og (obi-
¢aj, navada, navitaj, znacaj), te otuda razlike u prijevodu. Lat.
mores; engl, a peculiar character; franc, moeurs propres; njem.
eigentiimliche Charakter; rtus. ceoucmeeHHbIO xapaxmep; novogré.
oixeiov gvevua (svojstveni duh).
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o cjelini. A i u tome bi tkogod pohvalio Spartance,’
jer posvecuju veliku brigu djeci i ona im je zajed-
ni¢ka.*

Kako je potrebno, dakle, donijeti zakone o odgoju
te da on treba biti zajednicki, posve je jasno. Nu
kakav treba biti odgoj i kako treba djecu odgajati, ne
treba takoder smetnuti s uma. Jer danas se ljudi
o tome spore; naime, ne postavljaju svi iste stvari kao
ono ¢emu treba poucavati mladez, bilo radi kreposti
bilo radi najboljeg Zivota, niti je pak bjelodano treba
li odgoj biti vise radi uma ili radi svojstava duse.’
Pode 1i se sad od odgoja Sto je pred nama, istraziva-
nje je poremeceno, i nikako nije jasno treba li uvjez-
bavati stvari korisne za Zzivot ili one S§to teze kreposti
ili neke izvanrednije’ (jer svako od toga troga ima
svoje zagovornike). A i o stvarima koje su radi
kreposti nema opcenita slaganja (jer jednu te istu
krepost na Caste svi, te se tako posve razlozno razli-
kuju i u njezinoj primjeni). Nije, naime, nejasno kako
od korisnih stvari treba poucavati o onima koje su
nuzne; nu isto je tako jasno kako ne treba o svima,
jer se one dijele na poslove primjerene slobodnjacima
i one pripadne neslobodnima, tako te [mladez] treba
sudjelovati u onim ‘'korisninama' od kojih se
neée poprostacCiti. Prostackim treba smatrati svaki
posao, umijeée ili nauk, koji slobodnjacima cCine
tijelo, dusu ili um neprikladnim za primjene i ¢inidbe
kreposti. Zbog toga ona umijeéa koja teze izopaciti

* 1li 'Lakedemonce'.

* Usp. Aristotel, Nikomahova etika, X. 1180a 24.

* 1li 'vi$e radi razumske kreposti ili pak radi znadaja'. Gré. mpog
™mv didvoiav. .. 1 mpog 10 THG Yuykc Hog, lat. ad moresne animi
an ad intelligentiam potius; engl, with intellectual or with moral
virtue; fran. au développement de l'intelligence plutét qu'a celui des
qualités de I'ame; njem. mehr den Intellekt als den Charakter; rus.
pa3eumue AU yMcmeeHHbix cnocodnocmell UAU  npaecmeeHHbix
Kanecme; novogre. udldov eic v davdmrvErv Tov mveduarog 1 eig
™mv didmiaov 10U KHiovs Tne Yuyric (vise radi razvoja duha ili
/nego/ radi uobli¢enja dusevnog znacaja). Dakle, unato¢ raznoli-
kosti, prijevodi ve¢inom upucuju na opreku um - dusevna svojstva,
Sto potvrduje i stariji latinski prijevod: animi virtutes (stanja ili
raspoloZenja duse, to jest: znacaj ili karakter).

® Podrazumijeva se 'uzvienije znanje', kao §to je izvorno @ilo-
gopia.
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tilelo nazivamo prostackim, kao i nadnicCarske
poslove, jer ona umu oduzimaju slobodno vrijeme
i unizavaju ga. Postoje neke medu slobodnim znano-
stima kojima slobodnjaku nije neprilicno baviti se do
stanovite mjere, ali revnovati odviSe u njima, veé
uzrokuje spomenute Stete. Velika je razlika i u tome
radi Cega tkogod Stogod Cini ili uci; jer ¢ini li Stogod
poradi sebe samoga, ili radi prijatelja ili zbog krepo-
sti, nije to nedostojno slobodnjaka; ali Cini li to zbog
drugih, Cesto se moze Ciniti kako je doti¢ni ¢in nadni-
Carski ili ropski.

Danas raSireni nastavni predmeti, kako je veé
re¢eno,’ kolebljiva su znadaja. Postoje &etiri pred-
meta koje obiCavaju predavati: pisanje i Citanje, tje-
lovjezba, glazba i u nekih kao &etvrto - risanje.’
Pisanje i Citanje te risanje smatraju korisnima za zivot
na viSe nalina, a tjelovjezbu kao ono Sto pridonosi
muZzevnosti. Sto se tiCe glazbe mogao bi tkogod dvo-
umiti. Jer danas se ljudi njome bave uglavnom radi
uzitka, dok je ona izvorno uklju¢ena u odgoj zbog
toga Sto sama narav zahtijeva, kako je Cesto receno,
ne samo da se ispravno poslom bavimo nego i da
mozemo lijepo uZzivati u dokolici. Ona je, naime,
pocelo svih stvari, da to o njoj joS jednom kazemo.
Ako je pak oboje potrebno, ali je bolje izabrati
dokolicu nego zaposlenost, i dokolica je svrha, valja
istraziti Sto treba Ciniti u dokolici. Zacijelo ne - baviti
se igrom'', jer onda bi nam svrha Zivota morala biti
igra. Nu ako je to nemoguce, i ako se igrama treba
sluziti viSe medu samim poslovima (jer onomu koji se
trudi treba otpocinka, a igra je porodi otpocinka, dok
zaposlenost biva s trudom i naporom), zbog toga igre
treba uvoditi u zgodno vrijeme, kako bi posluzile kao
lijek. Jer takvo je gibanje odlanuée dusi, te otpoCinak
zbog uzitka.

7 Usp. II1. 1277b 3.

* Usp. a39 - b3.

* Gré. yoduuara, yuuvaonxi, uovoudj, yoapuxi (lat, literae,
palaestra, musica, pictoria ars). Uz napomenu da povouxrj (musica)
izvorno znaci, Siroko uzeto, i 'svaka umjetnost’, 'ljubav prema
znanosti i mudrosti', ali 'osobito pjevanje i sviranje', dakle: glazba.

" Vidi I1. 1271a 41; VII. 1333a 16 - 1334b 3.

" 1li 'zabavom’.
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Cini se do¢im kako sama dokolica sadrzava i uzitak
i sretnost i blazeno Zivljenje. A takvo Sto ne pripada
onima koji su zaposleni, nego onima koji su u doko-
ilici. Jer onaj tko je zaposlen, taj je u poslu radi neke
svrhe, koju joS nije postigao; dok je blazenstvo svrha,
koja - kako svi ljudi misle - ne biva s bolom, nego
s ugodom. Ali ta ugoda nije svima ista, nego je svatko
druk¢ije postavlja prema sebi i svojem stanju; u naj-
boljeg Covjeka ona je najbolja i potjeCe od najljepsih
stvari. Tako te je bjelodano kako treba i radi doko-
lice u zivljenju neke stvari uciti i poucavati, i dok
takvi nauci i takve znanosti bivaju radi sebe samih,
one $to su radi posla samo su nuzne i bivaju poradi
drugih stvari. Stoga su i glazbu naS stari uveli
u odgoj, ne kao Stogod nuzdno (jer u njoj nema
nicega takvog), niti pak kao korisno (kakvo je Citanje
i pisanje u novcarstvu, u gospodarstvu, u znanosti te
mnogim drzavnim djelatnostima, a i risanje, koje je
korisno za bolju prosudbu umjetnina), niti je opet
poput tjelovjezbe, koja je radi zdravlja i jakosti (jer ni
jedno od toga ne vidimo da nastaje iz glazbe). Ostaje,
dakle, da bude radi Zzivljenja u dokolici, zbog Cega su
je Cini se i uveli. Jer svrstavali su je medu nacine
zivljenja dostojne slobodnih ljudi. Stoga je i Homer
ovako pjevao:

'Nego koga pozvati treba na gozbu obilnu'."”
I rekavsi tako, govori o drugim Kkoji

'Pozivaju pjevada $to uveseljava sve'."”

Drugdje pak kaze Odisej kako je najbolje Zivljenje
kada se ljudi vesele i

'Gosti u domu, sjedeéi po redu, slusaju pjevada'."

Bjelodano je, dakle, kako postoji odgoj kojim
treba odgajati sinove, ne kao ono $to je korisno ili
nuzdno, nego kao dostojno slobodnjaka i neSto

" Takav se stih ne nalazi u dana$njem izdanju Homerove

Odiseje, ali je vjerojatno postojao u Aristotelovu predlosku;
mozda je bio mjesto stiha XVII. 383. Ovdje se donosi doslovan
prijevod.

" Odiseja, XVII. 385 (Doslovan prijevod).

" Odiseja, TX, 7.
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lijepo. A je li on brojem jedan ili ih ima viSe, te kakvi
su i kako ih treba primjenjivati, trebat ¢e odrediti
kasnije."” Sad smo pak toliko odmakli te moZemo reéi
da i kod starih imamo svjedoCanstvo u uobiCajenim
nastavnim predmetima. Jer glazba to jasno potvrdu-
je. Uz to, i u sluCaju korisnih stvari, djecu treba
odgajati ne samo zbog toga $to je nesto korisno, kao
pisanje i Citanje, nego i zbog toga Sto se time mogu
ste¢i i mnoga druga znanja, a sli¢no je i s risanjem:
[ne uci se ono] kako ne bi u zasebni¢kim kupovinama
pogrijesili, i da se ne prevare pri kupnji i prodaji
odje¢e i pokuca, nego da postanu prosuditelji’® lje-
pote u tijelima. A traziti svugdje korisninu joS najma-
nje dolikuje velikodu$nima i slobodnjacima.” Buduéi
je, dakle, bjelodano kako prije treba odgajati navi-
kama negoli poukama, te prije samo tijelo nego um,
iz toga je jasno kako djecu treba podvrgnuti tjelov-
jezbi i hrvackom umije¢u, od kojih jedno uoblicuje
tjelesno stanje, dok drugo jaca za djela.

Sada, dakle, one drzave koje se, kako se Cini,
najviSe brinu o djeci nastoje razviti u njih natjecatelj-
ska i borilacka tijela, ali im nagrduju tjelesni izgled
i koCe razvoj tijela. lako Spartanci nisu zapali u takvu
pogrjesku, pozivinc¢uju djecu surovim naporima, kao
da je to najkorisnije za hrabrost. Medutim, kao S$to je
¢esto redeno, '’ briga o odgoju ne smije se posveéivati
samo jednoj [kreposti], niti pak najviSe jednoj. Pa
i kad bi bili u pravu Sto se nje tiCe, ipak je tako ne bi
postigli. Jer ni medu ostalim zivotinjama, niti u dru-
gih naroda, ne vidimo da hrabrost prati divljacnosti,
nego prije pitomije i lavovskije ¢udi. Postoje, naime,
mnogi narodi pripravni i na ubojstvo i na ljudozder-
stvo, poput Ahejaca i Henioha oko Crnoga mora, te
drugi medu kopnenim narodima, Sto slini njima $to
jos§ vise takvi, koji se ponasaju razbojnicki, ali nisu
hrabri. Uz to, znamo kako Spartanci, dok se sami
vjezbahu neprestanim naporima, nadmasivali su

Posrijedi je Aristotelovo neispunjeno obecanje.

Ili 'upuéeni motritelji'.

'" Usp. Platon, Drfava, VII. 525.

" Usp. I1. 1271a 41b - 10; VII. 1335b 5.

Podrazumijeva se hrabrost kao iskljucivi cilj u odgoju medu
Spartancima.
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ostale, ali danas i u natjecanjima i u bojevima zao-
staju za drugima. Jer nisu oni nadmasivali time $to su
mladeZz vjezbali takvim nacCinom, nego samo zbog
toga Sto su ih uvjezbavali protiv neuvjezbavanih.
Tako te ono koje je lijepo, a ne zvjersko, treba
postaviti na prvo mjesto. Jer ni vuk, ni bilo koja
druga zvijer, neée se suprotstaviti nikakvoj lijepoj
pogibelji, nego samo &estit Eovjek.” Oni koji odvise
tome prepustaju djecu, zapustajuéi pri tome nuznu
naobrazbu, zapravo ih poprostacuju, ucinivsi ih
korisnim samo za jedno u drzavni¢kome umijeéu, pa
i u tome - kako je ve¢ dokazano - gorima od drugih.
Ne treba, naime, prosudivati [Spartance] na temelju
prijasnjih djela, nego prema sadaSnjim cinjenicama.
Jer sada oni imaju takmace u tome odgoju, dok ih
prije nisu imali.

Prihvaéeno je, dakle, nacelo da se treba koristiti
tjelovjezbom, te kako je iskoristiti (jer sve do dora-
slosti treba primjenjivati lakSe vjezbe, izbjegavajuci
strozu prehranu i silovite napore, kako se ne bi
sprijeCio tjelesni razvoj. A nemalen je dokaz Sto
takvo [pretjerano] vjezbanje moZze priciniti to da se
medu olimpijskim pobjednicima ne mogu naéi nego
tek dvojica ili trojica koji su pobjedivali i kao djecaci
i kao muzevi, zbog toga Sto su, vjezbajuéi premladi
veoma naporne vjezbe, iscrpli svoje snage. Ako se
pak tri godine nakon spolne zrelosti posvete drugim
nastavnim predmetima,’' onda se u slijede¢em Zivot-
nom razdoblju mogu primijeniti napornije radnje
i stroza prehrana. Jer istodobno se ne smije naprezati
i um i tijelo;” naravlju, naime, svaki od tih napora
ima oprecan uradak; to jest: tjelesni napor sputava
um, a umni napor tijelo).

Iako smo neke dvojbe o glazbi i prije” iznijeli,
prikladno bi bilo ponoviti ih, te krenuti dalje, kako bi
to posluzilo kao uvod razmatranjima koja bi tkogod
poduzeo o doti¢nome predmetu. Jer niti je lako
odrediti koja je mo¢ u glazbi, niti pak radi Cega treba

* Usp. Aristotel, Nikomahova etika, 11I. 1115a 29.
' Podrazumijeva se 'slovnica, glazba, risanje'.

* Usp. Platon, Drfava, VII. 537 B.

* Vidi 1337b 27- 1338a 30.
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sudjelovati u njoj: da li poradi zabave i otpoclinka,
kao Sto treba san i pijanstvo (ti, naime, sami po sebi
nisu nesto valjano, ali su ugodni i istodobno 'odgone
brige', kako kaze Euripid; * zbog toga je tu i svrsta-
vaju, i sluZze se svima tima slicno: snom, pijanstvom
i glazbom, kojima neki pridaju i plesanje)? Ili pak
treba smatrati kako glazba pridonosi nekoj kreposti,
bududi da uzmaze - kao Sto tjelovjezba tijelo priprav-
lija za Stogod odredeno - uobliCiti Covjekov znacaj,
privikavajuéi ga da moZe uzivati ispravno; ili pak
pridonosi §togod Zivljenju” i razboritosti (a to treba
postaviti kao tre¢e medu spomenutim stvarima).
Nije, dakle, nejasno kako mladeZz ne treba odgajati
radi igre (jer [djeca] se ne igraju uceci; i s mukom se
stjeCe znanje); ali isto tako ni [duhovno] ZzZivljenje ne
pristaje djeci toga uzrasta (jer nicemu nesavrSenome
ne prili¢i svrha). Ali bi se mozda moglo reéi kako se
djeca bave [glazbom] poradi zabave koju ¢e imati kao
odrasli i savrSeni muzevi. Nu ako je tomu tako, radi
Cega bi trebali sami uciti, mjesto da - poput perzijskih
i medijskih kraljeva - s pomoc¢u drugih koji se time
bave sami sudjeluju i u uzitku i u nauku? Jer moraju
to isto bolje izvoditi oni kojima je [glazba] posao
i umijeée negoli oni koji se njome bave tek toliko
vremena koliko treba za ucenje. Ako bi se, naime,
morali sami truditi oko tih stvari, onda bi se trebali
upudivati i u kuharsko umijece, a to je besmislica. To
jest, isto dvoumlje ostaje, Cak ako glazba i moze
poboljsati sim znacaj: zasto je ljudi trebaju sami
uciti, i zaSto ne bi, slusajué¢i druge, mogli ispravno
i uzivati i prosudivati, poput Spartanaca? Jer oni,
iako ne wuce glazbu, ipak mogu - kako kazu
- ispravno prosudivati koji su od napjeva korisni
a koji nekorisni. Isti je razlog i ako je glazba korisna
za vedro raspoloZenje i Zivljenje dostojno slobod-
njaka: zaSto bi [mladi] morali sami uciti glazbu, mje-
sto da uzivaju u izvedbama drugih? Doti¢no moZemo
razvidjeti i na temelju predodzbe koju imamo o bogo-
vima, jer u pjesnika sim Zeus niti pjeva niti svira na
glazbalu; mi, dapace, prostacima nazivamo takve,
i tako djelovanje ne smatramo dostojnim [slobodna]

Euripid, Bakhe, 381.
Ili 'duhovnome Zzivotu u dokolici'.
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muza, osim kad je pijan ili se Sali. Ah ¢e mozda o tim
stvarima trebati poslije razvidjeti.”

Prvo je pitanje treba li glazbu uvrstiti u nastavne
predmete ili pak ne treba; i Sto ona moze posti¢i od
onoga troga o kojem smo dvoumili: da li odgoj ili
zabavu” ili dostojno Zvljenje? Ona se, naime, s raz-
logom svrstava medu sve té stvari i Cini se sudjeluje
u njima. Jer igra je radi otpocinka, a otpoCinak mora
biti ugodan (jer je nekakv lijek muci zbog napora),
a dostojno zivljenje - u ¢emu se svi slazu - mora
sadrzavati ne samo ljepotu nego i uzitak (blaZenstvo
se, naime, sastoji od toga obojega). Svi se slazemo
kako je glazba medu najugodn]nn stvarlma bilo ona
sama bilo s pjevanjem (]er i Muzej” kaze: 'Smrtni-
cima najslade je pjevanje’; stoga se ona s razlogom
uvodi na zajedniCke sastanke i zabave, jer moze
razveseljivati); tako te bi se i otuda moglo pretposta-
viti kako mladi¢e treba uciti glazbi. Jer koji su
neskodljivi od uzitaka, ti ne samo Sto su prikladni
svrsi nego su takvi i otpoCinku. Nu kako se ljudima
rijetko dogada te postizu svrhu, dok Cesto otpocivaju
i sluze se igrama, ne radi viSe svrhe nego zbog uzitka,
korisno bi bilo otpolinuti prepustaju¢i se uzicima
koje pruza glazba.

Dogada se te ljudi od igara® &ine svrhu: jer ima
moZda nekakva uZitka i u svrsi, ali ne bilo kakvoga®,
i trazeci jedan uzitak brkaju ga s drugim, zbog toga
sto [u21tak] ima neke slicnosti sa svrhom samih
¢inidba.” Svrhu, naime, ne treba izabrati radi neke
od buducih stvan, i ni Jedan od takvih uvzitaka nije
radi bududih stvari, nego je zbog onih koje su se ve¢
dogodile, kao zbog napora i muke. To bi se s pravom
Cinilo uzrokom zbog kojega traze blazenstvo Sto
nastaje od tih uzitaka. Nu Cini se kako se ljudi bave

* Vidi pogl. 6.

7 T Cigru'.

* Posrijedi je gréki mitski pjesnik (Muzej), koji je bio smatran
Orfejevim uéenikom. Pripisivali su mu mnoge pjesme mitologij-
skog i vjerskog sadrzaja.

” 1li 'zabava'.

Podrazumijeva se 'prostacki' ili 'nizi uzitak'.
*' Usp. Aristotel, Nikomahova etika, VII. 1153b 33.
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glazbom ne samo zbog toga ve¢ i zato Sto je korisna
za otpocinak. Nego dapace istraziti valja nije li tako
tek pripatkom, jer je narav njena plemenitija nego
Sto je spomenuta korist, i treba ne samo sudjelovati
u zajednickome uzitku koji ona pruza i za koji svi
imaju sjetilo (ima u glazbi, naime, nekakva naravnog
uzitka, te je stoga svim uzrastima i znacajevima
ugodna njezina primjena), ve¢ treba vidjeti utjeCe li
ona nekako ne znacaj i dusu. To bi bilo bjelodano,
ako bi nam se Zbog nje i ¢ud mijenjala. A da nam se
¢ud i mijenja, jasno je na mnoge druge nacine, 0so-
bito pak na primjeru Olimpovih™ pjesama; svi se,
naime, slazu u tome kako one dovode duse u ushlce—
nost, a usihéenje” je trpnost éudorednog dijela
duse™. Uz to, slusajuéi oponaSanja [Cuvstava], svi
suosje¢aju, Cak i bez plesa i pjesme.

Bududi se dogada te je glazba jedan od uzitaka,
a krepost™ je u ispravnu radovanju VOljel’lju i mrze-
nju, bjelodano ne treba niSta viSe uciti i tomu se
navikavati: kao 1spravnu sudenju te radovanju Cesti-
tim znacajewma i lijepim ¢inima.” U razmjerjima
i napjevima’ nalaze se najblize istinskim naravima
same nalike gnjeva i blagosti, zatim hrabrosti i umje-
renosti, te svih njihovih opreka i ostalih svojstava
znacaja (Sto je opet bjelodano iz Cinjenica: jer, slusa-
juéi ih, u dusi se mijenjamo). Onaj, naime, tko je
nav1knut u nalikama zalostiti se ili radovati, bhzu je
¢utjeti se istim nacinom i u istinskim stvarlma (kao
ako tkogod uziva promatrajuéi neciju sliku ni zbog
kojega drugog uzroka nego zbog sama oblika, mora

* Olimp, frigijski glazbenik iz VII. st. pr. Kr. Prema predaji,
Marsijin je ucenik i pronalaza¢ harmonije. Neki spominju i njegove
tuzne melodije.

® Ili 'ushiéuju duse'. Gré. mowel 1dg vydg EviovaiaoTindg;
lat. quibus animos constat in furorem rapi; engl, they inspire
enthusiasm; fran. elles rendent les dmes enthousiastes; njem. sie
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machen die Seele enthusiastisch; novogr. mlepoiv Tdg puyds Eviovaiaouot (ispu-

njavaju duSe zanosom, ushiéenoséu).

* Tl 'onoga dijela duse koji se ti¢e ovjekova znadaja’.

* 1li 'vrlina'. Vidi tumadenje nazivka aoets.

Usp. Platon, Drzava, IIl. 401, 402; Zakoni, Il. 659 C-E.
S 1li 'u ritmovima i melodijama'.

Usp. Platon, Drzava, I11. 395.
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mu biti ugodno i promatranje onoga kojega sliku
promatra). Dogodilo se da u ostalim sjetilima nije
prisutna nikakva nalika éudorednim znadéajkama,”
kao u dodirninama ili okusninama, dok je u videvi-
nama'’ veoma neznatna (jer likovi jesu takvi, ali
u maloj mjeri, i svi ne sudjeluju u takvoj sjetilnosti; uz
to, oni i nisu nalike ¢udorednih znacajki, nego su
prije nastali* likovi i boje znaci ¢udorednih stanja,
a to je naznaka u &uvstvima®’; pa ipak, kolika god bila
razlika u njihovu promatranju, mladez ne treba pro-
matrati Pauzonova djela, nego Polignotova®, ili
kojega drugog slikara ili kipara koji izazivaju ¢udo-
redne znacajke). DoCim u napjevima nalaze se opo-
naSci ¢udorednih stanja (Sto, je i bjelodano: jer je
narav glazbenih suglasja tako razliCita da slusatelji
bivaju razliito raspolozeni i razli¢itim nacinom pri-
maju svako pojedino od njih. I neka su tuznija
i ozbiljnija, kao ona koja nazivaju polulidijskim na-
pjevima; druga smiruju um, kao opustenije skladbe;
neka opet dovode [dusu] u srednje stanje i podaruju
postojanost, kako Cini se djeluju jedino dorska glaz-
bena suglasja, dok frigijska izazivaju zanos. O tome,
naime, prikladno govore oni** koji su sustavno razmi-
djali o takvome odgoju, jer iznose potkrepe svojim
rije¢ima na temelju Cinjenica). Istim nadinom biva
i s glazbenim razmjerjem® (jer jedno je postojanijeg
znacaja, drugo je pokretljivije, a od toga opet jedno
je prostijih pokreta, drugo plemenitijih). Iz tih je
dakle stvari bjelodano kako glazba uzmaZze utjecati
na ¢udoredne znacCajke duSe; a ako to moze uciniti,
jasno je da je valja pribliziti mladezi, koju treba
odgajati u glazbi. Poucavanje u glazbi, naime, uskla-
deno je s naravlju toga zivotnoga razdoblja, jer mla-
di¢i - zbog svoje mladosti - ne podnose svojevoljno

* Tli 'odno$aj prema osobinama zna&aja'.

“ To jest: u stvarima koje pripadaju osjetilu dodira i okusa
i vida.
“ Podrazumijeva se: likovi i boje koje je nadinio slikar.
Doslovno: 'u trpnostima’.
Pauzon nije poblize poznat; mozda je bio u neku ruku
karikaturist. Polignot je bio na glasu kao dobar slikar ljudskog
karaktera. Usp. i Aristotel, O pjesnickom umijecu, 1448a 5,1450a
26.

“ Usp. Platon, Drfava, 398 E.

“ 1lIi 's ritmovima'. Usp. Platon, ibid., 111, 399 E, 400.
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niSta neugodno, a glazba je po svojoj naravi nesto
veoma ugodno. I Cini se kako postoji nekakva srod-
nost [u ljudima] sa glazbenim suglasjima i razmjer-
jima. Stoga govore mnogi medu mudracima ili da je
dusa suglasje ili da ima u sebi suglasje.

Ali kako treba mladez poucavati, da li trebaju sami
pjevati ili svirati ili pak ne, kao Sto se i prije dvo-
umilo,* sada bi valjalo raspraviti. Nije nepoznato
kako je golema razlika u tome kako se stjeCu stano-
vita svojstva, da li tkogod sam sudjeluje u doticnome
umije¢u. Jer jedna je od nemoguénosti ili barem
teSko¢a da budu valjani prosuditelji umije¢a oni koji
se sami nisu njime bavili.’ Istodobno djeci treba
pruziti neku zabavu, i valja smatrati prikladnim [izu-
mom] Arhitino ¢egrtalo, koje se daje djeCici kako bi
se njime zabavila te ne bi razbijala stvari po kudi, jer
dijete ne moze mirovati. Takvo je Cegrtalo, dakle,
prikladno nejacadi, dok je sim odgoj Cegrtalo odra-
slijoj djeci. Iz tih je stvari bjelodano kako djecu treba
tako uciti glazbi da je i ona sama izvode.

Sto pak dolikuje a Sto ne dolikuje kojem zivotnom
dobu, nije teSko odrediti, te opovréi prigovore onih
kojima je bavljenje glazbom prostaéko.” Prvo,
naime, bududi da poradi prosudbe trebaju sudjelovati
i u izvedbi, zbog toga trebaju joS dok su mladi sami
izvoditi glazbu, kako bi, kad budu stariji, mogli pre-
stati s izvedbom, te kako bi uzmogli prosudivati
lijepe [skladbe] i ispravno uZivati u njima zbog nauka
koji bijahu stekli u mladosti. Sto se pak ti¢e ukora
kojim neki kore glazbu kao ono Sto ljude poprosta-
Cuje, nije ga teSko opovréi, razmotrimo li do koje
mjere trebaju sudjelovati u glazbenim djelima oni
koji se odgajaju u gradanskoj kreposti, te kakvim se
napjevima i razmjerjima® trebaju sluZiti, i na kakvim
se glazbalima imaju uciti, jer je vjerojatno i to vazno.
To jest, u tima je opovrgnuée doti¢nog prigovora.
Nista, naime, ne prijeCi da neki nacini poduke iz
glazbe izazivaju spomenuti ucinak. Bjelodano je

“ Usp. 1339a 10.

‘7 Usp. 1339a 42.

* Usp. 1339b 8, 1341b 14.

“ To jest: kojim melodijama i ritmovima.
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dakle kako poduka u glazbi niti smije sprecavati
kasnije djelatnosti, niti pak izopacivati tijelo, niti ga
¢initi neprikladnim za ratniCke i drzavni¢ke duznosti:
veé u podetku za vjeZbe, kasnije za primjene.”

A to bi se u glazbenoj poduci moglo posti¢i, ako se
ucenici ne bi naprezali da postignu ono Sto pripada
vicnickim nadmetanjima, niti one zadivljujuée
i izvanredne izvedbe, Sto su sada iz javnih natjecanja
presli u odgoj, nego kad bi se glazbenim umije¢em
bavili tek toliko da uzmognu uzivati u lijepim napje-
vima i razmjerjima, a ne samo u onoj uobiCajenoj
glazbi, kao Sto Cine i neke Zivotinje, te gomila robova
i djece.

A bjelodano je iz toga i kojim se glazbalima treba
sluziti. U glazbeni odgoj ne treba uvoditi ni frule, niti
koje drugo glazbalo za vi¢nike, kao S$to su citara
i sliCcna glazbala, nego samo ona koja ¢e naciniti
dobre slusatelje, bilo u glazbenom bilo u kojem dru-
gom odgoju. Uz to, frula ne izrazuje ¢udorede, nego
viS§e zanosno uzbudenje,’’ tako te se njoma treba
sluziti u onim prigodama u kojima prizor viSe teZzi
pro¢iséenju®™ nego podudavanju. Dodajmo i da je
frulanje opre¢no odgoju, jer prijeCi upotrebu rijeCi.

* Prema nekim tumaditeljima i 'za kasnija proudavanja' (npr.

uJ. Tricota i B. Jowetta). Gré. mpog uev tdg pa-onoeg 10n, mpog
O¢ 1d¢ ypnoelg votepov; lat. prius ad usus, postea vero ad discipli-
nas; engl, whether for the bodily exercises at the time or for later
studies; fran. qu'il s'agisse de la pratique immédiat de ces travaux ou
des études qu'on entreprendra plus tard; njem. und zwar zundchst
fiir das Leben, spdter fiir das Lernen jener Dinge:

novogre. &ite xaTd TV TPARTIXNV doxn-
o'V TV TOPa, ETE xatd THY VewpnTiniy omovdv Twv Boadvte-
pov (ili za sadaSnje vjeZbanje u tome predmetu, ili za kasnije
znanstveno proucavanje). Posrijedi je teze mjesto, te otuda i raz-
like u prijevodima i tumacenjima.

*' 1li ‘frula ne djeluje etiki, nego orgijasti¢ki'.

Posrijedi je frulateva izvedba uz svirku i ples.
Rije¢ je o pojmu 'katarze' (xdiapoig), §to je i ¢udoredno
i umjetnicko prociséenje, kojemu je korijen u obrednom cinu
pokajanja ili pomirbe, te u posvetnom ¢is¢enju; tek mnogo kasnije
od toga je postao poseban esteti¢ki pojam u Aristotelovom Nauku
o pjesnickom umijecu.
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Stoga su [naSi] stari s pravom zabranjivali upotrebu
frule mladezi i slobodnjacima, iako se ranije bijahu
njome sluzili. Jer stekavs$i viSe dokolice zbog izobilja
i postavsi velikodu$niji u potrazi za kreposSéu, vecé
prije a i poslije perzijskih ratova, poneseni svojim
uspjesima, upustiSe se u sve znanosti, s viSe zara
negoli rasudivanja. Stoga su i frulacko umijeée uveli
medu nastavne predmete. U Sparti je nekakav zboro-
voda, sviraju¢i na fruli vodio zbor, a u Ateni se
frulanje tako rasirilo te se gotovo vecina slobodnjaka
bavila tim umije¢em. Vidljivo je to i iz ploCice koju je
Trazip kao zborovoda®™ posvetio Ekfantidu.”® Kas-
nije su odbacili frulu na temelju iskustva, poSto su
uzmogli bolje prosudivati Sto pridonosi kreposti a Sto
pak ne. Sliéno se dogodilo i s mnogim drugim drev-
nim glazbalima, kao §to su lidijska harfa’® i mnogo-
strana lira,” te ona §to su sluZila samo radi pruzanja
uzitka slusateljima, kao 'sedmokutnici', 'trokutnici’,
egipatske 'stranacke',”® i sva ostala glazbala koja
traZe izuzetno umjesne ruke.’’ A posve su s razlogom
stari zapamtili i pri¢u o fruli. PriCa se, naime, kako je
Atena pronaSla frulu, pa ju je odbacila. I nije loSe Sto
pricaju kako se bozica rasrdila stoga Sto frulanje
nagrduje lice, pa ipak je vjerojatnije [da je to ucinila]
zbog toga Sto poduka u frulanju ne pridonosi niSta
umnom razvoju, a upravo Ateni pripisujemo znanost
i umijece.

Dakle, mi odbacujemo i za glazbala i za glazbene
izvedbe sdm strukovni odgoj (a 'strukovni' nam je
onaj koji je radi natjecanja; jer tu se izvoditelj ne bavi
umije¢em radi svoje kreposti, nego radi uzitka slusa-
telja, i to onoga prostackoga, te zbog toga sudimo
kako to nije slobodnjacka izvedba, nego prije najam-
ni¢ka; a oni se tako poprostacuju, jer je losa i sama
svrtha kojoj teZe.®” Buduéi je, naime, gledatelj pro-

* To jest 'koji je opremio zbor (kor)'.

% Ekfantid je inate pjesnik iz stare komedije, a Trazip je
vjerojatno osobno svirao na fruli pred zborom.

* Gré. mperic.

7 Gré. BdopPiroc.

* Posrijedi su drevna glazbala sa strunama (gré. émtédymva,
Tpig{(m/(x, goufuxat).

¥ Usp. Platon, Drzava, I11. 399, C. D.

8 Usp. Platon, Zakoni, I11. 700.
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stak, on obiCava promijeniti glazbu, tako te i izvodi-
telje, koji se pred njim trude, Cini takvima i joS sama
tijela zbog stanovitih kretnja).

Uz to, valja razvidjeti i o glazbenim suglasjima
i razmjerjima.® I treba 1i radi odgoja sluziti se svima
suglasjima i svim razmjerjima ili ih treba razluciti?
A radi onih koji se trude oko toga odgoja, trebamo li
postaviti tu istu odredbu, ili pak treba dodati Stogod
tre¢e? A buduéi vidimo kako glazba nastaje od
suglasja i razmjerja, i ne smijemo smetnuti s uma koja
je mo¢ obojih u odgoju, treba li prije izabrati glazbu
ugodna suglasja ili onu skladna razmjerja? Smatra-
juéi, dakle, da su mnogo prikladnoga kazali neki
sadagnji glazbenici te oni medu misliocima® koji
imaju iskustva u glazbenome odgoju, one koji zele
tocnije istrazivati o pojedinostima upuéujemo na té
pisce, dok ¢emo mi sada raspravljati poput zakono-
davca, govoreci o tim stvarima samo u ocrtima.

Buduéi prihvaéamo razdiobu napjeva kako ih
dijele neki mislioci, postaviv§i ¢udoredne, djelatne
i ushitbene napjeve, te narav suglasja $to je svoj-
stvena svakome pojedinome od tih, mi kazemo kako
se ne treba baviti glazbom radi jedne Kkoristi, nego
poradi viSe njih (naime, poradi odgoja i procis¢enja
- a Sto je ovo 'prociSéenje’ sada govorimo naprosto,
dok ¢emo o tome govoriti podrobnije u raspravama
O pjesni¢kom umijeéu®™ - i treée, radi dostojna Zivlje-
nja, radi opustanja te otpoc¢inka nakon napora), paje

" To jest: o harmonijama i ritmovima.

* Usp. Platon, DrZava, 111. 398 D.

" Gré. ta uév nOnd ta bi mpaxtixd ta o' Evbovolaotind; lat.
quosdam morales, alios actives, nonnullos instinctu divino mentem
concitantes; engl, ethical melodies, melodies of action, and passi-
onate or inspiring melodies; fran. mélodies morales, mélodies acti-
ves et mélodies provoquant [enthousiasme; njem. die Lieder in
ethische, praktische und enthusiastische t e i | e n ; ; n 0 v o -
gré.  0idxploy TV UEAWOIXDYV QOUATOV €16 Huixd, mOaxTxd  xal
&viovoraonixd (razdioba pjesmovnih skladba na éudoredne, dje-
latne i one koje dovode do zanosa/ushita).

64

Usp. Aristotel, Nauk o pjesnickom umijecu, 1449b 27. Samo
to obecéanje Aristotel ovdje ne ispunjava, i vjerojatno je posrijedi
izgubljeni dio navedenog djela.
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bjelodano da se treba sluziti svim glazbenim suglas-
jima, ali ne svima na isti na¢in, nego radi odgoja
onima koja su najéudorednija, a za slusanje tudih
izvedaba i onima djelatnim i onim ushitbenim. Jer
¢uvstvo koje je u nekih dusa veoma snazno, prisutno
je u svima [duSama], ali se razlikuje time Sto je
u jednima manie a u drugima vecée. kao milosrde
i strah, te usnit.”’ Jer takvim [duSevnim] gibanjem
neki se silovito ushi¢uju, i vidimo ih zanesene sve-
tim pjesmama, ali poSto su se posluzili napjevima koji
dovode duSu u bozanski zanos, oni se vracaju sebi
kao nakon lijeCenja i oCiS¢enja. Isto to moraju pretrp-
jeti i koji dozivljavaju milosrede i strah, i u cijelosti
oni koji su ¢uvstveni, te i ostali na koliko su podlozni
takvim uzbudenjama, i svi osjec¢aju stanovito procis-
¢enje i olakSanje poprac¢eno uzitkom. Sli¢no i djelatni
napjevi® pruzaju ljudima neskodljivu ugodu. Zbog
toga takvim glazbenim skladbama i takvim napje-
vima trebaju se natjecati oni koji izvode kazaliSnu
glazbu. Nu buduédi je gledatelj dvostruka znacaja
- jedan je slobodnjak i obrazovan, dok je drugi
prostak, kakvi su ve¢ oni medu obrtnicima, najamni-
cima i sliCnima, - treba i tima drugima prirediti
natjecanja i predstave radi otpocinka. I kao §to su
njihove duse odvradene od onoga stanja koje je
prema naravi, tako postoje i zastrane glazbenih
suglasja te napjevi koji su Zestoki i nepravilne boje,
a svima priCinja uzitak ono $to im je prema naravi
svojstveno, pa treba dopustiti natjecateljima da se
pred takvim gledateljstvom posluze i takvom vrstom
glazbe. Ali, radi odgoja, kako je veé redeno,” treba
primijeniti ¢udoredne napjeve i takva glazbena
suglasja. Takvo je dorsko pjevanje, kako je ranije
reéeno.® lako treba prihvatiti i koje drugo [pjevanje]
kakvo preporucuju oni koji se bave mislilaStvom
i posjeduju glazbeni odgoj. Sokrat u Drfavi” nema
pravo kad ostavlja jedino frigijsko pjevanje, zajedno
s dorskim, osobito posto je od glazbala odbacio frulu.

65

Ili 'bozanski zanos'.
Prema nekim predloScima i 'napjevi koji dovode do procis-
éenja’.

7 Usp. 1342a 2.

* Usp. 1340b 3.

* Vidi Platon, Drzava, T11. 399 A.
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Jer medu glazbenim suglasjima ono frigijsko ima istu
mo¢ kao frula medu glazbalima. Naime, oboje izazi-
vaju uzbudenost i strastvenost. [A Sto potvrduje
i pjesnistvo.] Jer svaki se bakhiCki zanos i svako
takvo uzbudenje od svih glazbala najbolje izrazuje
frulama, a medu glazbenim suglasjima najpogodniji
su za to frigijski napjevi (Sto takoder pokazuje pjesni-
$tvo).

Tako je, u ¢emu se svi slazu, ditiramb frigijski.
A to poznavatelji potkrepljuju mnogim primjerima,
te i onim kako je Filoksen pokusao sastaviti diti-
ramb Mizijci u dorskome suglasju, $to pak nije uzmo-
gao izvesti, nego se po samoj naravi vratio na primje-
renije frigijsko suglasje. O dorskome opet suglasju svi
se slazu kako je najpostojanije i najviSe je muzevna
znacaja. Uz to, bududi mi pretpostavljamo ono sred-
nje krajnostima i zagovaramo teznju prema njemu,
a dorsko ima takvu narav naprama ostalim suglas-
jima,”" bjelodano je kako dolikuje odgajati mladeZ
dorskim napjevima.

Postoje, naime, dva cilja: ono §to je mogucée i ono
koje dolikuje. I svi trebaju postupati kako prema
stvarima koje su mogudée tako i prema onima koje
pojedinima dolikuju. A i té su stvari odredene Zivot-
nim dobom, kao §to onemocalima zbog starosti nije
lako pjevati strastvene napjeve, nego takve sama
narav upucuje na opustenije pjesme. Stoga s pravom
neki glazbenici kore Sokrata, zbog toga Sto je opu-
Stenija glazbena suglasja izbacio iz odgoja, pod izli-
kom da djeluju opojno, ne prema samoj mocéi opija-
nja (jer samo picée viSe razdrazuje ljude), nego zbog
malaksalosti. Tako te za poznije doba, kad ljudi
ostare, treba se baviti takvim suglasjima i napjevima;
i, uz to, ako postoji neko takvo glazbeno suglasje
koje dolikuje djeCjem uzrastu, zbog toga Sto ujedno

7

’ Filoksen, gréki pjesnik (435 - 380 pr. Kr.), pisac poznatog
ditiramba Ciklop.

" Usp. 1340a 42.

” Vidi Platon, Drfava, 11I. 398 E.
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moze pruziti i osje¢aj reda i naobrazbu, kakvo je
medu svima najviSe lidijsko glazbeno suglasje. Bjelo-
dano je dakle kako treba postaviti tri odredbenice
u odgoju: sredinu, ono S$to je mogucée i ono koje
dolikuje.”

Bududéi da se tekst ovako naglo zavr$ava, komentatori (kao
J. Tricot) s pravom na kraju dodaju: cetera désuni.
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POGOVOR PREVODITELJA

ZNACAJKEPREDMETAIMOGUCNOSTI
PRIJEVODA ARISTOTELOVE POLITIKE

Od svojeg nastanka Politika je znatno djelovala, upravo kao
$to joS i danas djeluje. Ona je u Rimljana utjecala ni na koga
manjeg nego na jednog Cicerona; na njoj su se sustavno
obrazovali bizantinski pravnici, a bavili su se njome i srednjov-
jekovni aristotelovci kao Boecije. Zapravo ve¢ u XI. st.
o Politici piSe Mihovil EfeSki, a nakon Moerbekova prijevoda
(oko 1260.) komentira je Albert Veliki. Posredstvom njezine
obradbe u Tome Akvinskog - piSe Dante svoj spis o kraljev-
stvu na latinskome jeziku (De monorchia). Kao $to je opéenito
poznato, na temeljne zasade iz Aristotelove Politike oslanjaju
se i takve preteCe novovjeke duhovnosti kao Machiavelli,
Erazmo, Hobbes, Spinoza, Locke, Montesquieu, Rousseau.
Od XVII. stolje¢a javljaju se brojna kritiCka izdanja samog
teksta, visoke kakvoée i toCnosti u jezikoslovnoj obradbi.
Glavnim izdanjima teksta smatraju se ona koja su nacinili 1.
Bekker, F. Susemihl, W. L. Newman i O. Immisch.

Stozerna po predmetu i utjecaju ve¢ dva tisuélje¢a, Politika
nije niSta manje nezaobilaziva ni po sklopu i izricaju. Pri
prosudbi doti¢ne knjige potrebno je imati na umu kako cjelo-
kupan izric¢aj, pa i posebnije jezicne znacCajke nosivog pojmov-
lja, ne odreduje simo mislioCevo temeljno motriste nego i sim
predmet djela. Jer od svih djela iz corpus-a Aristotelicum-a
upravo je Politika ono koje je moglo biti privlacno najrazliciti-
jim Ccitateljima i slusateljima zbog toga S$to se bavi odsudnim
odredbenicama pojedinacnog i drustvovnog Zivota kakav je
nuzdan u zajedniStvu doma, naselja, sela, grada, drzave.
Medutim, i tu nas ocekuje iznenadenje. Prije svega, sim
sadrzaj nije ono §to bi se ocekivalo; raspored promatranog
gradiva (u VIII. knjiga) zadavao je goleme teSkoce veé i drev-
nim tumaciteljima, dok je upotreba strukovnog nazivlja
mozda jo§ najneobiCnija.

Uzeto u priru¢nu sazetku, I. knjiga sadrzava odredbu
pojma drzave. Razmatraju se dijelovi od kojih se ona sastoji.
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Grad ili drzava sastoji se od seld/naselja, koja su sastavljena od
domacdinstava/kucéanstava, a ta se opet zasnivaju na odnosima
muskarca i Zene, te roba i gospodara. Slijede gospodarske
znacajke domacdinstva, polozaj robova, Zena i djece, te pitanje
posjeda ili vlasniStva. U II. knjizi posveluje se pozornost
savrSenim drZavnim porecima. Aristotel tu raS¢lanjuje nauk
o drzavi kakav je u Platona, Faleja, Hipodama. Kao najbolje
drzave proucavaju se Sparta, Kreta i Kartaga. Govori se
i o znacaju grckih zakonodavaca (napr. o Solonu). Predmet
III. knjige je gradanin, njegove kreposti /ili vrline/, zatim
skupine gradana i dioba vlasti. Slijedi odnos izmedu pojmova
dobar gradanin i dobar Covjek, pa razredba drzavnih ustava
i poredaka: pucka vladavina i vladavina manjine, uz narav
kraljevstva i same oblike jednovlade. RazliCite vrste ili oblike
drzavnog poretka sadrzava IV. knjiga, u kojoj se govori
i o najboljem drzavnom poretku, kako onome naprosto tako
i o takvim porecima u danim uvjetima ili okolnostima.
Bunama, pobunama i prevratima bavi se V. knjiga, u kojoj je
i razludzba njihovih uzroka. Promatrajuéi pobune ili prevrate
u pojedinim drzavama, pisac navodi i na¢ine vladavine kojima
bi se moglo sprijeciti izbijanje buna. Primjerenim ustrojstvima
puckih i manjinskih vladavina posveéena je VI. knjiga, pri
¢emu se posebno istiCe vaznost rasporeda drzavnih sluzba ili
duZznosti. Glasovitim 'najviS§im dobrom', onim S$to je najbolje
za pojedince i drzave, bavi se VII. knjiga, u kojoj je i slika
savrSenog ili najboljeg drzavnog poretka, uz opis odgojnog
sustava primjerenog takvoj drzavi, s njegovim ciljevima, sred-
stvima i stupnjevima primjene. Odgojnim ili obrazovnim
sustavom u savrSenoj drzavi bavi se i VIII. knjiga, u kojoj se
pisac posebnije bavi glazbom i tjelovjezbom.

Ve¢ i takav ovlasan pregled sazetka sadrzaja otkriva neobic-
nosti, neuskladenosti i nepovezanosti - ¢ak i oku pukog
prosje¢nika. Naime, koliko god je tu i sprva uocljiva izuzet-
nost i posebnost razudbe i rasudbe promatranog predmeta,
zamjetljiva je i znatna isprekidanost i skokovitost u nizanju
i obradivanju postavljenih odredbenica: od temeljne zajednice
muza i Zzene do savrSenog drusStvovnog ustrojstva. Zapravo,
samo po sebi to i ne bi pri¢injavalo velike teSkoce, da se tome
ne pridruzuju i neke druge otegotne okolnosti, koje su inace
- u manjoj ili veéoj mjeri - znacCajne za Aristotelova djela
u onome obliku kako su do nas dosla.
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IL.

Sto se ti¢e samih predlozaka knjige, ukupno je poznato
osamnaest grckih kodeksa, od kojih su pet prvotnog znacaja (a
potjecu iz XIV. i XVI. st.), s odlomcima koji su iz X. st.
Potpun latinski prijevod sacuvan je iz XIII. st. (Wilhelma od
Moerbeke).

To Sto su predlozci iz poznijeg razdoblja samo po sebi ne bi
bila neka veca teskoca, ali svakako su prevoditeljima i tumaci-
teljima dosta muke zadavale otegotne okolnosti u obliku
i rasporedu pojedinih poglavlja ili knjiga. Tako od osam
knjiga Politike 111., V., VI. i VIII. bjelodano su okljastrene ili
nepotpune, dok posljednja i nema zavrSetka. Uz to, cijeli je
tekst izpresijecan 'ispuStenim mjestima’ ili prazninama. I pore-
dak knjiga uvelike je sporan. Najvjerojatnije, knjige nisu ni
prvotno prepisivane posve ispravno. IspremjeStane su mnoge
reCenice i nizovi reCenica, pa su i raznoliko rasporedeni.
Naravno, razliCiti priredivaci Politike pokuSavali su zavesti
red, ali svatko po svojem, pa su tako jo§ u starini morale
nastati i dodatne zamrSenosti. Prirodno je, dakle, kako su se
Politikom dva tisuclje¢a bavili i filozofi i filolozi - raznorodni
prevoditelji i tumacitelji - da se oko nje omotalo podebelo
povjesmo pogrjeSaka, protuslovlja i nejasnoéa. Ponegdje iz
teksta strSe mjesta gdje su prepisivatelji i predavatelji unosili
svoje stavove, pripisujuéi ih Aristotelu, a gdjegdje su posrijedi
i bjelodane krivotvorine potonjih pisaca.

Sudeéi po svemu, Aristotel je napisao viSe djeld o drzavi,
drzavnicima i drzavniStvu, to jest: rasprave - kako bi se danas
reklo - 'politickog' sadrzaja i znacaja. Samo, sva su ta djela,
¢ini se nepovratno, izgubljena. Medutim, Politika se Cesto
povezuje upravo s njima. Sam se pisac zgodimice ili poziva na
njih, ili ih na stanovit nalin podrazumijeva, Sto je sve
- naravno - samo joS jedna dodatna poteSkoca za potpuno
shvadanje i prevodenje grckog izvornika kakav nam je na
raspolaganju. Medu tim izgubljenim djelima spominju se
Drzavnik, O govorniku ili drzavniku, Aleksandar ili o naselbi-
nama, O kraljevstvu, Zakoni u barbara. Aristotel je morao
obraditi 158 razliCitih ustava i poredaka, od Cega je saCuvan
samo Ustav atenski. lIstrazivaCi predmetnog gradiva i njegova
rasporeda na pojedine knjige (od I. do VIII.) slazu se gotovo
svi u tome da je Politika radena i doradivana u razliitim
vremenima, s izmjenama i dopunama, kakve su i uobiCajene
u otvorenom predlosku za poucna predavanja slusateljstvu.
Takvo Sto posve naravno podrazumijeva i pocesta pozivanja
na vlastita ve¢ postojeca djela i poznate stavove, ali i neoceki-
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vane praznine - uz ocekivana Cesta ponavljanja - te iznenadne
prijelaze, Sto sve Cini od Politike necjelovit, rastrgan i skokovit
tekstovni sklop, uvelike neuskladen po izrazu, slogu i raspo-
redu predmeta. Knjiga je uostalom i izvorno ostala nedovr-
Sena, Sto po sudu mnogih doduse ne mijenja njezinu bit,
naime: da ona jest jedno od temeljnih djela o drustvu i drzavi
u Antici, s neizmjerljivim utjecajem na kasniji (pa i danasnji)
razvoj drustvovnih i drzavnih sustava: uze, u Europi, i Sire
u svijetu, kako na desnici tako i na ljevici, upravo poput
Platonova nauka o drzavi.

Moglo bi se, dakle, mirne duSe zakljucCiti kako u osnovi
postoje tri razloga 'ispremjeStanosti' predmeta i reCenica
u cijeloj Aristotelovoj Politici: /a/ razliCiti priredivacki ili izda-
vatelj ski rasporedi gradiva u dobivenim rukopisima; /b/ razli-
¢ita pisacka pozivanja ili poluupucivanja na ranija (izgubljena)
djela; Id sama narav pismenog predloska za predavanja,
u kojem se navode i ponavljaju glavne tocke, dok se ostalo
dodaje i popunjava prema predavackoj potrebi. A sve té tri
znacajke jo$ se najbolje oprimjeruju u II1. knjizi Politike.

Uostalom, O. Gigon ¢e reci kako ta istrazivanja o drustvu/
drzavi pripadaju nedvojbeno najnejedinstvenijim Aristotelo-
vim tekstovima, jer ono Sto bi trebalo i¢i zajedno, posve se
razdvaja; nespojivi stavovi nizu se bez ikakve oporbe jedan uz
drugi, a kao dodatak povrh svega toga nailazimo na Ceste
propuste ili praznine. Za sim nagli zavrSetak knjige - koja se
inace pokazuje kao hirovita, mjeSovita i raznorodna mjesavina
- taj tumacitelj i prevoditelj na njemacki kaze ovo:

»Aristotel je tako mogao iste stvari pretresati na trima
mjestima ili viSe, a prigodice mozda jo§ i u viSe oblika.
A uredniku /priredivacu/ teksta bijaSe onda cilj, dijelom
izbje¢i ponavljanja Sto je moguce viSe, dijelom spasiti $to je
moguce viSe tekstova, a dijelom napokon da iz tih tekstova
oblikuje Citke pojedine knjige. Stoga nije ¢udo Sto u mnogim
Aristotelovim knjigama koje su do nas dosle stoje stvari koje
nismo ocekivali, dok manjkaju one koje nam se ¢ine nuZnima.
U naSem slucaju urednik je donio tekstove o glazbi, koje nije
mogao drugdje svrstati, a to S$to je njihov opseg poremetio
stvarnu ravnotezu knjige, njemu nije smetalo.« I zatim nesto
dalje: »... jer i ovlasan pregled pokazuje kako je Politika
neobi¢no nepregledna. Na viSe mjesta tekst se sastoji od
'odlomaka’, koji su tek labavo povezani, i suvremeni Citatelj
mora to znati, kako bi se tu uopée mogao snaéi.« (O. Gigon,
Uvod, str. 45-45 passim.).

Ve¢é je napomenuto kakve teSko¢e mogu pri¢injavati piSCeva
Cesta pozivanja na ve¢ napisana djela (koja su izgubljena),
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a niSta manja nezgoda nisu ni mjesta gdje su piS€eva obecanja
kako ¢e o necemu joS govoriti (koja pak ne ispunjava). U svezi
s takvim i slicnim dvojbama dobro je imati na umu Sto kaze W.
D. Ross u latinskom predgovoru grékom tekstu (prema kojem
je nacinjen ovaj nas prijevod):

»... necesse est multis locis Politicorum studere in quibus
Aristoteles aut dicit se de aliqua re iam scripsisse aut promittit
se de ea posterius scripturum esse; quod opus tractatum
separatum potius quam partem praefationis requirit« (to jest:
potrebno je pozabaviti se mnogim mjestima u Politici na
kojima Aristotel ili kaze kako je o nekoj stvari ve¢ pisao ili
obecava kako ¢e o njoj poslije pisati, a takvo Sto prije zahtijeva
posebnu raspravu negoli dio predgovora; Praefatio, viii.)

I napokon, mnogim nagadanjima oko toga zasto je Aristo-
telova Politika ostala nedovrSena (naime: zbog Cega nam nije
saCuvan njezin zavrSetak, koji sude¢i po svemu ne bijase bio
poznat ni u starini) ve¢ spomenuti njemacki komentator
dodaje i ovu moguénost:

»Pomisliti bi se napokon moglo, nisu li mozda opsezna
i u helenistickim stolje¢ima vrlo utjecajna politicka djela Teo-
frasta (Aristotelova ucenika) ako ve¢ ne skrivila nestanak
zavrSnog dijela Aristotelove Politike, a ono ga barem ubrzala.
U cijelosti imamo dojam da sve negdje do Ciceronova doba
peripateticku znanost o drzavi bijaSe zastupao Teofrast, a ne
Aristotel; tek u doba carstva mogla su propasti Teofrastova
djela, ali tada ve¢ nije viSe bilo ni samog zavrSetka Aristote-
love Politike. Koja je od ocrtanih pretpostavaka napokon
najvjerojatnija, ovdje se ne moZze pretresati, niti se pak moze
konacno rijeSiti s materijalom koji nam je na raspolaganju. Pa
ipak, unato¢ prazninama, to djelo ostaje najsadrzajniji i naj-
dojmljiviji dokument antickog nauka o drzavi.« (O. Gigon,
ibid., Primjedbe, str. 394.)

I11.

Kada, dakle, ne bi bilo spasonosne tvrdnje (koja je ve¢inom
prihvatljiva, a dijelom i potkrijepljena) kako se Aristotel
u Politici poCesto poziva na svoja prethodna djela slicnog
predmeta i znacaja /nama - kako je veé reCeno - nepoznata
osim po naslovima/, sdm tekst bi se Cesto morao promatrati
kao sloZevina raznorodnih odlomaka koje povezuju tek
klju¢ni obradivani pojmovi. To jest, ako drukCijega vezivnog
tkiva ovdje doista manjka, ostaje nosivo pojmovlje, na koje se
uvijek mozemo osloniti, te ga po potrebi izdvojiti i proucavati
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i po nastanku i po znaCenjskoj upotrebi... Naime, desetak
opcenito poznatih grecizama (kao politika, demokracija ili
tiranija) obi¢no se bez ikakva pridrzaja ostavljaju i u prije-
vodu, bilo u izvornom pismu ili podomac¢eno. Presutno se to
uzima kao nesSto posve naravno. Pa i u slucajevima gdje su
prevoditelji predlagali inaCice prepoznatljiva smisla i znacenja,
ili pak jednoclane ili viSeClane 'sazete rjecnicke odredbe’
- koje bi morale pomo¢i shvadanju izvorne poruke -, nasi
sluzbeni predavaci drevne mudrosti radije su mimoilazili ili
odbacivali takve moguénosti i ostajali ¢vrsto pri tudicama koje
se znacenjski poistovjeéuju s novinskim izlizanicama, u obliku
proste govornicke monete. Naime, to Sto puka Citateljska ili
slusateljska veéina upotrebljava radije uobiCajene tudice, jo$
uvijek ne znaci da ona i razumije §to one znace. A dodatna
zbrka nastaje zbog toga Sto doti¢ne natuknice nikako nisu isto
za svijet izvornog grékog zajedniStva i suvremene drzavne
sustave. U najboljem sluéaju, té navodno svima poznate tu-
dice poprimile su prava ili kriva nova znacenja, koja nikako
nisu istovjetna s izvornim sadrzajem danih pojmova.

Kako bismo doznali §to je tu zapravo posrijedi, pozabavit
¢emo se nekolikim primjerima. Imenice kao monarhija, aristo-
kracija i demokracija toliko su poznate da se obi¢no i ne pita
Sto one znace. Prije svega, t1 se pojmovi vezu uz drevne
drzavne sustave Atene, Sparte, Kartage, Krete, Egipta. Od
gr¢ke drevnine do danasSnje upotrebe dozivjeli su goleme
mijene. Na tome dugome putu kroz vrijeme i prostor doda-
vana su mnoga, pa i neocekivana znaCenja. Zapravo, uspore-
den s polaznim, izvornim stanjem svaki je od tih pojmova
danas pred nama poput znaCenjske snjezne grude Sto se izva-
ljala u pravu gromadu. Pa ipak, unato¢ svim povijesnim
pridodacima i krajnjim odmaknuéima smisla svaki je od njih
znacenjem svojeg Korijena vezan uz osnovni sadrzaj polaznog
pojma. To je vjerojatno jedan od razloga zasto se neki tumaci-
telji tvrdoglavo drze tudica... Pri tome se, medutim, nedvoj-
beno gubi iskonski, izvorni sadrzaj tih danas odve¢ poznatih
nazivaka. On se opet moZze shvatiti samo ako se prije to¢no
odredi Sto znaci obuhvatniji pojam, Kkoji je svima njima i smisa-
ono polaziSte, a to je nedvojbeno mdlig, zajedno s grozdom
nazivaka koji se iz njega izvode. Korijenski rije¢ je srodna
sanskrtskom pur (grad); u osnovi je znacenje utvrda, tvrdava,
utvrdeno pribjefiste, skloniste, pa onda grad, gradska zajed-
nica, visegrad, gornji grad (‘axpomoldic, urbs), gradodriava,
driava (civitas). Taj srediSnji pojam francuski prevoditelj
odreduje ovako:

»Naziv sdhic (cité, ville, Etat) moZe se uzeti bilo u znaéenju

277



zajedniStva gradana, bilo u znacenju svakog okupljanja, svake
skupine pojedinaca, koji zaposjedaju jedno odredeno
podruéje. U prvom znacenju, rasprSenost gradana ne prijeci
opstanak grada/drzave, dok je u drugom slucaju drzava vezana
za zemlju i nestaje.« (J. Tricot, ibid., str. 175.) Ovdje je
bjelodan skok u mnogo novija znaCenja, koja su posljedica
dodatnog domisljanja Sto je hranjeno naukom o drzavi koji se
zasniva na dva tisuéljeéa europskog drzavnog iskustva. Tricot
¢e sliCno postupiti i s pojmovnim parom moditeia - moAiTe-
vua, jer mu je prvome glavna svrha organizirati ustanovu
drugoga, koji je pak najviSi organ drzave (str. 198, ibid.). Jo§
¢e dalje oti¢i suvremeni ruski tumacitelj, jer prema njemu
srediSnji anti¢ki pojam ima joS$ noviji sadrzaj:

»Nazivak politija obi¢no se upotrebljava za oznacivanje
republikanskog ustrojstva, prvenstveno demokratskog«.
(APHCTOTEJIb, COHHHEHHH, TOM 4, str. 765.). Takvo
Sto doista moze poprilicno zbuniti i upudenijeg Citatelja,
a kamoli prosjeCnika koji se priprema shvatiti anticki nauk
o drzavi. SAm sadrzaj pojma jo$ se visSe zamucuje, uzme li se
u obzir da u predgovoru postoji i drukCije tumacenje istog
termina.

»U Politici za oznacivanje drzavnog poretka, u kojem se
vlast nalazi u rukama veéine - 'srednjih' ljudi, koji posjeduju
odredenu neveliku dohodarinu i upravljaju drzavom u inte-
resu svih gradana, Aristotel upotrebljava termin 'politija’.
/Istina, on upozorava, kako ta rije¢ moze znaciti i drzavno
ustrojstvo uopée (ITI. 5,1279* 35). U tako Sirokom smislu
termin 'politija’ susre¢e se mnogo puta u Politici./. (Ibid.,
Uvodna rasprava, str. 42.)

Njemacki prevoditelj mnogo je oprezniji. On upozorava
i na pojmovne veze koje nama danas nisu viSe poznate, ali i na
nedosljednost i kolebljivost u samoj upotrebi nazivaka, medu
koje svakako ide i najpoznatiji grozd grecizama od politije do
politike, s ¢ime je ne samo u drevnoj korijenskoj vezi i najsu-
vremenija - policija...

»Veé po svojem imenu 'politija’ je poseban oblik. Svoje
podrijetlo ona mora imati u odredenim politi¢kim programat-
skim tezama, koje nama viSe nisu shvatljive; bjelodano je
samo da je ona bliska spartanskoj drzavi o kojoj se mnogo
raspravlja.« (O. Gigon, ibid., str. 34.). Usput budi receno,
Gigon je veé prije doveo u pitanje prevodenje 'politije’ /moA:-
tela/kao 'ustav' (Ibid., str. 29.), koji mu je manjkav. Me-
dutim, on nikako ne previda nestalnost u Aristotelovoj upo-
trebi nazivaka, naime Cinjenicu da njegova terminologija nije
ni stroga ni jedinstvena (str. 30.).
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A ni sama politika nije pojam tako jednostavan kao $to se
sprva moze Ciniti. Prije svega, ona izvorno nije znacila sve ono
Sto danas znadi ili se misli kako znaci... O tome §to je drevnim
Grcima i Aristotelu znacila politika, pisac predgovora novo-
grékom prijevodu Aristotela Panagés Lekatsas kaze:

»U Grka uopée i u Aristotela odredba toga pojma drukcija
je od one koju on ima danas; ona je bila znanost, a ne
primjena /djelatnost/; znanost koja se opdenito tiCe znanja
o drzavnom poretku, koja kao takva ukljuuje pravednost,
¢udorednu i drzavnic¢ku Cinidbu; s ¢inidbenog motrista, poli-
tika je poucCavanje gradana u djelatnosti drZzavnog Zzivota.«
(Uvod, str. 63).

I napokon, pojmovno trojstvo polis-politija-politika nuzdno
za sobom povlace i pojmove naroda i puka. Gigon to povezuje
i razraduje ovako:

»... 'politija’ /drzavni poredak/ je poredak stanovnika
'polis-a' /Sto je ovdje prevedeno kao driava, ali se ta dva
pojma u cijelosti nikako ne pokrivaju/. Ve¢ se ovdje mora reci
kako se politija prema polisu odnosi kao oblik prema tvari.«
(Ibid., Primjedbe, str. 294.). Docim, nasuprot takvome
poretku, ili izvan njega, nalazi se 'narodno zajednistvo': »S
onu stranu drZzavnog poretka polis-a stoji u nacelu proizvoljno
prosirivo plemensko i narodno zajedniStvo /eivog/«. (Ibid.,
Primjedbe, str. 297.)

I pojam narod bio bi sim po sebi razumljiv, da se ne
odreduje kao posebnije zajedniStvo, koje redovito nije istov-
jetno s pojmom puk, kao §to ¢emo to poslije vidjeti.

»Termin edivog /narod/ oznacuje kod Aristotela stanovito
'zajedniStvo’ koje je Sire i mnogo razvijenije nego li je moAic
/drzava/. Narod mozZe imati zakone i Zrtve, ali zbog prostrano-
sti svojeg podrudja i velikog broja svojih pripadnika, on ne
posjeduje drzavni ustav u pravom smislu, i nije postigao
jedinstvo i snaznu organizaciju gréke drzave. Tudinski narodi,
osobito Macedonija, njemu su é0vn.« (J. Tricot, str. 26.)

Uostalom, prema novogrékom prevoditelju i tumacitelju
Aristotela To é6vog / Ta €0vn ima ovo znacenje:

»Danas rije¢ elvoc /narod, nacija/ ima posebno znacenje,
i oznacuje uglavnom razliku od ostalih istovrsnih cjelina:
skupinu ljudi povezanih zajednickim povijesnim zivotom,
zajednickim podrijetlom i jezikom, te svijes¢u da su zbog toga
potrebni jedni drugima, takozvanom ‘etnickom' svijeséu.
U /starih/ Grka imao je taj pojam ograni¢eno znacenje; oznaci-
vao je pojedina gréka plemena prema nadimku /aticki eiivog,
dorski etivog/ ili pak opcéenito /helenski narodi/. U Aristotela
taj se naziv upotrebljava za barbarske i neorganizirane 'puke’
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/Aadg/, koje uglavnom naziva eiivy, dok Grke kao cjelinu
naziva ‘eAdnvixdv pévog, za razliku od naziva po plemenima,
'EAvav eivy'.« (P. Lekatsas, ibid., str. 58-59.)

Dakle, Aristotel u Politici razlikuje rije¢ eivog (narod,
nacija) od rijeCi oruoc (puk), koja je u lat. obi¢no populus,
plebs, eng. people, fr. peuple, njem. Volk. Vidimo kako
postoji i trec¢a rije€C Aadgs, koja se dijelom razlikuje od dvije
navedene a dijelom im se znacCenja preklapaju. Slicno je
i s hrvatskim rijeCima puk i narod. Obje su potvrdene od
starine i obje su slavenskog podrijetla. Prema Akademijinu
rjeCniku, rije¢ puk (koja se ve€inom upotrebljava u hrvatskih
pisaca) obraduje se na nekih deset stupaca, a narod na Sest.
Puk obitno znaci populus, progenies, plebs, vulgus, multitudo,
a narod-progenies, homines, populus, genus, natio. Cini se
kako se vrlo rano u oba slucaja izdvaja i znacCenje turba,
populus (Aaog). Pa iako postoje mnoge znacenjske podudar-
nosti rijeCi puk i narod ve¢ od davnine, Cuva se i ono poseb-
nije, mozda i zbog mogucée korijenske veze s rijeCju moAic.
Ako, naime, postoji potvrdena razlika izmedu té dvije rijedi,
i ako Aristotel razlikuje eivog i 6#uog, bit ¢e preporucljivo
zadrzati takvo razlikovanje i u nasem prijevodu, tim prije $to
nam je ono i potrebno, kao Sto ¢e se vidjeti iz daljnjih navoda.
Stoga mi posve s razlogom prevodimo dyuoxparia kao 'vlada-
vina puka' ili 'pucka vladavina'. Korijenska rije¢ d#7uoc ima
sinonim Aadc koji znali puk, pucina, ratnistvo, pucanstvo.
Usporedimo li sinonimne pridjeve u novogréckom Aaoxpari-
x0¢ - Onuoxpatixdg, vidjet ¢emo kako se prvi na ruski pre-
vodi kao narodno-demokratski, a drugi kao demokratski.
Sinonim Aaoxpatia njemacki je Volksherrschaft, dok je onuo-
xpatia - Demokratie, Republik. Prvo bi bilo naprosto 'puko-
vlada', a drugo pucka, pucanska viadavina. Medutim, u starih
je Grka onuoxparia katkad znacila isto Sto i dyloxparia
(Poebeiherrschaft) - 'vladavina svjetine', $to je Cesto posrijedi
i kod Aristotela...

Zbog svega toga nedvojbeno je uputnije prevesti nekolikim
rijeCima (pa i u obliku stegnute rjecnicke odredbe) viSeznacni
izvorni nazivak, ostaviv§i naravno i moguénost njegove nepre-
vedene upotrebe u obliku ponasSene tudice, uz upozorenje
kako u drevnini napr. demokracija nije znacila - i nije ni mogla
znaciti - ono $to znaci u dana$njim imenovano demokratskim
drzavama bilo Istoka bilo Zapada... A i u samog Aristotela
odredba je neSto drukcija:

»Stoga i odreduje demokraciju kao drzavnu upravu u kojoj
opéenito slobodnjaci sudjeluju u vrhovnoj vlasti, bez razlike
i imuéni i neimuéni, ali kao oni koji su veéina.« (P. Lekatsas,
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ibid., str. 56.). Nemojmo, uz to, zaboraviti ni to kako Aristo-
tel demokraciju svrstava medu zastrane /ili izopaCenja/ ustav-
nih poredaka, zajedno s tiranijom i oligarhijom. I dalje - kako
izlaze spomenuti novogrcki tumacitelj - »oblik zastrane demo-
kracije je demagogija i ohlokracija,« Cemu je bjelodano potre-
ban prijevod nazivaka: 'pucka vladavina', 'zavodenje svjetine'
i 'vladavina svjetine', inaCe doti¢ni pojmovi ne bi bili do kraja
jasni.

Uostalom, pogledamo li §to je demokracija prema nekoli-
kim danaSnjim odredbama (u desetak jezi¢nih prirucnika),
gotovo ¢emo zorno zamijetiti razliku izmedu izvornog sadrzaja
pojma i razliCitih suvremenih tumacenja i primjena.

1/ democracy: government by the people; rule of the majo-
rity; a form of government in which the supreme power is
vested in the people and exercised by them indirectly through
a system of representation and delegated authority in which
the people choose their officials and representatives at peri-
odically held free elections (Webster's Third New International
Dictionary);

2) demokratija, forma gos-va, osnovannaja na priznanii
naroda isto¢nikom vlasti, ego prava ucastvovat v.reSenii gos.
del v socCetanii s Sirokim krugom grazd. prav i svobod. V Kklas.
ob-ve D. vsegda javljaetsja vyrazeniem diktatury gospodstv.
klassa. (Sovetskii enciklopediceskii slovar);

3) Demokratie, Volksherrschaft, eine Form des polit.
Lebens, die von der Gleichheit und Freiheit aller Biirger
ausgeht und die Willensbildung der Gemeinschaft oder des
Staates vom Willen des gesamten Volkes ableitet (Der Neue
Brockhaus);

4) Demokratie, Staatsform, deren Inhalt vom Charakter
des jeweiligen Staates bestimmt wird. »Die Demokratie ist
eine Staatsform, eine der Spiclarten des Staates.« (Lenin, 25,
486) (Philosophisches Worterbuch, Leipzig, 1975);

5) Démocratie. Doctrine politique d'aprés laquelle la
souveraineté doit appartenir a I'ensemble des citoyens; orga-
nisation politique (souvent, la république) dans laquelle les
citoyens exercent cette souveraineté. (Le Petit Robert);

6) Democrazia. Forma di governo in cui la sovranita risiede
nel popolo che la esercita per" mezzo délie persone e degli
organi che elegge a rappresentarlo. (// Nuovo Zingarelli);

7) democracia. 1. Regimen politico en que €l pueblo gjerce
la soberania. 2. Doctrina politica favorable a la intervencion
del pueblo en el gobierno. (Diccionario general ilustrado de la
lengua espanola, Vox);

8) DEMOKRACIJA, oblik upravljanja drzavom u kojem
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sudjeluje cijeli narod, naj¢eS¢e posredstvom izabranih pred-
stavnika; drusStveno-polit. sistem u kojem vlada velina, uz
osiguranje politiCkih prava manjine, te osobnih polit, prava
svakog gradanina; drustveni odnos tolerancije za koji su pre-
sudna nacela slobode, pravde, jednakosti i zajedniStva. (Opca
enciklopedija, JLZ »Miroslav Krleza«);

9) demokracija. 1. vlada naroda; politicki poredak u kojem
vlast pripada narodu; drzava u kojoj je na vlasti narod preko
svojih predstavnika. 2. narodne mase, napredne snage. 3.
sloboda uopcée, naprednost, progresivnost. (Rjec¢nik stranih
rijeci, B. Klai¢).

Sve u svemu, navedene suvremene odredbe posveéenog
pojma demokracija (koji se u svjetskoj primjeni danas viSe
otkriva kao manjak ili neprisutnost onog sadrzaja koji sam
nazivak zagovara — pa Cak i kao njegova Cista opreka — negoli
kao njegova ozbiljenost) unato¢ sadrzanoj sli¢nosti i okvirnim
svjetonazornim razlikama, bjelodano pokazuju kako im
manjka izvorno anti¢ko znacCenje; dapace: stanovit unutarnji
pridrzaj prema puku, stav koji je u Aristotelovu djelu sadrzan,
pa i izri¢it, sustavno se mimoilazi pa i preSucuje. Naime, tesko
je i zamisliti da bi Aristotel bio nekakav zagovornik demokra-
cije u suvremenome smislu, kad je on tek suzdrzan opisivac
i prosuditelj 'pucke vladavine' kao 'zastrane' (novinski re¢eno:
devijacije ili deformacije) pravog poretka. Stoga, kako bi se
upozorilo upravu na tu osnovnu razliku, donosi se i prijevod
izvornog pojma, koji se moze primiti i kao prevoditeljska
i tumaciteljska dopuna presirokom i preotrcanom 'globalnom
grecizmu'... To jest: ako su té razli¢ite danas$nje odredbe na
razli¢itim jezicima — iako korijenski vezane za iskonski pojam
- poprilicno odmaknute od izvornog znacenja, ili barem ono-
liko razli¢ite od njega koliko se i medusobno razlikuju, - upo-
zorenje na polazni smisao ne moZze biti na Stetu. A omiljena
medunarodna krilatica grckog podrijetla takvim se dodatnim
tumacenjem niposSto ne iskljuCuje, nego se dapacCe nastoji
izostriti znacenjski snop doti¢nog nazivka u Aristotelovu pred-
losku, joS najviSe zbog toga S§to su 'pukovode’ poznijih stoljeca
nadodavale toliko toga polaznome znaCenju pojma da se
gotovo zatrpao pravi smisao Aristotelove upotrebe naseg sre-
diSnjeg nazivka.

Naravno, na isti na¢in mogli bismo pokazati kako mnogo
druk¢ija nije sudbina ni monarhije i aristokracije. 1 tim se
nazivcima, S§to naravno Sto protunaravno, toliko izmijenio
i proSirio smisao, da se i u njih gotovo izgubilo izvorno
znacenje. Stoga, kad se oni svedu na polaznu odredbu - kao
'jednovlada’ ili 'vladavina najboljih’ — onda bi takvu prevodi-
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lacko-tumaciteljsku napomenu trebalo primiti barem kao
dodatak uobic¢ajenom nazivku, ako ve¢ ne kao upozorenje da
postoje bitne razlike izmedu Aristotelove i danaSnje upotrebe
'nositelja pojmovnog sadrzaja’.

Iv.

O okvirnim nacelima i radnim zasadama pri ovakvoj vrsti
prevodenja prevoditelj je ve¢ pisao u strukovnim pogovorima
i predgovorima svojim ostalim prijevodima Aristotelovih djela
(Nikomahova etika, Metafizika, Fizika). Stoga nema potrebe
ponavljati ve¢ reCeno. Mjesto toga Cini se uputnije zadrzati se
na znacenjskim svojstvima nekih nosivih pojmova i znacaj-
kama njihovih moguéih prijenosa u hrvatski jezik.

Ne samo prosjeCniku koji uscCitava Aristotelovu Politiku
nego i upucéenijem strukovnjaku Cesto izmicCe Cinjenica (zbog
nepoznavanja izvornog predloska) da Aristotel nije ni ovdje
posve sustavno upotrebljavao temeljne nazivke, a katkada ne
¢ak ni primjereno. Nailazimo tako i na ovakve sudove u poz-
navatelja i tumacitelja Aristotelova djela:

»Sve do danas je ostalo nejasno otkuda je Aristotel za
vladavinu vecdine koja tezi zajednickoj koristi uzeo ime politija
/molitela,/ i zasto se Cvrsto drzi toga imena, koje je kao
terminus technicus posve neprimjereno.« (O. Gigon, ibid.,
Primjedbe, str. 305.)

Zapravo, medu danasSnjim poznavateljima Aristotelove
Politike O. Gigon svakako ne zauzima posljednje mjesto, pa
ipak se on jo$ najviSe zali na teSkoce s Aristotelovim djelom,
i to pri prijenosu na njemacki jezik, koji je prevodilacki
u mnogo boljem polozaju nego Sto su francuski i engleski, kad
je posrijedi Sto blizi prijevod temeljnih nazivaka, veé zbog
veceg stupnja kovkosti njemackog jezika i izobilja razliitih
strukovnih inaCica nacinjenih prema grékim uzorcima. Ili
ili oprezniji prevoditelj ili tumadcitelj, nailazimo u njega
i ovakve zamjedbe o primjerima tegotnog prevodenja (na
primjer, kad su posrijedi nazivci kao 'rukorade’, 'rukotvorci’,
koji inaCe ne bi trebali zadavati muke njemacCkome prevo-
ditelju):

»Za Aristotela su u istome redu s robovima oni kojih posao
pociva isklju¢ivo na radu ruku (bez sudjelovanja duhovnoga
plana). Za izdvajanje toga staleza najnizih ru¢nih radnika (koji
nisu pravno, ali su ipak antropologijski robovi) upotrebljava
Aristotel terminus technicus 'hemes' IycovicT, koji mi poblize
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ne mozemo objasniti.« (O. Gigon, ibid., str. 300.) Dogada se,
uz to, katkada da prevoditelj - i preSavs$i sve jeziCne zapreke
- ne moze odrediti pouzdano o ¢emu je rije¢ u dotiCnome
izriCaju. Tako na primjer, kada pisac razmatra razlike u stano-
vitim krepostima (izmedu kreposti vladatelja i onih vlada-
nikd), postavlja se pitanje: Sto je posrijedi - nije li moZda
i razlika izmedu proizvoditeljd i upotrebitelja? A mozda je
tomu uzrok naprosto odveé stegnut i 'neslikovit' Aristotelov
izri¢aj... U takvim slucajevima prevoditelju niSta drugo ne
preostaje nego ostaviti onakvom kakvu je i naSao tu spornu
tvrdnju, koju je Aristotel tako saZeto uobli¢io, »da nam izmice
§to on zapravo hode reéi i na §to mu se doti¢no odnosi«.
Uostalom, moZzda posrijedi i nije niSta drugo nego stari pisacki
grijeh obuhvaéen Horacijevom izrekom: Brevis esse laboro,
obscurus fio.

Medutim, moZda sama narav njemackog jezika (koji dopu-
Sta te omoguéuje i doslovne prijevode, a bez goleme Stete po
Citljivost i razumljivost) i nije uzrok navedenoj prevoditeljskoj
zdvojnosti. Prije ¢e sve to biti i zbog nes§to korjenitijeg obrad-
benog nacela, prema kojem se do krajnjih granica Stuje ne
samo izvorni smisao rije¢i, nego i prvotni raspored recenica
u predlosku, pa se nastoji mimoiéi sve Sto su dodavale druge
ruke i druga vremena. PrihvativS§i takve zasade kao svoje
radno polaziSte, prevoditelj je - izabravs§i najteZe - i mogao
ocekivati samo najgore, koje znade uslijediti kao iznenadenje
i nakon najveéeg ulozenog truda. To jest, Gigon i nije mogao
ocekivati da ¢e lako prodi kad se ve¢ omedio i opteretio - uza
sve ostalo - i ovakvim pristupom:

»Istrazivanje je stolje¢ima pokuSavalo pridati tekstu viSe
koherentnosti i dosljednosti s pomoéu premjestanja, brisanja
i si. Danas znamo da tako ne ide. Moramo ostaviti tekst
onakvim kakav je, te pokuSati tumacenjem prodrijeti ¢esto
i iza nespretnog rasporeda antickog priredivaca teksta, i svaki
pojedini komad Aristotelova rukopisa samostalno istrazivati
u odnosu na sadrzaj i nakanu.« (Ibid., str. 21.)

Ako bi se ucinilo neobi¢nim $to se toliko zadrZzavamo na
dvojbama i tegobama njemackoga prevoditelja, neka se uzme
u obzir da ni dvoumlja hrvatskog prevoditelja ne mogu biti
bitno drukdija, Sto zbog kovkosti koja je slicna u oba jezika S§to
zbog prijevodnih tradicija koje nisu daleko jedna od druge.
U takvim prigodama engleskom ¢e prevoditelju uvijek biti
lakSe - mozda i zbog toga §to polazi od lakSe ostvarivih nacela
prevodenja. On, naime, ne oklijeva primijeniti ni ovakve
radne zasade:

»U pokusSaju da se prenese nesSto od sloZenosti znacenja Sto
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je sadrzava u nekim grékim nazivcima, za njihov prijevod
upotrijebljene su razliCite engleske rijeCi.« (T. A. Sinclair,
Uvod, str. 22.)

S istom lakoéom s kojom se odvazuje prevoditi pocesto iste
grcke rije¢i (dakle: Aristotelove strukovne nazivke) razliitim
engleskim zamjembenicama, doti¢nik bez mnogo okoliSanja
unizuje i odbacuje klju¢ni srednjovjekovni prijevod na latin-
ski, a da se pri tome isto toliko nije htio prisjetiti bitnih razlika
izmedu latinskog i engleskog nacina prevodenja koliko nije
pokazao ni sklonosti da shvati razloge i drukcijeg pristupa
prijevodu mislilackih temeljaca. »Utjecaj Aristotelove FEtike
i Politike ne pojavljuje se u zapadnom kr§éanstvu sve do
trinaestog stolje¢a; taj poletak se pripisuje trojici ¢lanova
Dominikanskog reda - Wilhelmu od Moerbeke (u Flandriji),
Albertu Velikom i Tomi Akvinskom. Wilhelm od Moerbeke
poznavao je gréki dostatno dobro da nacini doslovan prijevod
na latinski za upotrebu Albertu i Tomi. Njegove verzije Etike
i Politike su saCuvane, jedva razumljive, ali zanimljive kao
vjezbe u prevodenju.« (T. A. Sinclair, The Politics, Uvod, str.
11-12).

Istini na volju valja reé¢i kako je u Engleza uobicajen takav
stav prema doslovnijem ili viSe jezikoslovnom prijevodu opée-
nito, uvjetovan vjerojatno i ¢injenicom §to je na engleski (zbog
same naravi engleskog jezika) takav prijevod naj¢e$¢e nemo-
gué, dok je uglavnom ostvarljiv pa i ¢est na njemac¢kom ili na
slavenskim jezicima, upravo kao i na latinskom. Naime, pre-
voditelju s takvim polaznim stavom i '¢irilometodski nacin
prevodenja' (koji je temelj cjelokupne slavenske pismenosti
i knjizevnosti) bio bi posve neprimjeren...

Naravno, upuéenik ¢ée odmah prepoznati kako je ovdje
u pozadini spora razlika izmedu sintetskih i analitickih jezika,
koji zapravo i ne mogu imati isti pristup prevodenju. Me-
dutim, engleski i danasnji romanski jezici i ne moraju biti
'Cisto’ analiti¢ki jezici, kao Sto latinski, njemacki i slavenski
jesu nedvojbeno sintetski jezici, ali dobri prijevodi u objema
skupinama pokazuju kako ni jedni ni drugi ne mogu izbjeéi
oslanjanje na korijenski smisao, osobito kad se radi o znan-
stvenim i mislilackim djelima. Zapravo, gotovo da nema ni
jednog nosivog nazivka za koji ne vazi etimologijsko nacelo.
Desetine pa i stotine rijei iz Aristotelove Politike pokazuju
kako su naprosto neprozirne i neshvatljive ako se ne uzme
u obzir i znacenjski sadrzaj samog njihova korijena - od
anarhije pa sve do monarhije. To nacelo korijenskog znacenja
ili smisla, tog 'iskonskog kudiSta pojma’, stari su istinski
postivali, a suvremenici ga ne mogu zaobilaziti. Naime,
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upravo je to posrijedi i kad je samo piS¢evo shvaéanje korijena
krivo, kao u slu¢aju pojma 7o airduarov (vidi: Fizika 197° 30,
uz podrubnu primjedbu).

Zbog svega toga nece biti suviSno potrudi li se prevoditelj
oko korijenskog, iskonskog ili izvornog smisla, ostavljajuéi pri
tome uobicajenu tudicu kao znacenjsko poStapalo, jer je ona
kao znacenjska izlizanica postala preSiroka pa i razvodnjena
znacenja, te je Cesto i bez ikakve sveze s prvotnim smislom,
sadrzajem i upotrebom. Uzmemo li tako kao primjer drevnu
i danasnju ucestalicu kakva je demagog (koja, istina, ni danas
nije bez svoje iskonske znacenjske pupkovine!), odmah ¢emo
vidjeti kako njezino prvotno znacenje prevoditelji ne mogu
zaobilaziti, pa bio njihov jezik i ne-znam-koliko analitic¢ki.
Toga je i te kako svjestan suvremeni francuski prevoditelj.
Nakon njegove primjedbe dostatno je bjelodano koliko bi bilo
uputno ostavljati u prijevodu samu tudicu (preoptereéenu
znacenjskom poputbinom od dva tisuélje¢a), a bez pocCetnog
odredista pojma, o kojem je ipak rije¢: »Nazivak dnuaywydg
uzima se, unutar istog poglavlja, sad u svojem korijenskom
znacenju voditelj puka, voda pucanske stranke, sad u pogrd-
nome smislu istinskog demagoga [ 'zavoditelja puka'./...«
(J.Tricot, ibid., str. 357.)

Trazedéi Sto pogodnije rijeCi i oblike - kako bi §to primjere-
nije izrazio prvotnu poruku - prevoditelj ¢e posve prirodno
posegnuti i za starijim, rjedim i neobiCnijim oblicima, izlazuci
se dakako opasnosti da mu i upuceni i neupucéeni prigovore
takozvane 'arhaizme'. Ali, ima li se na umu koliko je vazan
prijenos izvornog znacenja, toboZe zastarjele rije¢i nisu onda
stilske, nego su i te kako i semanticke nuznosti. Naravno,
najsiri krug troSitelja jezika (kojima je neupuéenost najbolje
opravdanje) sve Sto je neSto starije smatra i zastarjelim, dok
upucenici odviSe ovisni od stava i miSljenja veéine, lagodno se
za njom povode (za Sto i nemaju istinskog opravdanja). Zna-
juéi sve to, prevoditelj ¢e se Cak i ispricavati (Sto uopée ne bi
trebao Ciniti) kad upotrijebi uvjetni arhaizam. Tako O. Gigon
kaze za rijeC Tugend {apetH, krepost):

»Najveée pravo na sudioniStvo u drzavnim sluzbama imaju
oni koji su se posredstvom kreposti (nek se oprosti ova
staromodna ali zgodna rije¢ za oznacivanje najviSeg ¢udored-
nog svojstva) najviSe priblizili savrSenom Zivotu i blazenstvu.«
(0. Gigon, ibid.,Primjedbe, str. 307.)

Ali napokon, kako god prevodili (trsili se da budemo Sto
doslovniji ili Sto Citkiji; nastojali spojiti jedno i drugo, uz
Stogod trece, koje je takoder pozeljno), mi ne mozemo izbjeci
sudbinu bilo kojeg prijevoda: da jedan manji ili veéi dio
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izvornika nikad ne uspijevamo prenijeti. To jest: i nas zagovor
'korjenitog' prijevoda ne nijeCe i ne iskljucuje slatkogorku
istinu koja uvijek prati prevoditeljski posao. Jer u zavrSnici
vreba nakostrijeSeno dvoumlje zbog toga Sto ishod uvijek
moze biti neizvjestan. A u tome duhu i ina¢e samopouzdani T.
A. Sinclair zavrsava predgovor svojem prijevodu (Ibid., str.
22.):

>>éitatelj treba imati na umu... da prevoditelj evo tumace-
nje Aristotelova znacenja ne mora uvijek biti prihvatljivo. On
je pokusSao uciniti Politiku Citljivom; od njega se ne moZe
ocCekivati da je u svemu ucini i laganom.«

POPIS UPOTRIJEBLJENIH PREDLOZAKA
I POMAGALA

1. Gréki izvornik (APIZTOTEAOYZX ITOAITIKQN BI-
BAIA OKTQ) prema izdanju:
ARISTOTELIS POLITICA
Recognovit brevique adnotatione critica instruxit
W. D. Ross
OXONII
1973.

2. Latinski prijevod:

ARISTOTELIS OPERA OMNIA, graece et latine cum
indice nominum et rerum absolutissimo. volumen primum.
politica. (p. 482-634), Parisiis, MDCCCLXXVHI.

3. Engleski prijevodi:

a) The Works of Aristotle, volume X, POLITICA by
Benjamin Jowett, Oxford 1972.

b) Aristotle, THE POLITICS, translated with an introduc-
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4. Francuski prijevod:

Aristote, La Politique, nouvelle traduction avec introduc-
tion, notes et index par J. TRICOT, troisieme édition, Paris
1977.

5. Njemacki prijevod:
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6. Ruski prijevod:
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OPERA OMNIA. volumen quintum. Parisiis,
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KAZALO POJMOVA

(U ovome kazalu navode se najceséi ili osnovni oblici pojmova, uz koje se
vezu izmjene, inacice i sli¢ni oblici prema brojnim oznakama i podrubnim

primjedbama)
52°-99° = 1252°-1299\ 0°-42° =

bakhi¢ki zanos (Baxyeia) 42° 4
barbar (BdoBapog) 52° 5, 8, 9, 55°
29,34,63°8,85" 17,20,95" 11,13"
10, 29° 26, 30" 29, 36 15
bescasée, obescaséenje/uskrata gra-
danske Casti (amuia) 2° 33, 8" 9,
15* 19, 23, 36" 1, "l1
'‘bez grada/drzave (amoiig) 53" 3
bezvlasée, neposlusnost (avapyia)
72" 12, 2°29, 31, 19" 28
blazenstvo (evdaiuovic) 64° 16, 69°
14,80°33,23°26,24°5,25%10,22,
32,28°36,31°39, 32° 3,7,25,38"
2, 5, 39" 38 def. 28" 37
bog/bozanstvo (6éog) 52" 24, 27, 53°
29, 54° 35, 64° 12, 67" 35, 72° 19,
84 10, 85 6,°23, 87°29, 14° 39,
15°2, 22° 19, 22, 23° 23, 25° 28,
29" 32, 30° 8, 12, 31° 18, 32° 17,
35°15,36° 16, 19, 39°7, 41° 6
bogatstvo (mhovirog) 56° 26-37, 57"
7,8,67° 11, 69°24, 7338, 817,
83" 2, 5,°15, 32, 84° 20, 27, 86"
16, 89° 34, 41, 91° 28, 93" 15, 94°
11,9511, 95° 14, 96° 18, 1°4,3°
16, 11° 10, 30, 17° 39, 23" 37
bratstvenik (godrwp) 62° 12
bratstvo/fratrija (paroiac) 64° 8, 80°
37,025, 9* 12, 19° 24
Castohleplje, slavohleplie (piloTi-
ui) 67°24,71" 18,12° 21,24,18"
22
Cuvar gradana (mohitopilaf) 68°
22, 5*29
ditiramb (8:0pauBog) 42° 7
dobitak/porod (rdxog) 58° 5, 35° 17

19 Politika

1300"-1342°

dohodarina, imovinska procjemba/
procjemba imovine, porezovni
razred (rjunua) 66° 13, °23, 78°
23, 82°30, 39, 83° 17, 91° 39, 92°
39,°1, 30, 94° 3, 97°20,°2, 9837,
39,3'23,530,°32, 6"8,9,13, 7°
28,8%35,37,38,°3,17°22,18°12,
33,37,°31, 20°23, 25,27, 21°28

dokolica (gyoAs) 73° 36, °7, 23" 39,
29°1,33"31,34%15,16,21,38°10,
21

dorski /oblik/, dorsko suglasje/pjeva-
nje (dwotori) 90° 21, 40° 4,42° 30,
34, no, 12

drZzavna uprava, drZavni ustav (moAi-
revue) 78° 10, 79° 26, 83°22, 31,
93° 16, 24, 97° 10, 1° 24, 3° 26, 5°
34, 614,87, 13, 21" 27, 32° 31

drZzavni  (ustavni) poredak/politeja
(mohireia) 93~ 31-94° 41, 96"
34-38, 97° 7-°28, 97° 37, 74" 38,
78" 8, 89° 15, 90° 7, 79* 25, cf. 78°
11,65 1,73 32,74 15-23,86" 3,
89°13,98'17,24°4,75°38,78°15,
°6-80" 6, 89°27-95° 24, 75" 1,79"
17-°10,82°11,84°4,87°40-884,
89" 26-°26, 93°22-27,60°23, 66°
2,67°29,76°17,84°1,°25,86%15,
88"33,°3, 22, 25, 89° 31,°15, 90°
25,93" 19,95 25,28,96°2,7,97°
33,16°3,13,28,23%14-42°34,24°
17-23, 25 15,°37, 28" 34, 32° 4,
34° 13, cf. 88° 34, 89° 40, 93° 25,
89°14,95°33,88°26,96°9,cf. 88b
32, 38, 88" 24, 89° 17, cf. 96°
24-976, 75° 1,79 20,31,%4, 82°
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13,83%29,84%4,23,87"40,89" 28,
39, "9, 1* 19-16" 27, 11" 24, "37,
15" 40, 72" 10,10" 1, 4" 17-7" 25,
7" 26-10% 36, 65" 26,73%4, cf. 79"
4-10, 96" 37, 2" 13, 90» 17, 93" 9,
20, 22, 94*31, 9533, 6" 6, 7% 13,
20" 22

drzavno  sudiste/pravno  zboriste
(i) 1" 23

'dva obola'/plada za glumiste (diwfe-
AMa) 67" 2

dusa (Yuyn) 33°38,34" 18-19,60° 11

frigijski/oblik, suglasje, napjev (@ouv-
ynori) 90° 21, 40" 5, 42° 33, h, 6,
11

frula (avAdg) 82" 32, 83" 1, 41° 18,
21,"4,42" 1, 5

frulanje (aiAnorg) 41° 25, "7

glasnik (xrovE) 84" 29, 31, 99° 19,
26" 6

glazbalo (Adpa) 32" 27

/glazbeni/ sklad, /glazbeno/ suglasje
(apuovia) 54" 33, 76" 8, 40* 17,
19, 41" 19, 20, 41" 32-36,42° 1+
42°28-29, 42" 3, 42" 3, 40" 3, 42"
22,24,42" 21, 42" 26, 42" 27, 42°
23,90"20-22 (cf. 76"8), 40"4,42"
30,34,"10,12-17,42"29-33,40"
1, 40" 5, 42" 33, "2+90" 26, 16" 6

glazbeno djelo /umijeée/, glazba
Oow7i>4)81"8,37"24,27,38°14,
21, 37, 39" 11,20, "12,20,40,40"
4,14,°12,41%5,15,"16+,42°18,
28,"24,41°20,"29,42° 32,41" 28

gospodar (deomdtng) 52° 11, 55" 11,
29,31,77"7,52°34,53"6,54°11,
12, "4-55" 3, 77° 8, 78" 30-37

gospodarstvo/kuéanstvo  (oixovouia)
53" 1-60" 20,64"6,65>>25,77° 24,
78" 18, 8" 32,14" 15, 35" 3,38" 16

gozba, zbor, sastgaiste (ovvodog)
71°28, 19* 32, 20" 3, 31" 10

gozba muZeva/andrija (avdpeia) 72"
3

grad/drzava, gradodrzava/polis (70-
Aig) 76" 23/13-15,52 5, "28,74"
34,79°21,28" 36, "16, 52" 30,53"
19, 52" 27-30, 78" 15-30, 80" 39,
52" 26-"30, 28" 21-29* 39, 53" 1,
61°23,77°5,90" 1, 95" 2, 96" 16,
26°20,27"9,76"32,26°5-"25,96"
17.77°2, 88" 39, 23" 30, cf. 78" 8,
84" 13,20+ (dorv) IV 14,21" 19,
29,2734 3° 12, 19\9, 19° 29

'grad s puCanstvom od deset tisuéa’
(uvoiavdpog mérig) 67" 31
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graditelj/voditelj]  (apyiréxrwv) 53"
38, 60" 18, 19, 25" 23

gradska tvrdava/akropola (axodmo-
Ag) 30" 19

gradska uprava (aorvvouia) 21" 23,
31" 10

gradski/nadzornik (aorvvouixdc)
64" 31+ (aoruvvduog) 22" 13

gradanin (moAitng) 74" 41-76" 8,77"
33, 75" 17, 78" 6, 75" 6, 78" 5 +
(aordg) 78" 34, 0" 32

heloti, porobljeno pucanstvo/robovi
(eidwteia) 64" 35, 69" 12+ (cidw-
Teg) 69° 38, 71" 41, 72" 19

igra, zabava (maidid) 36" 28, 29, 33,
37"36,38,40,39°16,27,32,"13 +

'istomlijeCnici' (ouoydlaxreg) 52" 18

'istonaévari' (dudxamor) 52 15

'istostolnici', (duoagimvoy) 52" 14

'izabrani presuditelj'/esimnet  (al-
ovuviing) 85° 31, 86" 38, 95" 14

'izabrano presuditeljstvo’/esimnetija
(aiovuvyreia) 85" 25

izbor, biranje (aipeoig) 56° 26, 66°
14,26,71°9,15,72° 31,82'7,26,
98°3,6,6"18,9°40,"3,18"23,33"
34,41,0"18+,"1 +,1"3,4, 10

izborna skupstina/izbor upravnog ¢i-
novnistva (aoyaipeoia) 81" 33,
82° 13, 98° 20, 17° 5, 8

izlaganje/novorodencadi  (dmdOeoic)
35" 19

izokolni stanovnici /perijeci/, susjed-
no pucanstvo (mepioxor) 69 3,
27"11,29°26,30°29,71"30,72°1,
18, 3" 8

izvanjske rasprave (EEwrepixol MO-
yot,) 78" 31, 23°22

izvrsnik/Cestit Covjek (xaAdg xaya-
00£)70"24,71'23,93" 39,42,94'
18

jambicki/satiricki (iaufog) 36" 20

/javna/ zajedniCka sluzba, priredba,
prinos, usluga (Aerrovoyia) 72°
20,91°38, 5°5,9" 18, 14" 14, 20"
4,21°33, 30" 13

jednakost (lodrng) 80" 19, 2° 7

jednovlada, samovlada/monarhija/"
(uovapyia) 65" 36, 37, 66" 23,79°
33, "6, 85" 17, 30, 92" 18, "8, 93*
17,31,38,9426,95°19,99"22,1"
13,2"17,15°8,"40,16" 24, 85" 4,
79"16,85"2,85°23,"3,95%16,98"
33, 10" 39-13" 17, 13" 18-15" 10

kamena ruka (AOivy yeip) 53" 22

kralj, kraljevski (Bagidevg) 77" 18,

84" 33, 85" 26, "15,17,23,86" 11,
34, 87° 1,3,10, 88" 19,10" 10,18,
40,13 15,22"29, 70" 35, "15,23,
71°18-26,39,72"37,38,85'7,15,
17,"26-33, 1"21,6"33,10"39,72"
8,72" 37, 38,73"7, 30, 84" 41-"3,
39° 34, 10" 39

kraljevstvo, kraljevina, kraljevska
vlast (Baogireia) 65"37,71°19,40,
72°8,73"37,79" 5,84" 35-88" 29,
89°27+,95%4,8,10,97" 17, 1"28,
10"2-11°8,12"6,14°33,95"5,89°
30+ (cf. 87" 35-88" 6, 88" 15-"2),
52" 19-27, 85" 6-19, 86" 8+, 10"
7+ 12" 38-13" 17, 13" 18-33

kuéa, dom/domacdinstvo, kucanstvo/
obitelj (owda) 52° 13, "17, 20, 53"
23,5935, 60" 13 (cf. 89" 28), 63"
32, 78" 38, 80" 26, 34, 85" 32,13"
34, 52" 17-"12, 53" 6, 60" 14, 69"
15 (cf. 52" 10), 61" 20, "11

lidijski napjev (Avdior)) 42° 32

lihvarstvo (Toxuoudg) 58" 25

lonéar (xepauevg) 15" 5

lovno /lovacko/ umijeée (Onpevti-
xdg) 55" 38, 56" 2, 5, 23

liepota i dobrota (xaloxayabic) 59"
34

ljudoZderstvo (avBpwmopayia) 38"
20

mnogovlade (moAvxoioaviy) 92° 13

more (OdAarra) 58° 24, 717 34, 35,
37,91" 20, 4°24, 27" 11-"15, "17,
30° 35, 31" 3

nadnicarski/najamni¢ki (OnTixdg)
74°21,78"21,91"6,17"25,19"28,
21%, 2936, 37" 21, 41" 14

nadzor nad djecom/odgojno nadzor-
nistvo (atdovopia) 22" 39,234,
35" 4

nadzor nad Zenskinjem (yvvaixovo-
uia) 22" 39, 23° 4

nadzornik/nadzorni vladatelj /efor
(épopog)65"39,  40,70"31,71"6,
72°5+,75" 10, 13" 27

nadzornik /nadstojnik/ nad Zenski-
njem (yvvaixovduog) 99° 22, 0" 4

nazorni&tvo vjezbaonica (yuuvaor-
apyic) 23" 1

najamnik/nadnicar (6rg) 78" 13, 18,
22

napjev/melos (uélog) 39" 4, 41" 36,
40°10,42°9,41"34,42"28,41"34,
42°15,41"34,42°9,42°24,42"16
42" 6

19*

narav/priroda (@tag) 53" 9, 56" 21,
52" 32, 32°40, 34°6, 33" 23,372

narod (€6vog) 52" 20, 57" 25, 61° 28,
63°5,76"29,33,84°38,85"30,33,
10" 35, 24" 10, 19, 26" 4, 27" 23,
34, 36" 11, 38" 17, 20,22

naselac, preseljenik/metek (uéror-
xog) 75°7,12,"37,77" 39, 26" 20,
"21

nasilje, obijest (ijBoig) 67" 39,95" 11,
2"2,5,11°27, 33, "19,12"30,14"
27, 15° 14

nauk o imovini/umijeée stjecanja
(#t7?T1%”53"23,55"37,56"26-39

neobrazovanost, prljav posao (Bav-
avoia) 17" 41

nepisani zakoni (dyoapor viuor) 19"
40

'nevezan potez' (dfvE) 53" 7

obicaji li! [drzavnog poretka] (76oc)
37" 14

oboruzana nepravda (aduxia Eovy-
ovoa dmda) 53" 33

obranik /izabrani sudac/, obrani¢ni
sudac (dtaurntiig) 68" 6, 97° 5, 6

obroci prisiedniké/fidicija (pidima)
71% 27,72 2, "34

obrtnik/izvoditelj (reyvitng) 60" 38,
41, 62"26,64"27,"15, 23, 34,67"
15,32,68" 17,77" 1,78 25,91" 4,
14" 4, 28" 21, 26, 29° 36, 38" 18,
41" 17

odgoj/obrazovanje (maudeic) 64" 30,
32, 38, "38, 40, 65°7, 66" 33, 77"
20, 83" 25, 88" 1, 91" 29, 93" 37,
96" 18,13" 1, 16" 9, 17" 39, 24" 9,
32" 8-42" 34, 38" 4-39" 10, 39°
11-42" 34, 41" 10

odluka mnostva/skupstine  (Yrjgpi-
oua) 92° 6

odmor, otpolinak (dvdmavoig) 29"
32,37"38,39,38"1,39" 15+ ,41"
41, 42" 22

olakSanje s uZitkom (xovpiieoBau
ued' dovn’g) 42° 14

‘onaj /i/ s jarmom za oranje' (Gevyi-
Tar) 74" 20

ostracizam  (dotoasxaoudg) 84" 17,
36, "17

osuditi  crepi¢nim  glasovnicama/
ostracizirati (doroaxiCiev) 84" 21,
88" 25, 2" 18

otolje blazenika (uaxdowv vijoor)
34" 31

pastirski Zivot (vouadixdc fSiog) 56"
1,5
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tragedija (Toaywdia) 36° 28

tronoZac (roimovg) 53" 36

/traziti/ Stogod protuzakonito (mapa-
vouwv yodpeobar) 55" 8

trg, trZiste, trznica/trgovina, sajmiste
(ayopd) 78" 26,99* 16,0° 11, 6°2,
15" 20, 19°29, 21° 13, 22°33, 27°
29, 31'31,°1, 10, 11

trgovina na malo (xamnleia) 56" 41,
91'6

trka sa zubljama (Aaumadapyic) 9*
19

tvoritelj, tvorac, gotovitelj /upravi-
telj, obrtnik (dnuiovoydg) 73° 32,
74" 18,75"29,77"2,82*3,25" 41,
28'31

ubira¢ poreza, poreznik (amo-
O0éxrng) 21° 33
vi (yvadoor) 74' 18, 89° 32, 91°
18,28,93°39, 96" 31, 98°21, 25,
3'4,9,%6, 31, 4" 25, 30,27, 33,
37,5'4,"13, 17, 7" 30, 35, 37, 8"
31,9'3,9, 10" 13, 16, 11'16, 13"
18, 15" 4, 18° 35, 19" 13, 15,20°
14, 19,°7, 21'39

umijeée zaradbe/stjecanje bogatstva,
noveca (yonuatonxif) 53° 14, 56'
1,586,56"3-13,57°5,58°20-35,
57°2, 56" 1-58° 8, 58° 9-59° 36

ureditelji (»douor) 72' 4-12, 27-" 15

ushicen, /u zanosu/, ushidben (‘evbov-
oLooTxo” 40' 11,°4,41°34

usihiéenje, ushit, zanos (evBovaia-
oudg) 40° 11, 42'7

uzvraéena /jednakost/, uzvradaj (dv-
nimemovOdg) 61° 30

vijeée, savjet (Bovir) 82' 35, 39, 99°
32,39,17°31,37,22°17,23'8,9,
72'8, 1° 23, 66' 14

vjezbanje tijela (yvuvdoia) 36" 37

vladatelj/vladatelj posrednik (doywv)
1°25, 6'28

vladatelj posrednik (ueoidioc doywv)
6'28

vladavina manjine /nekolicine, malo-
brojnih/, manjinska vladavina/oli-
garhija (oAiyapyia)65° 36, 38,66’
7,73%6, 76" 9, 84' 35, 89" 37, 90°
16, 93° 36, 38, "21, 94* 26, 1° 8,4°
18,°39,8" 10,10°22,11%9,16*22,
17' 18,18 18,37' 17,79°4-80" 6,
89°29, 90* 32, "19, 94" 11,17" 39,
28°33,75% 4, cf. 78%22,78" 13,79"
17,89°2,92%39-°10,93*12-23,cf.
89%9,23,°10,96°4,20°19,93°33,
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cf. 65°26-29,94° 14,96*2,12°35,
cf. 73° 36, 20" 21, 96" 31-34, cf.
89" 19, 17°11,98°32,cf. 92° 10,
20°31,1°26-2%2,c¢f.91°2-13,96°
2-6,15° 11, cf. 96* 13,2*8,86" 14,
89°36,96'32,1%31,20°18-21"3,
cf. 89" 22, 94* 38, "12, 98" 17, 26,
99" 25, 9%20, 96 4,2°26, 3* 18,6°
16-7°25, 8°6, 9° 21, 10* 22, 16*
34-"27, 6% 9, 8* 4, "34, 9' 20,
"18-10" 12, 21" 3

vladavina najboljih/aristokracija
(aptoroxparia) 70" 16, 73" 4, 21,
32,79'35,"5,86°4, 6, 87' 6, 89°
27, 29, 34,°3, 90 2, 16, 93" 39,
°24,36,40,94°9-25,28,98"7,99"
22,25,1"9,8%3,°39,10°3,32,12°
6, 16'33, 17'2,93" 1-21, 94'24,
83" 21, 89" 31, 93" 19, 94" 41, 95*
31-34, 7' 12, 6° 22-7" 19

vladavina vitezova (Imméwv oliyap-
xla) 6" 35

vladavina Zena/biti pod vladavinom
zena (yvvaixoxpareioBar) 69" 24

vlast gospodara, gospodstvo/gospo-
darenje Covjekom, vlast nad ro-
bom (deomoreia) 53" 18, 19, 55"
16, 78" 32, 37, 25 28, 34" 1

vlast nadzornika/nadzornistvo (e@o-
oefa) 65" 40, 70° 7, 25, 71* 7, 94°
31, 1° 21

vojno saveznistvo/bojni savez (ouu-
uayia) 61° 24, 26, 80* 34, 40i°10,
23, 98* 4, 26

vojskovoda (orparnydg) 68* 22, 71*
40,73*30,85"22, 38,99"21,5* 8,
12» 14,21" 17,22* 39,26" 5 + (70-
Aéuapyog) 22* 39

zajedniCki objedi/blagovanja (ovooi-
i) 64' 8,65* 8, 9,66* 35, 74" 11,
13*41,30*3,13,31'19,22,25,31"
5, 16, 36" 10, 65"41,71°26, 33,
94" 27,72'1,12,20,26,29" 5,72"
34, 29" 5, 16, 17

zakon (vduog) 87" 32, 87" 4, 53" 32,
92* 24, 30-37, 82" 1-6, 86* 9-12,
cf. 69*%9-12,92%32-37,74" 15-18,
86* 3, 19" 40, cf. 87" 5

zakonocuvar (vouopuiaf) 87* 21,
98" 29, 23* 7, 8

zakonodavstvo (vouoBegia) 63" 15,
67" 14, 74* 26, 84* 12, 97* 35, 98*
21, 34%4

zaposlenost, posao (agyodicz) 13"25,

33*30-"3, 34* 16, 18, 23, 37" 34,
37, 38*% 13

zapovjednici pjeSastva (ratiopyia)
22" 3

zapovjednistvo konjanistva  (immep-
xia) 22" 3

zapovjednistvo nad brodovljem /go-
spodstvo nad morem (vavapyia)
71* 40, 74* 12, 22" 3

zapovjedni$tvo  pjesackih  odreda
(Aoxayia) 22" 4

zapovjednistvo/ci  troveslicd  (7oi-
noapyia) 22" 4

zastrane ispravnih poredaka (mapex-
Pdocic  Twv  0p0dv  modiTEIDV)

79* 20, "4, 89* 39, 40, 90* 25, 93"
24, 27, cf. 73* 3, 31

zadtita  zakonitosti  (vouopuiaxia)
22" 39

'za §to se bori' (wepiayntog) 71" 8

zdravlje (vyieta) 58° 12, 32, 20" 34,
30*38, 35" 6, 37, 36* 14, 38*20

znanstveno promatranje, javno /vjer-
sko/ sluzbenistvo (Gewpia) 58" 11,
10" 22

Zdrijeb/zdrijebanje (#Arjpog) 0*
19-"2, 1" 4, 10

zenska vladavina, 'Zenovlade' (yuva-
woxparia) 13" 33

Zrtveni nadzornik (iepomoidg) 22" 24
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KAZALO | MENA

Adamant 185
Afrodita 57
Agamemnon 105, 113
Agesilg) 172
Alke] 106
Amadok 186
Amasis 25
Aminta 184
Anaksilaj 197
Androdamant 72
Anon 172
Antileont 197
Antimenid 106
Antisten 102
Apolodor 23
Arabej 184
Argo 103
Argonauti 103
Arhelgj 184, 185
Arhija 171
Arhiloh 230
Arhita 265
Ariobarzan 186
Aristofan 34
Aristogiton 184
Artapan 185
Astijag 186
Atal 184
Atarnej 37
Atena 267
Autofradat 49

Dafngj 167
Darije 185
Dedal 8
Dekamnih 185
Deksandar 163
Derda 184

Dij agora 171
Diofant 50
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Dioklo 71

Dion 185, 186

Dionizije24,111,167,169,173,182,
185, 186, 187, 190

Drakon 72

Efijalt 70

Ekfantid 267

Epimenid 3

Euagora 184

Eubul 49

Eurifont 50

Euripid 3, 80, 181, 185,261
Eurition 171

Eutikrat 164

Falarid 182

Falej 46, 48, 49, 50, 72
Fedon 44, 182

Filoksen 270

Filolaj 71

Fokilid 138

Foks 164

Frinih 169

Gelon 160, 187, 195, 197
Gorg 195
Gorgija 27, 76

Halkiona 71
Haret 23, 169
Harilgj 63, 197
Harikle 169
Harmodije 184
Haronda 3, 71, 139, 142
Hefest 7
Helanokrat 185
Heraklid 185
Herakleodor 161
Heraklit 194

Heraklo 103

Heziod 3, 187

Hijeron 187, 190, 195

Hiparin 169

Hipodam 50, 51, 52, 144, 237

Hipokrat 225

Homer 3, 4, 25, 48, 84, 105, 107,
126,258

Ifijad 171
Ital 234

Jazon 81

Kinadon 172
Kipsel(o) 182, 195
Kir 183, 186
Kleandar 197
Kleomen 161
Kleopatra 184
Kleotim 169
Klisten 77, 195, 197
Kodar 183

Kotije 185

Kratej 184
Kserkso 185

Ligdamid 168

Likofron 91

Likurg57, 63, 70, 71, 139
Lisandar 156, 172

Megakle 185

Mida 19

Minos 63, 234, 235
Miron 197

Mitridat 186
Mnaze] 164
Mnazin 164

Muzej 261

Odisgj 258

Oksil(o) 205
Onomakrit 71
Onomarh 164

Ortagora 195

Pahet 163

Panetije 182, 197

Pauzanija 157, 172, 184, 246

Pauzon 264

Pentil 185

Perijandar 103, 164, 184, 189, 195

Periklo 49, 70

Pitak 72, 106

Piton 185

Pizistrat 167, 182, 195

Platon 29, 35, 41, 42, 43, 44, 45, 46,
47,62,72,124,130,144,196,221

Polignot 264

Polikrat 190

Psametih 195

Sardanapal 185

Seut 186

Sezostris 234, 235

Simon 170

Sira 184

Skilaks 243

Smerd 185

Sokrat 27, 29, 30, 32,34, 38, 39,40,
41, 42, 124, 196, 269, 270

Solon 16, 70, 139

Stentor 226

Tales 23, 71
Telekle 144
Teodekt 12
Teodor 253
Teopomp 189
Teramen 139
Tibron 245
Timofan 163, 170
Tirtej 172
Trazibul 103, 184, 187, 195
Trazimah 156
Trazip 267

Zaleuk 71
Zeus 25, 93, 104, 261
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