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1. Einleitung

Dieser Beitrag ist der Entwicklung einer Gruppe von Verben gewidmet, die im
klassischen Arabisch mit doppeltem Akkusativ konstruiert werden und deren proto-
typische Vertreter dem semantischen Spektrum des Gebens angehiren. Sie werden
hier als translokative V erben bezeichnet; dieser Terminus wird weiter unten begriindet
werden. Das Hauptinteresse der Arbeit gilt hierbei weniger diesen Verben im klas-
sischen Arabisch selbst als vielmehr ihrer Entwicklung in der nachklassischen Spra-
che, wobei ,,nachklassisch®, wie gezeigt werden wird, als entwicklungsgeschicht-
licher, nicht absolut chronologischer Begriff zu verstehen ist, insofern als eine
bestimmte neuentwickelte Konstruktion bereits im 7. Jahrhundert, also gewisser-
maBen noch in ,klassischer* Zeit, nachweisbar ist.

Die gemeinte Innovation besteht darin, daB die ererbte Konstruktion mit Akkusativ
der Person und Akkusativ der Sache durch eine Konstruktion mit Akkusativ der
Sache und Dativ der Person (durch die Dativpriposition li- wahrgenommen) erginzt
und in verschiedenem MaBe abgel6st worden ist. Der Unterschied zwischen den
beiden Konstruktionen, die im folgenden ,,dA-Konstruktion“ und ,.li-Konstruktion*
genannt werden sollen’, ist mit (1)a~b dargestellt, wobei es sich um von mir gebildete
typisierte Beispiele handelt, die innerhalb des nachklassischen, aber dennoch schrift-
sprachlichen Arabisch angesiedelt sind. Von (1)a-b gehort (1)a der klassischen,
(1)b der nachklassischen Sprache an. Die verschiedene Ubersetzung von (1)a-b
zeigt bereits, daB die beiden Konstruktionen semantisch kaum ganz gleichwertig
sind. Dies niher zu beschreiben wird ebenfalls ein Anliegen dieser Arbeit sein.

(a ’a‘taytu Zaydani l-kitaba
»Ich gab Zayd das Buch*

b ’a‘taytu l-kitaba li-Zaydin
»Ich gab das Buch Zayd*

Betrachtet man die Entwicklung dieser Verben vom Altarabischen bis zur Gegen-
wart, so existieren zwei Extreme und ein etwas vager Zwischenbereich.

Das eine Extrem ist der Stand des klassischen Arabisch in seiner gewissermaien
»reinen* Form ohne die li-Konstruktion des Typs (1)b, wie sie schon fiir sehr frithe
Zeit belegbar ist. Diesen Stand haben die friihesten Grammatiker, insbesondere
Sibawayh, beschrieben, ohne, soweit ich sehe, die Konstruktion des Typs (1)b, die

1 Ich bin mir der Tatsache bewuBt, daB die Termini ,dA-Konstruktion” und |, Ji-Konstruktion®
nicht ganz symmetrisch sind, weil beim zweiten Terminus der Akkusativ der Sache nicht
mitgenannt ist, halte dies aber fiir vertretbar. Denn es geht darum, Termini zu verwendel},
welche auf die gemeinte Sache eindeutig verweisen. Dieses Kriterium erfiillen die beiden Termini.
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in ihrer Zeit nachweislich schon existierte, einer Bemerkung zu wiirdigen. Sie mufl
ihnen somit als muwallad, neuentstanden, vulgir und damit nicht der Beachtung
wiirdig, vorgekommen sein. Die translokativen Verben mit doppeltem Akkusativ
des klassischen Arabisch, wie sie durch (1)a repriisentiert sind, scheinen wohlbekannt
und wohlbeschrieben zu sein, doch triigt dieser Eindruck. Deshalb wird der Abschnitt,
welcher diesem Extrem gewidmet ist, umfangreicher sein, als ich es zu Beginn
dieser Untersuchung fiir notwendig gehalten hatte. Die Belege sind einem Korpus
entnommen, das die wichtigsten Hadit- Werke enthilt.

Das andere Extrem bilden die heutigen Dialekte, die, wie gezeigt werden wird,
bei der Kombination der dA-Konstruktion und der li-Konstruktion verschiedene
Strategien anwenden und eigentlich fast nur gemeinsam haben, daB sie neben der
ererbten dA-Konstruktion die li-Konstruktion verwenden. Wie bei der Beschreibung
des klassischen Arabisch, so bestehen auch bei den Darstellungen heutiger Dialekte
gravierende Liicken, was dadurch bedingt ist, daB das Interesse der Dialektologen
im allgemeinen allzu schnell mit der Darstellung von Phonologie und Morphologie
erschopft ist. Syntaktische Untersuchungen existieren deshalb kaum oder sie gehen,
wenn sie denn existieren, gewéhnlich nicht so weit in Einzelheiten, daB sich aus
ihnen ein genaues Bild der in Frage stehenden Konstruktionen gewinnen lieBe. Ich
werde mich deshalb auf einige ausgewihlte Dialekte, fiir welche Informationen
greifbar sind, beschrinken, wobei ich darauf geachtet habe, da8 sie verschiedenen
Regionen des arabischen Sprachgebiets und verschiedenen Dialekttypen angehoren.
Es wird sich zeigen, daB die li-Konstruktion so weite Verbreitung hat, da sie als
gemeinneuarabisches Phinomen betrachtet werden muB. Auch wenn gewisse Liicken
nicht zu schlieBen und bestimmte Fragen nicht zu beantworten sein werden, glaube
ich dennoch, daB die beispielhaft vorgefiihrten Dialekte das Spektrum der Distribution
der dA-Konstruktion und der li-Konstruktion veranschaulichen.

Den erwihnten ,,vagen“ Bereich bildet die li-Konstruktion im Substandard der
klassischen Sprache. Sie erscheint zuerst ganz vereinzelt im 7.-8. Jh. n. Chr., dann
schon ofter im 9. Jh. n. Chr. in der Hadit- Literatur, vor allem in der direkten Rede
(welche natiirlich stirker die Umgangssprache reflektiert als erzihlende Textteile),
und schlieBlich in besonderem MaBe in jiidisch-arabischen und christlich-arabischen
Texten des Substandards wie auch zunehmend in muslimisch-arabischen Texten,
niemals aber im hohen literarischen Stil. Vage ist dieser Bereich insofern, als die
Texte, in denen die li-Konstruktion begegnet, prinzipiell hochsprachlich intendiert
sind, so daB die li-Belege die Interferenz der Umgangssprache reflektieren, ohne
daB a priori angenommen werden konnte, daB die Texte in der Verteilung von
dA-Konstruktion und li-Konstruktion die Umgangssprache genau abbilden. Auch
wenn es somit iiber die Feststellung der Tatsache, da8 in einer bestimmten Zeit und
Gegend die li-Konstruktion existiert hat, hinaus schwierig ist, aus den betreffenden
Einzelstellen den Befund der zugrundeliegenden Umgangssprache(n) zu rekonstruie-
ren, kann dies bis zu einem gewissen Grad gelingen, wenn von dem Befund der
beiden Extreme, vor allem dem der Dialekte, ausgegangen wird. Angesichts der
historischen Ausrichtung dieser Arbeit betrachte ich den Teil, in welchem die nach-
klassischen Belege angefiihrt und behandelt werden, als ihr Kernstiick. Der Katalog
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der Stellen belegt die li-Konstruktion fiir wesentlich mehr Verben, als mir fiir
modeme Dialekte nachweisbar sind.

Nachdem in einem weiteren Abschnitt die heutige Hochsprache gestreift worden
ist, wird eine historische Erklarung der Entwicklung versucht werden. Wenn hierbei
die heutigen Dialekte zum klassischen Arabisch in Bezug gesetzt werden, so bedeutet
dies natiirlich nicht, daB sie vom klassischen Arabisch abstammen. Es geschieht
dies vielmehr unter der Annahme, daB die altarabischen Dialekte, auf die sie letztlich,
direkt oder indirekt, zuriickgehen, syntaktisch dem klassischen Arabisch entsprochen
haben miissen, da in altarabischer Zeit ein Kontinuum eng verwandter Dialekte
bestanden hat, aus deren einem das klassische Arabisch hervorgegangen ist.

Unter weiter gespannter linguistischer Perspektive ist die Arbeit als ein Beitrag
zu dem Bereich der Verbalternanz zu betrachten, wie sie Levin fiir das Englische
zusammenfassend in ihrem 1993 erschienenen Buch English Verb Classes and
Alternations bietet. Betrachtet man die beeindruckende Detailliertheit ihrer Darstel-
lung, dann wird deutlich, wie unendlich weit die Arabistik von einer vergleichbaren
Bestandsaufnahme entfernt ist. Freilich ist die Situtation, der sich ein Arabist gegen-
iiberfindet, auch ungleich schwieriger. Denn wihrend sich Levin auf zahlreiche
Vorarbeiten, eine spezielle Datenbank und nicht zuletzt ihre eigene muttersprachliche
Kompetenz® verlassen konnte, bestehen weder fiir das klassische Arabisch noch fiir
die heutigen Dialekte ausreichende Vorarbeiten, und natiirlich kann ein westlicher
Arabist auch nicht auf muttersprachliche Kompetenz im Arabischen zuriickgreifen.
Deshalb ist diese Arbeit als ein Versuch zu werten, eine bestimmte Verbalternanz
iiber die bezeugte Geschichte des Arabischen hinweg zu betrachten.

Nicht behandelt wird in dieser Arbeit die Genese und Derivation der translokativen
dA-Verben im klassischen Arabisch. Die Behandlung solcher Aspekte ist nicht nur
nicht hilfreich, das Wesen der translokativen dA-Verben zu erfassen, sondern lenkt
im Gegenteil davon ab. Entsprechend spielt auch das so beliebte Thema der ,,Kausati-
vierung® in dieser Arbeit keine Rolle.

2 Dies geht aus Formulierungen wie ,,speakers of English know* Verb Classes S. 2, ,.but the same
speakers agree“ S. 2, ,,yet a speaker also knows“ S. 3 etc. hervor.



2. Translokative Verben mit doppeltem
Akkusativ im klassischen Arabisch

2.1. Definition

Die Konstruktion mit doppeltem Akkusativ ist im klassischen Arabisch bekanntlich
fiir verschiedene Gruppen von Verben moglich, etwa die Verben des Benennens,
des Dafiirhaltens, des Fiillens, des Gebens, des Mitteilens und des Entziehens, um
nur einige wenige wichtige Gruppen zu nennen. Von diesen verschiedenen seman-
tischen Gruppen von Verben lassen sich einige zu einer eigenen Gruppe zusammen-
fassen, die in dieser Arbeit ,translokative Verben* genannt werden soll.

Arabische translokative Verben mit doppeltem Akkusativ im Sinne dieser Arbeit
haben folgende semantischen und syntaktischen Eigenschaften gemeinsam:

1. Syntax

Das Verb kann zwei Akkusative oder einen Akkusativ nach sich haben oder
absolut, d. h. ohne einen Akkusativ, gebraucht werden. Handelt es sich um zwei
Akkusative, dann sind diese ein Akkusativ der Person und ein Akkusativ der Sache,
handelt es sich um einen einzigen Akkusativ, dann ist dieser entweder ein Akkusativ
der Person oder ein Akkusativ der Sache.

2. Semantik

Die vom Verb beschriebene Handlung besteht in der abgeschlossenen Translo-
zierung, d. h. Verlagerung, einer materiellen oder immateriellen Sache (im folgenden
Translokat genannt)', wobei die Translozierung in zwei Richtungen erfolgen kann:
entweder vom grammatisch expliziten oder impliziten Urheber der Handlung (im
folgenden Translokator genannt) zu einer anderen Person (im folgenden Rezipient
genannt) oder umgekehrt von jener anderen Person zum Urheber der Handlung,
wobei die Translozierung jeweils durch den Translokator vorgenommen wird. Die
Translozierung der Sache vom Translokator zum Rezipienten ist die weitaus iiber-
wiegende Richtung. Der Terminus ,Rezipient“ wird der Systematik willen also
auch fiir jene selteneren Fille beibehalten, in welchen die im Personenobjekt genannte
Person die Sache nicht vom Translokator empfingt, sondern sie ihr von ihm entzogen
wird. Was die translozierte Sache betrifft, so muB sie nicht unbedingt am oder beim
Translokator oder Rezipienten sein, sondern sie kann sich auch lediglich im Besitz
oder unter der Disposition der betreffenden Person befinden.

Das prototypische klassisch-arabische translokative dA-Verb ist a‘ta ,,geben*,
Zu den Fillen, in denen nur der Rezipient (,,er gab ihm*) oder das Translokat (,,er

1 Ist das Translokat eine Person, so gilt diese im Verhiltnis zum Rezipienten als geringerwertig, z.
B. bei ,,verkaufen ein Sklave gegeniiber dem Kiufer.
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gab es*) gebraucht ist, ist anzumerken, daB die nicht genannte Sache oder die nicht
genannte Person logischerweise impliziert ist, da Geben ohne ein Translokat bzw.
ohne einen Rezipienten nicht méglich ist. Dasselbe gilt fiir den Fall, daB weder das
Translokat noch der Rezipient genannt ist.

Die verwendete Terminologie sei noch einmal zusammengefaBt geboten: Trans-
lokat = von einer Person zu einer anderen Person translozierte Sache; Translokator
= Person, welche die Sache transloziert; Rezipient = Person, welche das Translokat
empfangt oder, in weiter Bedeutung des Terminus, Person, der es entzogen wird;
translokatives Verb = Verb, welches die Translozierung in dem beschriebenen Sinn
bezeichnet.?

Zum Terminus ,translokative Verben* sei noch bemerkt, daB Cowell in seiner Grammatik des
Damaszenisch-Arabischen ,,verbs having to do with going, coming, etc. to and from places* als
qtranslocative verbs* bezeichnet.” Seine Liste umfat Verben der Ortsverinderung wie rah ,to go“,
*a%a to come” haraZ ,to go out®, aber daneben mit b2’ ,,to remain, stay“ und ’a‘ad ,to stay* auch
Verben, die keine Ortsverinderung ausdriicken und somit seiner Definition widersprechen. Aus
diesem Grund zieht denn auch Eisele fiir diese Verben den Terminus ,,locationals* vor.* Wie dem
auch sei, ich verwende den Terminus ,translokativ* ganz anders als Cowell. Bezeichnet der Terminus
bei Cowell, gemdf seiner Liste, intransitive Verben mit Ortsbezug, so bezeichnet er in meiner
Definition transitive dA-Verben, welche die Translozierung (Versetzung) einer Sache von einer
Person an eine andere Person ausdrucken Mein Gebrauch des Terminus entspricht der Grundbedeutung
des neulateinischen translocatio.’

2.2. Semantische Subgruppen

Folgende semantische Subgruppen translokativer dA-Verben konnte ich fiir das
klassische Arabisch feststellen:

A. Translozierung einer Sache vom Translokator zum Rezipienten
Geben (typisches Verb: ’a‘ta ,,geben*)
Aufzwingen (typisches Verb: >alzama ,,verpflichten*)
Mitteilen (typisches Verb: ‘arrafa ,mitteilen*)

2 Wiirde arabische Terminologie verwendet werden, so béten sich die folgenden Termini an:
Translokat = al-mangiil; Translokator = an-ndagil; Rezipient = al-mangqiil ’ilayhi; translokatives
Verb = al-fil an-naqli.

3 Reference Grammar S. 274.

Arabic Verbs S. 142. Siehe ferner S. 15, wo Eisele den generellen Ansatz Cowells bei der
Klassifikation von Verben beschreibt. — Ganz konsequent ist Eisele bei seiner Ablehnung von
Cowells Terminus ,translocative verbs“ aber doch nicht, da er den Terminus an anderer Stelle
(Arabic Verbs S. 245f.) im Sinne Cowells verwendet.

5 Im klassischen Latein ist nur das transitive Grundverb locare belegt, das nach den Lexika die
Grundbedeutung ,etwas wohin stellen, legen, setzen“ hat. Transitiv sind im Deutschen
Translokation und Translozierung, im Englischen translocation und im Italienischen fraslocare,
traslocamento und trasloco. In der Bedeutung ,,Umzug* ist it. trasloco sekundir intransitiv; das
dazugehorige Verb ist eraslocarsi. — Es ist interessant, daB einige spezielle Bedeutungen des
lateinischen Verbs arabischen Verben entsprechen, die zur Gruppe Geben gehdren: ,vermieten®
(arab. *dgara), ,,verpachten* (arab. >akrd), ,ausleihen (Geld) (arab. ’aslafa ..vorstrecken™).
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B. Translozierung einer Sache vom Rezipienten zum Translokator
Entziehen (typisches Verb: saraga ,,bestehlen®)

Die typischste und umfangreichste Subgruppe ist die Gruppe Geben. Sie ist
dadurch definiert, daB der Translokator eine Sache, die meistens materiell, seltener
immateriell ist, zum Rezipienten transloziert und dieser sie freiwillig entgegennimmt.
Der spezifische Charakter der einzelnen Verben besteht darin, festzulegen, welche
Sachen (gegebenenfalls auch Personen) transloziert werden und wie die Modalititen
der Translozierung beschaffen sind. Die Gruppe Geben umfaBt Verben wie ’a‘ta
»geben*, nawala ,reichen, nahala ,schenken®, ba‘a ,verkaufen®, warrata ,ver-
erben*, ’akra ,,verpachten®, >agara ,,vermieten“, ’aslafa ,,vorstrecken*, *at‘ama ,,zu
essen geben®, saqa ,,zu trinken geben®, gallada ,.ein Amt verleihen®, zawwaga ,,zur
Frau geben“. Mit diesen Verben ist nur eine kleine Auswahl aus einer grofien
Gruppe beispielhaft gegeben.

Die Gruppe Aufzwingen unterscheidet sich von der Gruppe Geben dadurch, da
die Entgegennahme der Sache unfreiwillig, gegen den Willen des Rezipienten, statt-
findet. Zu dieser Gruppe gehéren °alzama ,verpflichten, hammala ,aufbiirden®,
garrama ,,zur Zahlung einer Strafe verpflichten“. Die translozierte Sache ist bei
diesen Verben immateriell oder, seltener, materiell.

Die Gruppe Mirzeilen, die nach der Gruppe Geben zweitwichtigste Gruppe, umfat
Verben wie ‘arrafa ,,mitteilen”, ballaga ,.iibermitteln, ‘allama ,lehren”, lagqana
»eingeben®, ’ara ,zeigen", sa’ala ,bitten. Transloziert werden geistige Sachverhalte
und optische Eindriicke.

Die Gruppe Entziehen ist das Spiegelbild der Gruppe Aufzwingen. In beiden
Fillen wird etwas gegen den Willen des Rezipienten transloziert, bei den Verben
des Aufzwingens vom Translokator weg zum Rezipienten hin, bei den Verben des
Entzichens vom Rezipienten weg zum Translokator hin. Die translozierte Sache ist
meistens materiell, seltener immateriell. Verben dieser Gruppe sind ’a‘dama
»entzichen®, saraqa ,,bestehlen*, harama ,berauben*, >ahsara ,,um etwas schadigen®,
’anqasa ,.eine Verminderung in einer Sache zufiigen®.

Wenn die Gruppe Entziehen das Spiegelbild der Gruppe Aufzwingen ist, dann
sollte man auch fiir die Gruppe Geben spiegelbildlich Verben einer Gruppe Empfangen
erwarten. Diese Verben existieren in der Tat, aber nicht als dA-Verben, sondern als
Verben mit Akkusativ der Sache und gegebenenfalls min zur Angabe des Gebers
oder des Ursprungs. DaB unter den translokativen dA-Verben eine Subgruppe Empfan-
gen fehlt, wihrend die Subgruppe Entziehen sehr wohl vorhanden ist, hat offenbar
damit zu tun, daB Entziehen eine eigenstindige willentliche Handlung des Aktors
beinhaltet, was bei Empfangen nicht der Fall ist.

Was die einzelnen Subgruppen betrifft, so haben sie zwar die dA-Konstruktion
und die Translokativitit gemeinsam, unterscheiden sich aber dadurch, daB neben
der dA-Konstruktion zum Teil alternative Konstruktionen mit Akkusativ und einer
Priposition existieren, vor allem in den Randbereichen der Gruppe. So besteht bei
den Verben des Mitteilens tendenziell die alternative Konstruktion -hu pers. bi- rei
und bei den Verben des Entziehens tendenziell die alternative Konstruktion -hu
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pers. min rei, wihrend bei den Verben des Gebens, soweit ich sehe, nur die dA-
Konstruktion moglich ist. Welche alternativen Konstruktionen jeweils gegeben sind
und welche semantischen Unterschiede jeweils zwischen der dA-Konstruktion und
der alternativen Konstruktion bestehen, kann im Rahmen dieser Arbeit nicht unter-
sucht werden. Jedenfalls ist deutlich, da§ die Subgruppen der translokativen dA-
Verben bei allen syntaktischen und semantischen Gemeinsamkeiten durchaus syntak-
tisch differenziert sind, was ihrer semantischen Differenzierung entspricht.

Dafiir, daB die Subgruppen andererseits eine groe gemeinsame Gruppe bilden,
spricht iiber die semantischen und syntaktischen Gemeinsamkeiten hinaus der Um-
stand, da$ sie eine gemeinsame sprachliche Entwicklung teilen, némlich die nach-
klassische li-Konstruktion neben der ererbten dA-Konstruktion. Fiir das nachklas-
sische Arabisch (7.-17. Jh. n. Chr.) ist mir die li-Konstruktion fiir alle Subgruppen,
also die Gruppen Geben, Aufzwingen, Mitteilen und Entziehen, belegbar, und fiir
die untersuchten modernen Dialekte verfiige ich fiir die li-Konstruktion iiber Informa-
tionen und Belege fiir die Gruppen Geben und Mitteilen und, je nach Dialekt,
zusitzlich fiir die Gruppen Aufzwingen und Entziehen.

2.3. Abgrenzung

Ist bei einem dA-Verb eine der in 2.1. angefiihrten syntaktischen oder semantischen
Bedingungen nicht erfiillt, dann handelt es sich nicht um ein translokatives Verb im
Sinne dieser Arbeit.

Diese Einschriankung gilt etwa fiir die dA-Verben des Dafiirhaltens und die
dA-Verben des Benennens. Diese beiden Gruppen von Verben erfiillen weder die
semantischen, noch die syntaktischen Voraussetzungen. Bei den Verben des Dafiir-
haltens lassen sich die beiden Akkusative nicht auf einen Akkusativ reduzieren, bei
den Verben des Benennens ist eine Reduzierung auf den Akkusativ der Person in
einem entsprechenden Kontext moglich, hingegen eine Reduzierung auf den
Akkusativ des Namens ausgeschlossen. Ferner gehoren die dA-Verben des Fiillens
nicht zu den translokativen dA-Verben im Sinne dieser Arbeit. Zwar weist ein Verb
wie mala’a er fiillte” das Kriterium der Translozierung auf und kann mit doppeltem
Akkusativ (nala’a l-ka’sa ma’an ,er fiillte den Becher mit Wasser**) und mit dem
Akkusativ des Gefiillten (mala’a l-ka’sa ,.er fiillte den Becher) konstruiert werden,
aber die Konstruktion nur mit dem Akkusativ des Stoffes (*mala’a I-ma’a er
fiillte das Wasser ein“) ist m. E. nicht méglich. Ein Hauptunterschied ist schlieBlich
auch, daf sich die Handlung des Fiillens nicht auf Personen bezieht. In der Tat
werden Personen ja nicht Fliissigkeiten ,.eingefiillt“ sondern es wird ihnen etwas
»zu trinken gegeben“; das entsprechende translokative dA-Verb ist sagd, das zur
Gruppe Geben gehért. Eine weitere dA-Gruppe, die von den translokativen Verben
zu trennen ist, sind die Verben des zu-etwas-Machens wie ga‘ala, die obligatorisch
zwei Objekte voraussetzen, und die Verben, welche eine Ortsverinderung des Objekts
ausdriicken, wie ’adhala ,.eintreten lassen, hineinbringen“. Diese Hinweise zur
Abgrenzung der translokativen dA-Verben von anderen dA-Verben mdgen geniigen.
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Andererseits kennt das klassische Arabisch Verben, welche die semantischen
Kriterien der translokativen dA-Verben des Gebens erfiillen und ihnen auch darin
dhneln, daB sie einen Rezipienten und ein Translokat oder, wahlweise, nur einen
Rezipienten oder ein Translokat oder kein Objekt aufweisen konnen, hingegen
nicht mit doppeltem Akkusativ, sondern mit acc. rei und li- (gegebenenfalls ’ila)
pers. konstruiert werden, z. B. wahaba .schenken®, >ahda ,,schenken, darbringen®,
sallama iibergeben”, >adda ,bringen, abliefern“. Insgesamt gesehen bilden diese
Verben allerdings eine sehr kleine Gruppe, wenn man sie mit den zahlreichen
translokativen dA-Verben des Gebens vergleicht. Fiir die anderen Subgruppen der
translokativen dA-Verben gibt es im klassischen Arabisch hingegen m. W. keine
semantisch entsprechenden Verben, die mit der li-Konstruktion konstruiert werden.

Nicht zu den translokativen dA-Verben gehéren die semantisch verwandten
Verben des Sendens wie ba‘ata, ’arsala und waggaha, die mit acc. oder bi- rei und
’ild des Ziels konstruiert werden. Ihre Nichtzugehérigkeit zur Gruppe der trans-
lokativen dA-Verben erklirt sich aus ihrer andersartigen Semantik. Erstens ist bei
den Verben des Sendens das Ziel der Handlung beliebig, wihrend die translokativen
dA-Verben menschlichen oder als menschlich gedachten Rezipienten voraussetzen.
Zweitens lassen die Verben des Sendens den Vollzug der Translozierung offen,
wihrend die translokativen dA-Verben den Vollzug der Translozierung beinhalten.
Die li-Verben des Sendens driicken also nicht das ,,Ubersenden”, sondern das
,,Absenden* einer Person oder einer Sache aus; ob die Person oder Sache tatséchlich
ankommt, bleibt offen und ergibt sich allein aus dem Kontext.

2.4. Sibawayhs Ansatz

AbschlieBend soll noch kurz auf Sibawayhs Ansatz eingegangen werden. Sibawayh
unterscheidet bei den transitiven Verben im wesentlichen drei Arten von direkten
Objekten:®

1. Verben mit einem direkten Objekt. Sibawayhs Beispiel ist daraba ‘Abdu
llahi Zaydan ,,‘Abd Allah schlug Zayd*.’

2. Verben mit zwei Objekten, wobei man sich auf das erste Objekt ,,beschranken®
konne. Sibawayhs Beispiele sind ’a‘t@ ‘Abdu llahi Zaydan dirhaman ,Abd Allah
gab Zayd einen Dirham*, kasawwu BiSrani t-tiyaba l-giyada ,Ich bekleidete Bisr
mit priichtigen Gewindern“, ihtartu r-rifala ‘Abda llGhi ,JIch wihlte aus den
Minnern <Abd Alah aus“, sammaytmuhu Zaydan ,JIch nannte ihn Zayd*“, kanayru
Zaydan >Aba ‘Abdi lahi ,]ch redete Zayd mit seiner Kunya Abiui ‘Abd Allah an“
und da‘awtuhu Zaydan ,Ich rief (im Sinne von ,,nannte*) ihn Zayd“.8

6 Eine vierte Kategorie mit drei Objekten (Kitab 1 S. 19) kann hier auler Betracht bleiben, da es
sich bei dem dritten Objekt um einen Zustandsakkusativ handelt.

7  Kitab 1S. 14-16 (Babu I-fa‘ili lladi yata‘addahu fi‘luhu ila maf<alin).
8 Kitab 1 S. 16-18 (Babu l-fa‘ili lladi yata‘addahu fi'luhu ’ila maftalayni fa-’in $i’ta qtasarta
“ald l-maftali 1> awwali wa-’in $i’ta ta‘adda °ila t-tani kama ta‘adda ila 1->awwali).
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3. Verben mit zwei Objekten, wobei man sich nicht auf eines der beiden Objekte
»beschrinken" diirfe. Sibawayhs Beispiele sind hasiba ‘Abdu llahi Zaydan Bakran
~Abd Allah hielt Zayd fiir Bakr*, zanna ‘Amrun Halidan ’abaka ,Amr hielt Halid
fiir deinen Vater”, hala ‘Abdu llahi Zaydan ’ahaka ,Abd Allah hielt Zayd fiir
deinen Bruder, ra’a ‘Abdu llahi Zaydan sahibana ,°Abd Allah betrachtete Zayd
als unseren Freund“ und wagada ‘Abdu llahi Zaydan da I-hifazi ,°Abd Allah fand
Zayd achtsam*.’

Mit diesem seinem syntaktischen Ansatz, der die Semantik nicht beriicksichtigt,
definiert Sibawayh bestimmte Klassen von Verben zum Teil eindeutig, zum Teil
nicht eindeutig. Eindeutig definiert sind die Verben der ersten Gruppe, die nur ein
einziges Objekt haben konnen, und die Verben der dritten Gruppe, die zwei Objekte
haben miissen; die Verben seiner dritten Gruppe sind gemiB seinen Beispiclen die
Verben des Dafiirhaltens. In eben diese Gruppe wiirden iibrigens auch die Verben
des zu-etwas-Machens gehoren, da auch bei ihnen beide Objekte obligatorisch sind.
Nicht ganz zureichend ist Sibawayhs Definition der zweiten Gruppe. Dies betrifft
schon die von ihm genannte Moglichkeit, daB sie nur das erste Objekt nach sich
haben konnen. Zwar sind die Beispiele °a‘ta ‘Abdu llahi Zaydan ,,‘Abd Allah gab
Zayd“, kasawtu Bisran ,Ich bekleidete BiSr*, sammaytuhu ,Ich benannte ihn*,
kanaytu Zaydan ,Ich rede Zayd mit seiner Kunya an" unproblematisch, aber ihtartu
r-rigala wire wohl eher ,Ich wihlte die Minner aus* als ,,Ich wihlte aus den
Minnern aus” und da‘awtuhu eher ,Ich rief ihn (herbei)* als ich ,,Ich benannte
ihn“. Aber noch wichtiger ist, daB sich die Verben unterschiedlich verhalten, was
die von Sibawayh nicht erorterte Moglichkeit der Beschrinkung auf das zweite
Objekt betrifft. Wihrend dies bei den translokativen Verben ’a‘ta ,.geben” und
kasa ,bekleiden” ohne weiteres moglich ist, entfillt diese Moglichkeit bei den
Verben des Benennens wie samma und da‘a. Bei ihtara wiederum besteht zwar
diese Moglichkeit (ihtartu ‘Abda liahi ,Ich wihlte <Abd Allah aus®), wihrend bei
diesem Verb, wie gezeigt, wohl kaum das zweite Objekt bei gleicher Bedeutung des
Verbs weggelassen werden kann. Diese zu geringe syntaktische Differenzierung hat
dann dazu gefiihrt, daB Sibawayhs zweite Gruppe semantisch unterschiedliche Verben
enthilt, und zwar translokative Verben im Sinne dieser Arbeit, Verben des Benennnens
und das isolierte ihtara ,,auswihlen*.

Wenn auch Sibawayh bei der Darstellung der direkten Objekte des Verbs die
translokativen Verben nicht ausreichend von anderen Verbgruppen differenziert
hat, so mu8 er sich des besonderen Charakters dieser Verben doch bewuBt gewesen
sein, wie aus einem spiteren Kapitel hervorgeht, in welchem er den Unterschied
zwischen zweitem Objekt und Zustandsakkusativ erklirt.' Dort fiihrt er als Beispiel
fiir ein Objekt den Ausdruck ar-tawb ,,das Gewand* in den Sitzen kasawru t-tawba
,»Ich bekleidete mit dem Gewand“ und kasawtu Zaydani t-tawba ,Ich bekleidete
Zayd mit dem Gewand“ an. In dem Beispielsatz kasawtu t-tawba ist, wenn man SO

9 Kitab 1 S. 18f. (Babu I-faili lladi yata‘adddhu fi'luhu °ild maf<alayni laysa laka ‘an
taqtasira ‘ala *ahadi l-maf‘alayni diana 1->ahari).
10 Kitab 1S. 20.
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will, Sibawayhs oben angefiihrtes Beispiel kasawru BiSrani t-tiyaba l-giyada auf
das zweite Objekt reduziert. Fiir die im gleichen Abschnitt angefiihrten Verben des
Benennens wire dies nicht moglich.

2.5. Konstruktion

Die Details der Konstruktion der translokativen dA-Verben sollen anhand des proto-
typischen Verbs >a‘ta ,,geben* dargestellt werden, wobei die Belege der Hadit-Lite-
ratur, die gutes Prosaarabisch bietet, entnommen sind. AnschlieBend wird ein Blick
auf andere Verben dieser Art geworfen werden. Meine Darstellung folgt zunehmender
Komplexitit der Objekte. Die Belege (2)a-b zeigen die Konstruktion ohne ein
Objekt, die Belege (3)a und (4)a die Konstruktion mit dem Akkusativ des Rezipienten
bzw. dem Akkusativ des Translokats und die Belege (3)b und (4)b das jeweilige
Passiv der Typen (3)a und (4)a. Tasliya der Belege istin der Ubersetzung weggelassen.

(2) Kein Objekt
a wa-’ida ’a‘ta fa-la yuti (1) bi-Simalihi
,,und wenn er gibt, soll er nicht mit seiner Linken geben*
Ibn Hanbal: Musnad, Musnad al-kifiyin Nr. 18605
b ‘’a‘tati mra’atun min ’ahlina
,,Eine gewisse Frau von unseren Leuten gab“
ad-Darimi: Sunan, al-Wasaya Nr. 3088

(3) Akkusativ des Rezipienten
a ya-rasilla llahi >a‘ti >Aba Bakrin
,»O Gesandter Gottes! Gib (ihn)"' Abii Bakr!*
Muslim: Sahih, al>Asriba Nr. 3784

b ’in ’u‘tiya radiya wa-’in lam yu‘ta lam yarda
,»Wenn ihm gegeben wird, ist er zufrieden, und wenn ihm nicht gegeben
wird, ist er nicht zufrieden*
al-Bubari: Sahih, ar-Rigaq Nr. 5955

(4) Akkusativ des Translokats
a la wa-lakin ’a‘ti >anta dirhaman
,Nein, sondern gib du (ihm) einen Dirham!*
Malik b. Anas: Muwatta’ , al-Buyi© Nr. 1163
b gadru kam yu‘ta mina z-zakati wa-s-sadaqati
»Der Umfang dessen, was an Almosensteuer und Almosen gegeben werden

soll*
al-Bubari: Sahih, az-Zakah (Kapiteliiberschrift)

11  Sc. einen aus Milch und Wasser bestehenden Trunk.
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Was die Konstruktion mit beiden Akkusativen betrifft, so erwecken die euro-
piischen Grammatiken den Eindruck, daB die Reihenfolge acc. pers. — acc. rei, also
die Reihenfolge Rezipient — Translokat, die allein mogliche sei, da sie nichts iiber
die umgekehrte Reihenfolge berichten.'? Diese gilt auch fiir Sibawayhs Angaben in
den einschligigen Kapiteln."> Hierzu ist festzustellen, daB bei den translokativen
dA-Verben die Reihenfolge Translokat — Rezipient durchaus méglich und in
bestimmten Konstellationen sogar obligatorisch ist, auch wenn die Reihenfolge
Rezipient — Translokat numerisch weit iiberwiegt. Bei der Reihenfolge Translokat —
Rezipient handelt es sich keineswegs um eine Variante der Reihenfolge Rezipient —
Translokat, sondern eine eigenstindige Reihe, was sich daran erweist, daB sie in das
Passiv transformiert werden kann, wobei das Translokat zum Subjekt des Passivsatzes
wird. Mit den beiden Reihenfolgen Rezipient — Translokat und Translokat — Rezipient
liegen somit zwei getrennte, selbstindige Subkonstruktionen vor, die, wie gezeigt
werden wird, in bestimmten Konstellationen alternativ verwendet werden konnen,
hingegen in bestimmten anderen Konstellationen nicht, wobei sie sich in diesen
letzteren Konstruktionen zu einem gemeinsamen Paradigma verzahnen. Da die
Konstruktion Rezipient — Translokat wohlbekannt ist, die Konstruktion Translokat
— Rezipient hingegen nicht, werde ich im folgenden, was die Belege betrifft, den
Schwerpunkt auf die Konstruktion Translokat — Rezipient legen.

Die Reihenfolge Rezipient — Translokat habe ich fiir >a‘ta ,.geben* als das
prototypische Verb der translokativen Verben in Sitzen mit aktivem Verbfiir folgende
Konstellationen festgestellt.

Rezipient Translokat
nominal nominal
pronominal nominal
pronominal pronominal

Schema 1: Konstellationen bei den Objekten von a4 in der Reihenfolge
Rezipient — Translokat im klassischen Arabisch

Die Konstellation von nominalem / pronominalem Rezipienten und nominalem
Translokat ist unproblematisch. Hingegen ist die Situation bei der Konstellation

12 Siehe Wright: Grammar 11 § 24; Reckendorf: Syntaktische Verhdlmisse § 65; Reckendorf:
Syntax § 51; Brockelmann: Grammatik § 109; Fischer: Grammatik § 374.—Ein Beleg Reckendorfs
in Syntaktische Verhdltnisse S. 112 weist die Reihenfolge Translokat — Rezipient auf, ohne
daB er dies freilich thematisiert: >aw li-yamnahha *ahahu ,oder er soll sie seinem Bruder
geben®.

13 Siehe zum Aktiv Kitab 1 S. 16 mit den Beispielen *a‘ta ‘Abdu lizhi Zaydan dirhaman ~Abd
Allah gab Zayd einen Dirham* und kasawtu Bisrani t-fiyaba l-giyada ,Jch bekleidete Bisr mit
prichtigen Kleidern* (siehe hierzu oben 2.4.) und zum Passiv Kitab 13S. 19 mit den Beispielen
kusiya ‘Abdu llahi t-tawba ,<Abd Allah wurde mit dem Gewand bekleidet” und *u‘tiya ‘Abdu
lahi I-mala .fAbd Allah wurde das Geld gegeben®.
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Pronomen — Pronomen komplexer. Das Pronomen des Rezipienten wird am Verb
suffigiert, wihrend fiir das Pronomen des Translokats zwei Moglichkeiten bestehen:
Suffigierung an das Pronomen des Rezipienten und Suffigierung an die Akkusativ-
partikel ’iyya-. Fiir beide Fille ist mir nur die Konstellation 1./2./3. Person des
Rezipienten — 3. Person des Translokats belegbar. Die Regel fiir die Suffigierung
des zweiten an das erste Pronomen gibt Reckendorf'* zum Teil weiter, zum Teil
enger gefaBt. Einerseits schreibt er ,,und das Suffix der 1. Person muBl dem der 2.
und 3., das der 2. dem der 3. vorangehen®. Fiir die mir nicht belegbare Konstellation
1. Person — 2. Person gibt Reckendorf keinen Beleg, aber da8 diese Konstellation
moglich sein sollte, leuchtet aus Griinden der Hierarchie der Personen ein.
Reckendorfs Einschrinkung besteht darin, daB die Konstruktion bei Pronomina der
gleichen Person nicht moglich sei, doch widerspricht dieser Einschrinkung bereits
sein Beleg ’asmi‘humithu ,LaB sie es horen!”. Im allgemeinen wird allerdings,
nach den Belegen zu urteilen, fiir die Konstellation von zwei Pronomina der 3.
Person die *iyya- Konstruktion bevorzugt. Widerspricht die Konstellation der Personen
der Hierarchie 1. — 2. — 3. Person, so tritt hierfiir nach Wright und Reckendorf die
’jyya-Konstruktion ein; Wrights Beispiel ist *a‘tahu ’iyyaya ,,Er gab mich ihm“."
Ich verfiige hierzu iiber keinen Beleg, doch kann immerhin ein Hadit-Beleg mit
einem anderen dA-Verb als Parallele dienen. An der Stelle sagt das personifizierte
Paradies ’allahumma *adhilhu *iyydya ,,O Gott, lass ihn in mich eintreten!*'®

DaB das Pronomen des Translokats in den mir bekannten Belegen durchweg
eine 3. Person ist, erklirt sich daraus, daB es gemif der Semantik der translokativen
Verben gewohnlich auf Sachen referiert, iiber welche nur in der 3. Person Aussagen
gemacht werden konnen. Nur bei einem einzigen Verb, nimlich zawwaga ,.einem
(Mann) eine (Frau) zur Frau geben®, referiert das Translokat auf eine Person, die
allerdings als hierarchisch unter dem Referenten des Rezipienten stehend aufgefaBt
wird. Dariiber hinaus kommen vor allem Verben wie ’a‘ta ,,geben und ba‘a ,,ver-
kaufen* fiir menschliches Translokat in Frage. Ansonsten sind Aussagen mit dem
Translokat in der 1. oder 2. Person nur bei Personifizierung von Sachen denkbar.

Wenn ein Sklave seinen neuen Herrn fragt ,,Um wieviel hat mein (fritherer) Herr mich dir
verkauft?*, miiBte dies nach Wrights und Reckendorfs Regel und analog zu dem gerade zitierten
Beleg bi-kam ba‘aka ’iyyaya sahibi lauten, wihrend *bi-kam ba‘akani sahibi ausgeschlossen wire.
Hingegen kimen fiir die Antwort ,Er hat dich mir um so-und-so-viel verkauft“ sowohl bd‘ani
*iyyaka bi-kada wie auch, nach Reckendorf, bd‘anika bi-kadd in Frage.

Bei der Passivtransformation wird der Rezipient zum Subjekt des Passivsatzes,
wihrend das Translokat unverindert bleibt.

14 Syntax § 143.2,

15  Wright: Grammar 1 8. 104 C; Reckendorf: Syntax § 143.3a. Reckendorf hat Wrights etwas
unsystematische Bemerkung genauer gefaBt, allerdings Wrights Beispiele falsch iibersetzt,
indem er >a‘tahu iyyaya entgegen Wrights ,he gave me to him“ mit ,er gab jhn mir und
*a‘tanihi entgegen Wrights ,.he gave him to me* mit ,.er gab mich ihm* wiedergab.

16 Ahmad b. Hanbal: Musnad, Biqi musnad al-muktirin Nr. 11726.
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2.5. Konstruktion 13

Aktiv: nominaler / pronominaler Rezipient — nominales Translokat
>a‘ti bnatay Sa‘din tultay malihi

,,Gib den beiden Tochtern Sa‘ds zwei Drittel seines Besitzes!*

Ibn Maga: Sunan, al-Fara’id Nr. 2711

tumma ’a‘tana tamratan tamratan
,.Dann gab er uns jeweils eine Dattel
Muslim: Sahih, as-Sayd wa-d-dab@ih Nr. 3577

Aktiv: pronominaler Rezipient — pronominales Translokat (zweifache
Suffigierung)

>a‘tanihi ’abi

»Mein Vater hat mir es gegeben*

Muslim: Sahih, al-Hibat Nr. 3054

dalika Say’un >a‘tanahu llahu minka

,»Dies ist eine Sache, die uns Gott von dir gegeben hat*

Ibn Hanbal: Musnad, Musnad Bani Hasim Nr. 3140

la yu‘tikahunna wa-qad ’a‘tanihinna

,Er wird sie'’ dir nicht geben, nachdem er sie doch mir gegeben hat
Ibn Hanbal: Musnad, Baqi musnad al-muktirin Nr. 12814

innahu barakatun ’a‘takumithu llahu
,»Es ist ein Segen, den euch Gott gegeben hat*
Ibn Hanbal: Musnad, Bagi musnad al->ansar Nr. 22033

Ja-sami‘tuhu ‘ala l-minbari ya’muru n-nasa bi-dalika l-qawli wa-
yu‘allimuhumithu '
,»Da horte ich ihn, wie er auf der Kanzel den Leuten jenen Spruch anbefahl
und sie ihn lehrte*

Ibn Hanbal: Musnad , Musnad al-kiifiyin Nr. 17437

Aktiv: pronominaler Rezipient — pronominales Translokat (’iyya-)
Jfa-qataltuhu wa-’ahadtu salabahu fa-naffalani *iyyahu

»Da totete ich ihn und nahm seine Spolien, worauf er'® mir diese als Beute
zusprach®

Abii Dawid: Sunan, al-Gihad Nr. 2281

’innaha barakatun ’a‘tGkumu llahu ’iyyaha

,»Es ist ein Segen, den euch Gott gegeben hat*

an-Nasa@’1: Sunan, as-Siyam Nr. 2133

’in ’a‘taytaha ’iyyahu galasta la ’izara laka

»Wenn du ihn ihr geben wiirdest, wiirdest du ohne Lendentuch dasitzen*
Malik b. Anas: Muwatta’, an-Nikih Nr. 968

Sc. Palmen.
Sc. der Prophet, der den Befehl, den Mann zu téten, gegeben hatte.
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(8) Passiv

a ’u‘tiva ’ahlu t-tawrati t-tawrata
,,Den Besitzern der Thora ist die Thora gegeben worden*
al-Bubari: Sahih, at-Tawhid Nr. 6913

b gad sa’altu wa-sa’altu wa-lam *u‘ta Say’an
»Ich habe gebeten und gebeten, aber mir ist nichts gegeben worden*
at-Tirmidi: Sunan, ad-Da‘awat Nr. 3532

¢ la tastarihi wa-’in *u‘titahu bi-dirhamin
,Kaufe es' nicht, selbst wenn es dir um einen Dirham gegeben wiirde*
Muslim: Sahih, al-Hibat Nr. 3045

Was die Reihenfolge Translokat — Rezipient betrifft, so habe ich fiir >’a‘7a ,,geben
folgende Konstellationen festgestellt:

Translokat Rezipient
nominal nominal
pronominal nominal
pronominal pronominal

Schema 2: Konstellationen bei den Objekten von *a‘ta in der Reihenfolge
Translokat — Rezipient im klassischen Arabisch

Bei der Konstellation pronominales Translokat — pronominaler Rezipient besteht,
anders als bei der Reihe Rezipient — Translokat, nur die Moglichkeit, das zweite
Pronomen an ’iyya-, hingegen nicht, es an das erste Pronomen anzufiigen. Auffillig
ist, daB mir fiir die ’iyyd- Konstruktion nur die - recht haufige — Konstellation von
zwei Pronomina der 3. Person belegbar ist. Es ist also zwar statt (7)c ’a‘taytaha
’iyyahu auch ’a‘taytahu ’iyyaha moglich, nicht aber, nach den Belegen zu schlieBen,
statt (7)a naffalani ’iyyahu auch *naffalahu ’iyyaya und statt (7)o ’a‘takumu llahu
>jyyaha auch *’a‘taha llahu ’iyyakum. Diese Restriktion — wenn sie denn so zutrifft
- spiegelt die schon oben erwihnte Hierarchie 1. — 2. — 3. Person wider.

(9) Aktiv: nominales Translokat — nominaler Rezipient
a ’a‘tii miratahu ragulan min ’ahli qaryatihi
,»Gebt seinen Nachla einem Mann aus seinem Dorf!*
Ibn Maga: Sunan, al-Far@id Nr. 2723

b tumma ’a‘taytu fadli ‘Umara bna l-Hattabi
»Dann gab ich meinen Rest ‘Umar b. al-Hattab“
al-Bubari: Sahih, al-<Ilm Nr. 80

19  Sc. ein Pferd.
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lamma nazala rasilu lahi — Tasliya — bi-hisni ’ahli Haybara ’a“a
rasiu llahi — Tasliya — l-liwa’a ‘Umara bna 1-Hattabi

»Als der Gesandte Gottes die Festung der Leute von Haybar angriff, gab
der Gesandte Gottes die Fahne ‘Umar b. al-Hattab*

Ibn Hanbal: Musnad, Baqi musnad al->ansar Nr. 21953

Aktiv: pronominales Translokat — nominaler Rezipient
>a‘taha rasida llahi

,.die” er dem Gesandten Gottes gab“?

al-Bubari: $ahih: al-Wasaya Nr. 2568

>u‘tihi man $i’tu

,»Ich gebe es, wem ich will“

al-Bubari: Sahih: >Ahadit al->anbiya® Nr. 3200

¢ tumma ’a‘tahu bna ‘Umara

»Dann gab er es ‘Umars Sohn*
al-Bubhari: Sahih, al-Hiba li-1-walad

(11) Aktiv: pronominales Translokat — pronominaler Rezipient
a ’anna ‘Umara hamala ‘ala farasin lahu fi sabili lahi >a‘tahd rasilu

llahi — Tasliya — *iyyahu li-yahmila ‘alayha ragulan

,,daB “‘Umar (jemanden) mit einer ihm gehérenden Stute fiir den Glaubens-
krieg beritten machte, die ihm der Gesandte Gottes gegeben hatte, damit
er mit ihr einen Mann beritten mache*

al-Bubari: Sahih, al-Wasdya Nr. 2568

b fa-’ida baka >ahaduhum <ala t-ta‘ami >a‘taynaha ’iyyahu

,Wenn dann eines von ihnen wegen des Essens weinte, gaben wir es
ihm“zz

Muslim: Sahih: as-Siyam Nr. 1919

ba‘atani ’abi ’ila n-nabiyi — Tasliya — fi ’ibilin >a‘taha ’iyyahu mina
s-sadaqati

,Mein Vater sandte mich zum Propheten mit Kamelen, die jener ihm aus
dem Almosen gegeben hatte*

Abu Dawtd: Sunan, az-Zakah Nr. 1410

Wie schon oben betont, zeigen diese Konstruktionen den eigenstiindigen Charakter
der Reihe Translokat — Rezipient. Noch deutlicher wird dies beim Passiv, insofern
als dort das Translokat als Subjekt und der Rezipient als Akkusativ erscheint. Die
Konstruktion Translokat — Rezipient wird also, ganz so wie die Konstruktion Rezipient

Sc. eine Stute (faras).
Der Satz ist ein indeterminierter Relativsatz.

Kindern, die in die Moschee mitgenommen wurden und aus Hunger weinten, wurde Spielzeug
(lu‘ba) gegeben, damit sie vom Hunger abgelenkt wurden.
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— Translokat, dadurch in das Passiv transformiert, daB mechanisch das faktisch
erste Objekt in das Subjekt umgewandelt wird, wihrend das faktisch zweite Objekt
unverandert bleibt. Diese Konstruktion erwihnt Reckendorf mit den Worten ,,’a‘td
Zaydan dirhaman ‘er gab Z. einen Dirhem’ kann im Passiv ebensowohl lauten
‘u‘tiya Zaydun dirhaman als *u‘tiya dirhamun Zaydan; indes gilt ersteres fiir
besser.“” Ganz richtig ist diese Aussage, die Reckendorf nicht erldutert hat, natiirlich
nicht, denn °u‘tiya dirhamun Zaydan ,Ein Dirham wurde Zayd gegeben“ geht
nicht auf >a‘td* Zaydan dirhaman zuriick. Richtig ist vielmehr, daB, wie u‘tiya
Zaydun dirhaman die Passivtransformation von ’a‘td Zaydan dirhaman, so *u‘tiya
dirhamun Zaydan die Passivtransformation von ’a‘ta dirhaman Zaydan ist. Da
dieser Typ des Passivs in den Grammatiken ansonsten, soweit ich sehe, nicht erwihnt,
geschweige denn belegt ist, biete ich in (12) mehrere Stellen. (12)a—d belegt die
Konstellation nominales Translokat — nominaler Rezipient, (12)e die Konstellation
pronominales Translokat — nominaler Rezipient. In (12)d steht an der Stelle des
Nomens ein verallgemeinernder Relativsatz.

(12)a wa-’inna l-’tmana yu‘ta l-‘abda qabla I-Qur’ani
»Der Glaube wird dem Menschen vor dem Koran® gegeben*
Ibn Hanbal: Musnad, Musnad al-muktirin min as-sahaba Nr. 6316
b Babun fi s-salabi yu‘ta l-qatila
»Kapitel dariiber, daB die Spolien dem gegeben werden, der (den Betref-
fenden) getotet hat*
Abt Dawud: Sunan, al-Gihad (Kapiteliiberschrift)
¢ wa-tu‘ta l-gana@’imu gayrana
»Aber die Beute wird anderen als uns gegeben*
Muslim: Sahih, az-Zakah Nr. 1756
d ‘asa’an yuta hada s-sayfu®® l-yawma man lam yubli bala’i
»Vielleicht wird dieses Schwert heute jemandem gegeben, der sich nicht
auf dieselbe Weise wie ich (als Kampfer) bewihrt hat*
Ibn Hanbal: Musnad, Musnad al-‘a$ara al-muba33irin bi-1-§anna Nr. 1456
e law la ’annaha tu1a fugara’a l-muhdgirina ma ’ahadtuha
»Wenn es nicht so wire, daB es” den Armen unter den Auswanderern

gegeben wird, hitte ich es nicht genommen*
an-Nas@i: Sunan, az-Zakah Nr. 2421

In (12) ist der Rezipient nominal. Stellen mit pronominalem Rezipienten, also

23 Reckendorf: Syntax § 51.5. mit Verweis auf Syntaktische Verhdlmisse S. 114. Dort werden
allerdings nur Verben der Bewegung behandelt, die anders zu beurteilen sind.

Oder andere Person.

D.h., bevor er den Koran liest und versteht.

Bei der Vokalisierung as-sayfa entfillt der Beleg fiir die Reihe Translokat — Rezipient.
27  Sc. ein Schaf (3ah).

ERR
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die Typen “u‘tiyathu l-kutubu ,Die Biicher wurde ihm gegeben“ und *>u‘tiyathu
»Sie wurden ihm gegeben®, sind mir nicht belegbar.

Die beiden Reihen Rezipient — Translokat und Translokat — Rezipient bestehen
auch beim Partizip.

Reckendorf duert sich zum Parlxznp mit zwei Objekten nur ganz allgemein, ohne zur Reihenfolge
der Objekte Stellung zu beziehen.” Ullmann schreibt ,,Bei Partizipien von Verben, die einen doppelten
Akkusativ regieren, wird der erste Akkusativ zum Genitiv, der zweite Akkusativ bleibt erhalten‘”,
Auf die Existenz der beiden Reihen geht er ebensowenig wie Reckendorf ein. Indes ist die von
Ullmann genannte Genitivtransformation nur eine von zwei Moglichkeiten. Die andere besteht, wie
Youssef ausfiihrt, darin, beide Objekle tale quale als Akkusative beizubehalten.® Beide Regeln
hatte vorher schon Wright formuliert.”' Ein von ihm fiir den Genitiv angefilhrtes Beispielpaar ist
>and mu‘ti Zaydin dirhaman (Rezipient — Translokat) vs. *and mu‘ti dirhamin Zaydan (Translokat
- Rezipient), beides ,,Ich werde Zayd einen Dirham geben®.

Was die Stellungssyntax betrifft, so ist wie beim finiten Verb zwischen den ver-
schiedenen Konstellation zu unterscheiden. Bei der Konstellation von zwei nominalen
Objekten herrscht die Reihe Rezipient — Translokat vor?, aber die Reihe Translokat
— Rezipient ist ebenfalls belegbar.” Bei der Konstellation von einem nominalen und
einem pronominalen Objekt tritt das pronominale Objekt an das Verb, so daB sich
die Reihenfolge Pronomen — Nomen ergibt. Wie beim finiten Verb wird also diejenige
Reihe gebraucht, bei der das pronominale Objekt an erster Stelle steht. Die Reihe
pronominaler Rezipient — nominales Translokat™ ist haufiger belegt als die Reihe
pronominales Translokat — nominaler Rezipient. Die Stellen (13)a—c belegen die
Konstellation mit einem nominalem und einem pronominalen Objekt.

(13)a wa-"and muballigun dalika® sahibi wa-mu‘limuhu ta‘atakum wa-gihada-
kum ‘adiuwahu
,.Ich werde dies meinem Herrn mitteilen und ihn davon in Kenntnis setzen
daB ihr (ihm) gehorsam seid und seinen Feind bekampft*
at-Tabari: Tarip VI S. 31, 19f. = Youssef: Partizip S. 144

28 Syntaktische Verhdiltnisse S. 155 und Syntax § 104,

29 Adminiculum S. 29.

30 Partizip S. 143 und S. 144,

31 Grammar 11 8. 67f.

32 Zu Belegen in der grammatischen Literatur siche Reckendorf: Syntaktische Verhdlmisse S.
155 = Syntax § 104 (srq I), Ullmann: Adminiculum Nr. 292 (ksw I); Youssef: Partizip S. 144,
3. und 4. Beleg (jeweils big II). Der vierte Beleg ist unten als (13)a zitiert.

33 Es ist mir nur einziger Beleg bekannt: fa-ld tahsabanna llaha muhlifa wa‘dihi rusulahi
,Glaube ja nicht, da8 Gott seinen Boten gegeniiber sein Versprechen bricht!* Koran 14:47,
sofern man bif IV als translokatives Verb betrachtet (Verb des Entziehens). Siche Wright:
Grammar 11 S. 68, Reckendorf: Syntax § 104, Ullmann: Adminiculum Nr. 291, Youssef:
Partizip S. 144,

34 Zu Belegen in der grammatischen Literatur siche Reckendorf: Syntaktische Verhdltnisse S.
155 = Syntax § 104 = Ullmann: Adminiculum Nr. 293 (s’ I); Adminiculum Nr. 296 (blg ID);
Youssef: Partizip S. 179, 4.-5. Beleg (jeweils ¢m IV) und 7. Beleg (4br IV).

35 Dies ist Youssefs Vokalisierung. Es ist auch die Lesung muballigu dalika moglich.
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b fa-hal >anta mu‘tiya sayfa rasili llahi — Tasliya
,» Wirst du mir denn das Schwert des Propheten geben?*
al-Bubhari: Sahih, Fard al-hums, Nr. 2879

¢ ’aw hayrin >anta mu‘gihi *ahadan min ‘ibadika
,oder etwas Gutes, das du einem deiner Diener geben wirst*®
at-Tirmidi: Sunan, ad-Da‘awat Nr. 3341

Die Konstellation von zwei pronominalen Objekten kann fiir das Partizip mangels
Belegen nicht niher diskutiert werden. Es ist anzunehmen, daB die Regeln denen
beim finiten Verb analog sind.*” Sehr fraglich ist die Validitit der folgenden von
Wright formulierten Regel zum Gebrauch von li-: ,Finally, Jis used when a genitive
is interposed between the nomen agentis and the object; as’, ) Gaskls he who gave
it to me to eat* Ich halte den Ausdruck fiir einen Vertreter der nachklassischen
li-Konstruktion.

Noch diirftiger ist die Beleglage fiir den Infinitiv. Wihrend sich Reckendorfs
Angaben™ nichts zur Konstruktion translokativer Verben mit zwei Objekten ent-
nehmen 148t, bietet Wright sowohl Regeln wie Beispiele.” Aus ihnen geht hervor,
daB die Genitivstelle des Infinitivs entweder vom Translokator oder vom ersten der
beiden Objekte eingenommen wird, wobei im ersten Fall beide Objekte, im zweiten
Fall das zweite Objekt im Akkusativ beibehalten werden. Allerdings belegen Wrights
Beispiele nur die Reihe Rezipient — Translokat, und auch mir ist nur diese Reihe
belegbar. Als Beispiel, welches die zweite der von Wright angefiihrten Konstruktionen
belegt, mag die Stelle Babu n-nahyi ‘ani l-gulisi fi t-turuqati wa-’i‘t@’i t-tariqi
haqqahu ,Kapitel dariiber, daB es verboten ist, auf StraBen zu sitzen und daB der
StraBe zu ihrem Recht verholfen werden soll*“*! dienen. Es ist anzunehmen, daB
auch die Reihe Translokat — Rezipient bildbar ist, also ’i‘ta’u Muhammadini I-kutuba
Zaydan ,,der Umstand, daB Muhammad Zayd die Biicher gegeben hat und ’i‘ta’u
l-kutubi Zaydan ,,der Umstand, daB Zayd die Biicher gegeben worden sind“.

2.6. Kontrast und Komplementaritit

Zwischen den beiden dA-Konstruktionen besteht je nach Konstellation Kontrast
oder Komplementaritit. Kontrast ist gegeben, wenn beide Objekte nominal sind,

36 Teil eines komplexen Satzes.

37 Wright: Grammar 11 S. 68 gibt fiir die doppelte Suffigierung von Pronomina die Beispiele
mu‘tikahu ,der es dir gibt“ und mut‘imunihi ,der es mir zu essen gibt“, welche die fiir das
finite Verb festgestellte Hierarchie 1./2. Pers. — 3. Pers. aufweisen.

38 Grammar 11 S. 69 B. — Die Herkunft dieses Belegs wird von T. Borg: Quellenstudien zu
William Wright A Grammar of the Arabic Language. Diss. Miinchen 1968 nicht verzeichnet.

39 Syntaktische Verhdltnisse S. 64f.; Syntax S. 171ff.
40 Grammar 11 S. 60 unten.
41 Muslim: Sahih, al-Libas wa-z-zina (Kapiteliiberschrift).
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und Komplementaritit, wenn eines der beiden Objekte nominal und das andere
pronominal ist, wihrend die Frage von Kontrast und Komplementaritit bei zwei
pronominalen Objekten schwieriger ist.

1. Zwei nominale Objekte

Kontrast ist gegeben, wenn beide Objekte nominal sind. In diesem Fall besteht
eine Wahlmoglichkeit zwischen den beiden Konstruktionen. Faktisch steht zwar
meistens der Rezipient an der ersten Stelle, aber daneben gibt es auch Belege, in
denen das Translokat voransteht. Es kontrastieren somit die Typen ’a‘taytu Zaydani
l-kutuba ,Ich gab Zayd die Biicher“ und ’a‘taytu l-kutuba Zaydan ,Ich gab die
Biicher Zayd“. Wie die Belege in ihrem groBeren Kontext zeigen, sind die Bedin-
gungen, welche die Wahl der Konstruktion regeln, sehr verschiedenartig. Meistens
hingt die Wahl der Konstruktion davon ab, ob die Person oder die Sache das
Thema der Aussage bilden soll. Die Reihe Rezipient — Translokat spricht iiber eine
Person in Hinblick auf eine Sache, die Reihe Translokat — Rezipient iiber eine
Sache in Hinblick auf eine Person.

2. Ein nominales und ein pronominales Objekt

Komplementaritiit ist gegeben, wenn eines der beiden Objekte nominal und eines
pronominal ist. In diesem Fall besteht keine Wahlméoglichkeit zwischen den beiden
Konstruktionen, sondern das pronominale Objekt steht an der ersten Stelle und wird
an das Verb suffigiert. Es stehen sich also die Typen *a‘taytuhu [-kutuba ,JIch gab
ihmdie Biicher und ’a‘tayruha Zaydan ,,Ich gab sie Zayd“ komplementir gegeniiber.
Dafi das pronominale Objekt jeweils voransteht, ist fast selbstverstindlich. Das
Pronomen verweist in den gegebenen Kontexten anaphorisch auf Vorerwihntes,
und Objekte, deren Referenten vorerwihnt sind, tendieren im klassischen Arabisch
dazu, vor nicht-vorerwihnte Objekte zu treten.

3. Zwei pronominale Objekte

Bei zwei pronominalen Objekten besteht nur in der Konstellation 3. Person — 3.
Person ein Kontrast zwischen den beiden dA-Reihen, und zwar mit der Suffigierung
des zweiten Pronomens an das erste Pronomen bzw. an ’iyya- bei der Reihe Rezipient
—Translokat einerseits und an *iyyd- bei der Reihe Translokat— Rezipientandererseits.
Es stehen sich also ’a‘taytuhumitha® und ’a‘taytuhum iyyaha einerseits und
>a‘taytuhd ’iyyahum andererseits, alles in der Bedeutung ,,Ich gab sie (Fem. Sing.)
ihnen“, kontrastiv gegeniiber. Die Wahl der Reihe hingt von der Satzperspektive
ab. In der Reihe Rezipient — Translokat ist die ’iyyd-Konstruktion (’a‘taytuhum
’iyyahd) die Regel, die Suffigierung des Translokats an den Rezipienten (’a‘ay-
tuhumiiha) die Ausnahme.

Fiir die Konstellation 1./2. Person des Rezipienten — 3. Person des Translokats
besteht hingegen kein Kontrast, da hierfiir nur die Reihe Rezipient — Translokat
belegt ist (Ca‘taytukaha und ’a‘taytuka ’iyyaha ,Ich gab sie (Fem. Sing.) dir. Auch
fir die anderen Konstellationen ist nach Angabe der Grammatiken nur die Reihe

42 Ich folge mit der 3. Mask. Plural des Rezipienten (und nicht der 3. Mask. Sing.) den beiden mir
bekannten Belegen.



20 2. Translokative Verben mit dA im klassischen Arabisch

Rezipient — Translokat moglich, doch ist dies noch anhand von Belegen im einzelnen
zu verifizieren.

Die gesicherten Ergebnisse lassen sich wie folgt zusammenfassen:

1. Bei der Konstellation von zwei nominalen Objekten bzw. zwei pronominalen
Objekten der 3. Person sind beide dA-Reihen moglich.

2. Bei der Konstellation von einem nominalen und einem pronominalen Objekt
ist jeweils nur eine der beiden dA-Reihen moglich, wobei diejenige Reihe gewihlt
wird, in welcher das Pronomen an erster Stelle steht.

3. Bei der Konstellation von zwei pronominalen Objekten mit Rezipienten der
1./2. Person ist nur die Reihe Rezipient — Translokat méglich.

2.7. Asymmetrien und historische Implikationen

Vor der weiteren Diskussion sollen die bisherigen Ergebnisse, was die Verteilung
der beiden Konstruktionen betrifft, in Schema 3 zusammengefaBt werden.” Fiir die
Liicken des Schemas verfiige ich iiber keine Belege.

1. Aktiv Rezipient — Translokat Translokat — Rezipient

,Ich gab Zaid die Biicher* ’a‘taytu Zaydani l-kuruba  ’a‘taytu I-kutuba Zaydan

,Ich gab ihm die Biicher* >a‘taytuhu l-kutuba

»Ich gab sie Zayd* ’a‘taytuhd Zaydan

»Ich gab sie ithnen* ’a‘tayruhum ’iyyaha >a‘taytuhd iyyahum
Ca‘taytuhumiha)™

,»Ich gab sie dir* >a‘taytukahad

’a‘taytuka ’iyyaha
2. Passiv
.»Die Bicher wurden Zaid gegeben*  u‘fiya Zayduni l-kutuba *u‘tiyati I-kutubu Zaydan
»Die Biicher wurden ihm gegeben*  ’u‘tiya l-kutuba
»Jie wurden Zayd gegeben* u‘tiyahd Zaydun *u‘tiyat Zaydan
»Sie wurden ihm gegeben® ‘u‘tiyaha

Schema 3: Konstellationen bei beiden Konstruktionen im klassischen Arabisch

Wie aus dem Schema hervorgeht, bestehen zwischen den beiden Reihen Asym-
metrien zuungunsten der Reihe Translokat — Rezipient. Eine dieser Asymmetrien
ist, daB mir fiir das Passiv der Reihe Translokat — Rezipient keine Belege fiir die
Konstruktionen der Typen “u tiyathu l-kutubu ,Die Biicher wurden ihm gegeben*
und "u‘tiyathu ,,Sie wurden ihm gegeben* bekannt sind. Diese Asymmetrie mochte
ich allerdings nicht als allzu bedeutsam bewerten, da es sich um zufillige Liicken in
meinem Belegmaterial handeln kann. Gravierender ist die Asymmetrie bei der
Konstellation zweier Pronomina, die in dem vorhergehenden Abschnitt besprochen
worden sind. Der Umstand, daB in der Konstellation pronominaler Rezipient der

43 Es werden nur die finiten Formen des Verbs beriicksichtigt.
44 Seltene Konstruktion.



2.7. Asymmetrien und historische Implikationen 21

1./2. Person — pronominales Translokat der 3. Person nur die Reihe Rezipient —
Translokat moglich ist, weist darauf, daB diese nicht nur die dominante, sondern
wohl auch die historisch urspriinglichere ist. In dieselbe Richtung deutet eine Asym-
metrie beim Passiv. Es handelt sich um Konstruktionen mit einem nominalen oder
pronominalen Rezipienten als Subjekt und einem an das Verb suffigierten pro-
nominalen Translokat, wie sie beispielhaft mit (14)a—d gegeben sind.

(14)a galat nahrun *u‘tiyahu nabiyukum

»Sie sagte: ‘(Es ist) ein Fluf, der eurem Propheten gegeben worden ist’
al-Bubari: Sahih, Tafsir al-Quran Nr. 4583

b fa-qala hal min ta‘amin qultu la ’illa ‘azman ’u‘tiyathu mawlatun lana
mina s-sadaqati
,Er sagte ‘Gibt es etwas zu essen?’, worauf ich antwortete ‘Es gibt nur
einen Knochen, der einer unserer Klientinnen aus dem Almosen gegeben
worden ist’
Ibn Hanbal: Musnad, Musnad al-qaba’il Nr. 26152

¢ la-qad *u‘titu l-laylata hamsan ma *u‘tiyahunna ahadun qabli
»Mir sind heute Nacht fiinf (Dinge) gewihrt worden, die noch keinem
vor mir gewihrt worden sind*
Ibn Hanbal: Musnad, Musnad al-muktirin min as-sahaba Nr. 6771

d ’amma tnatani fa-qad *u‘tiyahuma
»Was zwei (seiner drei Wiinsche) betrifft, so sind sie ihm gewihrt worden®
Ibn Maga: Sunan,Iqamat ag-salah wa-s-sunna fiha Nr. 1398

Das Problem bei Passiv-Konstruktionen dieser Art besteht darin, daB sie im
Gegensatz zu den oben fiir die Reihe Rezipient — Translokat angefiihrten passiven
Sitzen (8)a—c nicht einfach von zugrundeliegenden aktiven Sitzen derselben
Konstruktion abgeleitet werden konnen. Wihrend etwa dem passiven (8)b lam
>u‘ta Say’an ,Mir ist nichts gegeben worden* aktives lam yu‘tini Say’an ,Er hat
mir nichts gegeben* entspricht, wobei das Passiv als Transformation des Aktivs
betrachtet werden kann, ist dies bei den obigen Sitzen (14)a—d nicht méglich. Die
zu erwartende aktive Entsprechung etwa von (14)a *u‘tiyahu nabiyukum ist *a‘tahu
llahu nabiyakum ,,Gott hat ihn eurem Propheten gegeben®, was bei einer normalen
Passivtransformation gemi8 (12)e das durchaus grammatikalische *u‘tiya nabiyakum
ergibe. Dies fiihrt zu der SchluBfolgerung, daB aktive Sitze des Typs *a‘tahu Zaydan
auf zweierlei Weise in das Passiv verwandelt werden koénnen: entweder, indem das
erste Objekt, oder, indem das zweite Objekt zum Subjekt wird. In (15)a—c ist dies
zusammengefafit.

(15)a ’a‘tahu Zaydan
»Er gab es Zayd“
b u‘tivahu Zaydun
»Es wurde Zayd gegeben*
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¢ ‘u‘tiya Zaydan
,»Es wurde Zayd gegeben“

Von den beiden Passiven (15)b—c ist die abweichende, dem System wider-
sprechende Konstruktion (15)b als ein ererbtes Relikt zu betrachten, das tiefe Einblicke
in die Geschichte der Konstruktion erlaubt. Urspriinglich, so kénnen wir schlieBen,
muB die Reihenfolge Translokat — Rezipient keine eigenstindige Konstruktion,
sondern eine Stellungsvariante der Reihe Rezipient — Translokat gewesen sein. In
jener urspriinglichen Phase muB der durch Inversion an die zweite Stelle geriickte
Rezipient als das gewissermaBen inhdrent erste Objekt betrachtet worden sein, so
daB das Aktiv (15)a das Passiv (15)b ergab. Spater muB8 durch Uminterpretierung
die Reihe Translokat — Rezipient als eigenstindige Konstruktion aufgefalt worden
sein, was sich unter anderem an dem Passiv (15)c duBert.

Betont sei aber, da trotz dieser ererbten Asymmetrien die Reihe Translokat —
Rezipient im System des klassischen Arabisch als selbstindige Konstruktion zu
betrachten ist, die, wie gezeigt, zum Teil in Kontrast zur ersten Reihe steht, zum
Teil komplementir zu ihr ist.

2.8. Weitere Belege

In den vorhergehenden Abschnitten sind nur Belege von ’a‘ta ,,geben” als dem
zentralen Verbder gesamten Gruppe geboten worden. Nunmehrsollen Belege weiterer
translokativer dA-Verben angefiihrt werden. Natiirlich wire es wenig sinnvoll, Belege
fiir die allgemein bekannte Reihe Rezipient — Translokat zu bieten. Deshalb werden
sich die Belege ausschlieBlich auf die Reihe Translokat — Rezipient beziehen. Wenn
sich aber in dem Umfeld eines solchen Belegs auch die Reihe Rezipient — Translokat
findet, wird diese zum Kontrast mit zitiert.

Geben:

’ty IV ,jdm. etwas bringen, gewihren*: md min ‘abdin yarfa‘u yadayhi hana yabduwa ’ibtuhu
so daB seine Achsel sichtbar wird, wenn er an Gott eine Bitte richtet, erfiillt jener sie ihm* at-Tirmidi:
Sunan, ad-Dacawat Nr. 3532.

>gr I ,jdm. etwas verpachten*: siche unten sub manaha.

by 1 ,jdm. etwas verkaufen: ’a-lam taray ’anni bi‘tu nddihand rasila lidhi — Tasliya —
bi-’aqiyatin ,Siehst Du denn nicht, daB ich unser Bewisserungstier dem Gesandten Gottes um eine
Unze (Silber) verkauft habe?“ Ibn Hanbal: Musnad, Baqi musnad al-muktirin Nr. 14335,

gz IV ,jdm. etwas zum Schlachten geben“: ’agzaraha ’ashaba sufunihi wa-kata@’ibahu
wa-tugald’ahu fi Datum ,er gabsie (sc. Schafe) der Besatzung seiner Schiffe, seinen Reiterschwadronen
und seiner schweren Infanterie zum Schlachten Pap. Wien 8, Z. 7f. des arabischen Textes (22 d. H.
/642 n. Chr.)®.

< IV ,jdm. Land zum Bestellen geben“: man kdnat lahu *ardun fa-l-yazraha ’aw li-yuzricha
’ahahu wa-la yukriha (1) ’apahu ,.Wenn jemand Land hat, dann soll er es bestellen oder seinem

45 Ed. Grohmann: Apergu S. 41 = Grohmann: World of Arabic Papyri S. 114.
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Bruder zum Bestellen geben, aber er soll es seinem Bruder nicht zur Pacht geben“ an-Nas#i: Sunan,
al°Ayman wa-n-nudiir Nr. 3821.

zwg 1 ,jdm. eine Frau zur Gattin geben*: >annahu zawwaga *uljtahu ragulan mina I-muslimina
,daB er seine Schwester einem Mann von den Muslimen zur Frau gegeben habe* at-Tirmidi: Sahih,
Tafsir al-Quran Nr. 2907; °ida zawwaga ’ahadukum hadimahu ‘abdahu ’aw °agirahu fa-. . .
~Wenn einer von euch seine Dienerin seinem Sklaven oder Lohner zur Frau gibt, dann . . .“ Abu
Dawtd: Sunan, al-Libas Nr. 3587; qalat zawwagtani Muhammada bna ‘Abdi lldhi ,Sie sagte: ‘Du
hast mich Muhammad b. <Abd Alldh zur Frau gegeben’* Ibn Hanbal: Musnad, Musnad Bani Ha%im
Nr. 2705; wa-’ahabbati l-§ariyatu *an yuzawwigaha l-Mugirata bna Su‘bata Ja-zawwagaha ’iyyahu
,und das Madchen wiinschte, daB er es dem Mugira b. Suba zur Frau gebe, worauf er sie ihm zur
Frau gab“ Ibn Maga: Sunan, an-Nikah Nr. 1868; fa-zawwigni ’iyyahu fa-zawwagaha ’iyyahu ,,‘Gib
mich ihm also zur Frau!’ Da gab er sie ihm zur Frau“ Ahmad b. Hanbal: Musnad, Musnad Bani
Hasim Nr. 2705.

sqy VIV ,jdm. etwas zu trinken geben“: fa-’artahidu lahu sawigatan fi qa‘batin li fa-’ida g§a’a
saqaytuha iyyahu ,da pflegte ich fiir ihn Mehl (zusammen mit Wasser) in einen Becher von mir zu
tun, und wenn er dann kam, gab ich es ihm zu trinken* Ahmad b. Hanbal: Musnad, Musnad baqi
1-°ansar Nr. 25899; gdlat tadri ma saqaytu rasila llahi — Tasliya — qdlat >anqa‘tu tamaratin mina
l-layli fa-lamma >asbahtu saffaytuhunna fa-’asqaytuhunna ’iyyahu ,Sie sagte: ‘WeiBt Du, was ich
dem Gesandten Gottes zu trinken gegeben habe? Ich hatte Datteln iiber Nacht (in Wasser) eingeweicht.
Am Morgen seihte ich sie* und gab sie ihm zu trinken.”™ Ibn Maga: Sunan, an-Nikah Nr. 1903.

t‘m IV ,jdm. etwas zu essen geben*: fa->at‘imhu *iyydhum ,Dann gib es ihnen zu essen!* Abu
Dawiid: Sunan, as-Sawm Nr. 2042; fa-’in ’aba fa-l-ya’hud lugmatan fa-l-yut‘imha ’iyyahu ,,Wenn
jener sich aber weigert, so soll er (vom Essen) einen Bissen nehmen und ihn damit fiittern* at-Tirmidi:
Sunan, al->At‘ima Nr. 1776.

qdy 1 ,jdm. etwas ihm Geschuldetes bezahlen*: fa-lamma qadima qaddha *iyyahu ,Als er dann
(von dem Raubzug) zuriickkam, zahlte er sie” ihm zuriick Ibn Maga: Sunan, al>Ahkam Nr. 2415,

qt< IV zuteilen: >anna n-nabiya . . . ’aqta‘ahu ’ardan bi-Hadramawta wa-ba‘ata lahu
Mu<awiyatu li-yugti‘aha *iyyahu® ,,daB der Prophet ihm Land in Hadramawt zugeteilt habe und da8
(spéter) Mu‘awiya zu ihm sandte, um es ihm (ebenfalls) zuzuteilen at-Tirmidi: Sunan, al->Ahkam
Nr. 1302.

krw IV ,jdm. etwas verpachten, vermieten*: siehe oben sub zr< IV.

ksw 1 ,jjdm. etwas anziehen: wa->anna n-nabiya — Tasliya - ba‘ata ba‘da dalika *ila ‘Umara
hullata siyar@’a haririn kasaha ’iyyahu ,und daB der Prophet danach <Umar ein gestreiftes
Seidengewand gesandt habe, das er ihm als Kleidung gab“ al-Bubari: Sahih, al-Libas Nr. 5393;
fa-naza‘tu lahu tawbayya wa-kasawtuhumda ’iyyahu ,Da zog ich fiir ihn meine beiden Gewinder
aus und bekleidete ihn damit* Abi Dawid: Sunan, al-Gihad Nr. 2392.

lbs IV, jdm. etwas anziehen*: ein Beleg findet sich in WKAS 11 S. 131b, 30ff. (Poesie), S. 133,
4f. (Poesie).

mnh 1 ,jdm. etwas geben*: man kdnat lahu ’ardun fa-l-yazra‘hd fa-’in lam yastati‘ ’an
yazra‘ahd wa-‘agaza ‘anhd fa-l-yamnahhd >ahahu l-muslima wa-la ywagirha ’iyyahu ,Wenn
Jjemand Land hat, so soll er es bestellen. Wenn er es aber nicht bestellen kann und hierfiir® nicht
imstande ist, so soll er es seinem muslimischen Bruder (kostenlos) geben und es ihm nicht (gegen
Geld) verpachten” Muslim: Sahih, al-Buyii® Nr. 2865.

nkh IV ,jdm. (Mann) jdn. (Frau) zur Frau geben“: Der Erzihler der Tradition, ‘Umar b.
al-Hattab, hatte ‘Utman und Abui Bakr seine verwitwete Tochter Hafsa mit den Worten ’in $i’ta

46 Grammatischer Bezug auf die vorerwihnten Datteln. Gemeint ist aber der Trank.

47  Sc. dreilig- oder vierzigtausend (Dirham oder Dinar).

48 Abwa-ba‘ata Zusatz eines anderen Traditionariers mit entsprechendem interpolierten Vermerk.
49  Wortlich , fiir es (sc. das Land)“.



24 2. Translokative Verben mit dA im klassischen Arabisch

>ankahtuka Hafsata ,Wenn Du willst, gebe ich dir Hafsa zur Frau“ vergeblich angeboten. Es
vergingen einige Tage. tumma hatabaha ’ilayya rasalu llahi . . . fa-’ankahtuhd ’iyyahu ,Dann
warb der Gesandte Gottes um sie bei mir, da gab ich sie ihm zur Frau* an-Nas&i: Sunan, an-Nikah
Nr. 3196; ga‘alat >amrahd ’ila l-<Abbdsi fa->ankahahd iyyahu ,Sie hatte ihre Angelegenheit
al-<Abbas iibertragen, worauf dieser sie ihm® zur Frau gab* an-Nas®i: Sunan, an-Nikah Nr. 3221.

nwi M ,jdm. etwas reichen™: *idd nawala r-ragulu kitabahu ’ahara fa-qala rwi hada <anni
fa-lahu an yarwiyahu ,Wenn jemand sein Buch einem anderen reicht und sagt ‘Uberliefere es fiir
mich!’, dann ist es jenem erlaubt, es zu iiberliefern at-Tirmidi: Sahih, al-<llal; tumma nawala
fadlahu >Usamata bna Zaydin ,Hierauf reichte er seinen Rest Usama b. Zayd* Ibn Hanbal: Musnad,
Musnad Bani HaSim Nr. 3315; tumma ’innahu nawala s-sahifata ragulan ‘an yasarihi ,dann
reichte er das Blatt einem Mann zu seiner Linken® Ibn Hanbal: Musnad, Musnad al-makkiyin Nr.
15100; *a‘fini d-dirda fa-nawalaha *iyyahu “‘Reich mir das Vorderbein®'!” Da reichte er es ihm“
Ahmad b. Hanbal: Musnad, Musnad al-muktirin Nr. 10288; nawilni n-na‘layni fa->unawiluhuma
’jyyahu ,,‘Reich mir die Sandalen!’ Da reichte ich sie ihm“ Ahmad b. Hanbal: Musnad, Musnad
al-madaniyin Nr. 15590.

wgr IV jdm. etwas in den Mund tun, eingeben: fa-lakahunna tumma fagara fahu fa-
>awgarahunna *iyydhu ,Er kaute sie”, dann machte er seinen Mund auf und gab sie ihm™ ein“ Aba
Dawiid: Sunan, al°Adab Nr. 4300,

wfy IV ,jdm. etwas voll bezahlen“: wa-Stara bnu ‘Umara rahilatan bi->arba‘ati ’abiratin
madmanatin ‘alayhi yafiha sGhibaha bi-r-Rabadati .,und der Sohn ‘Umars kaufte eine Reitkamelin
um vier zu seinen Lasten verbiirgte Kamele, die er in ar-Rabada voll bezahlen (d. h. abliefern)
wiirde al-Bubari: Sahih, al-Buyti¢, Bab bay* al-‘abid wa-l-hayawan bi-l-hayawan nasiatan.

Aufzwingen:
izm IV, jdn. zu etwas verpflichten: Ein Beleg findet sich in WKAS II S. 559a, 2ff.

Mitteilen:

r’y IV ,sehen lassen, zeigen™: ’ardhunna llahu ’iyyhu ,die Gott ihm zeigte* Muslim: Sahih,
al-’Iman Nr. 240.

‘Ym 1 ,jdn. etwas lehren, jdm. etwas beibringen*: *as’aluka bi-kulli smin huwa laka sammayta
bihi nafsaka >aw ‘allamtahu >ahadan min halgika. . . ’an etc. ,JIch bitte Dich bei jedem Namen,
den Du hast, mit dem Du Dich selbst genannt hast oder den du jemanden von Deinen Geschopfen
gelehrt hast . . ., daB etc.“ Ibn Hanbal: Musnad, Musnad al-muktirin min as-sahaba Nr. 3528; ni‘ma
ma ra’ayta ‘allimha Bilalan ,Wie gut ist, was Du (im Traum) gesehen hast! Lehre es Bilal!“ Tbn
Hanbal: Musnad, Musnad al-’ansar Nr. 21018; ‘allimiha Hafsata ,Lehre sie® Hafsa!* Ibn Hanbal:
Musnad, Musnad al-ansar Nr. 25244.

qr’ IV ,jdn. etwas lehren*: >aqra’ani rasilu liahi — Tasliya — Sirata 1->Ahqafi wa-’agra’ahd
ragulan ahara . . . fa-quitu ya-rasila llahi *a-lam tugri’ni dyata kada wa-kada fa-gala bald
qala quitu fa-’inna hadd yaz‘amu ’annaka ’aqra’tahd ’iyyhu kadd wa-kada ,Der Gesandie
Gottes lehrte mich die Stirat al>Ahqaf und er lehrte sie auch jemand anderen . . . Da sagte ich: ‘O
Gesandter Gottes! Hast du mich nicht die-und-die >3ya gelehrt? Da sagte er: ‘Freilich!” Da sagte
ich: ‘Dieser hier behauptet namlich, du habest sie ihn so-und-so gelehrt.” Ibn Hanbal: Musnad,
Musnad al-muktirin min as-sahaba Nr. 3793; fa-nazalat Saratu I-Fathi . . . fa-’aqra’aha *iyyahu

50 Sc. dem Propheten.

51  Sc. eines gekochten Schafes.

52 Sc. Datteln.

53 Sc. der Prophet einem Neugeborenen.
54  Sc. eine Sure.
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»Da wurde die Strat al-Fath geoffenbart . . . da lehrte er ihn sie* Ahmad b. Hanbal: Musnad,
Musnad al-makkiyin Nr. 15408.

Ign 1 ,cingeben, vorsagen*: lagqinha Bilalan ,Sage ihn> Bilal weiter! Abl Dawiid: Sunan,
as-Salah Nr. 427; wa-kdna ‘Abdu lahi bnu ‘Umara yulaqqimdui’6 man balaga min waladihi
wa-man lam yablug minhum ,‘Abd Allah b. ‘Umar pflegte es denen von seinen Sthnen, die
volljahrig waren, und (auch) denen, die noch nicht (ganz) volljahrig waren, vorzusagen* at-Tirmidi:
Sahih, ad-Da‘awat Nr. 3451.

Wie die Belege zeigen, fehlen Belege fiir das Passiv der Konstruktion Translokat
- Rezipient, wie sie oben mit (12)—(13) fiir >’a‘ta angefiihrt worden sind. Daraus
sollte allerdings nicht geschlossen werden, daB§ das Passiv nicht moglich ist, sondern
cher, daB es sehr selten ist. Wenn man beriicksichtigt, wie oft ’a‘td und wie
vergleichsweise wenig die anderen translokativen Verben im Korpus der Hadit-
Sammlungen belegt sind, und wenn man weiterhin beriicksichtigt, wie selten das
Passiv der Reihe Translokat — Rezipient fiir >a‘ta@ belegt ist, kann es eigentlich nicht
Wunder nehmen, daB fiir die anderen translokativen Verben Belege fiir das Passiv
dieser Reihe fehlen oder mir jedenfalls nicht bekannt geworden sind.

55 Sc. einen im Traum gehorten Gebetsruf.
56 Sc. ein Gebet.



3. Translokative Verben in den heutigen
Dialekten: dA-Konstruktion
und li-Konstruktion

3.1. Einleitendes

Wenn man die Reflexe altarabischer translokativer Verben mit doppeltem Akkusativ,
wie sie im klassischen Arabisch vorliegen, in den heutigen arabischen Dialekten
betrachtet, so stellt man fest, daB neben die ererbte d A-Konstruktion in verschiedenem
MaBe die eingangs thematisierte li-Konstruktion getreten ist. Ererbte translokative
dA-Verben werden, je nach syntaktischer Konstellation, sowohl mit doppeltem Ak-
kusativ wie auch mit Akkusativ des Translokats und Dativ (durch /i- vermittelt) des
Rezipienten konstruiert.

Geht man der Frage nach, ob und wie die heutigen Dialekte bei jenen Verben
diese beiden Konstruktionen nutzen und fiir welche Verben dies genau zutrifft, so
stoBt man allerdings, wie eingangs ebenfalls schon festgestellt, schnell an die Grenzen
der arabischen Dialektologie. Ich werde mich deshalb auf acht ausgewihite Dialekte
beschrianken: die Dialekte von Kairo, Mekka, Sanaa (San‘@), Libyen, Fes, Damaskus,
Jerusalem und Anatolien. Fiir sechs dieser Dialekte — Kairo, Mekka, Sanaa, Libyen,
Damaskus, Jerusalem — liegen mehr oder weniger gute bzw. hinreichende Angaben
von Grammatiken zu den betreffenden Verben vor. Die Informationen zu dem
Dialekt von Fes verdanke ich der Befragung eines marokkanischen Muttersprachlers,
und die Angaben zu den anatolisch-arabischen Dialekten sind iiberwiegend Texten
entnommen. Die Angaben der Grammatiken und des marokkanischen Gewihrs-
mannes werden durch Belege aus Texten erginzt. Diese acht ausgewihlten Dialekte
decken das arabische Sprachgebiet einigermaBen ab.

In mehreren der untersuchten Dialekte ist das auslautende s des klitischen
Pronomens der 3. Msk. Sing. geschwunden, was zu endbetonten Formen wie ‘ata <
‘atah gefiihrt hat. Zur Verdeutlichung solcher Formen habe ich solches geschwun-
denes % in der Form von * notiert, also ‘ara".

3.2. Dialekt von Kairo

Fiir den Dialekt von Kairo nennt Woidich (1990)' fiir die ,,Verben mit zwei Objekten
Yidda ,,geben®, sallim ,.libergeben”, nawil ,reichen“, sallif ,leihen*, wakkil ,zu

! Einfiihrung S. 291ff. Ich habe die Reihenfolge der in der Liste Einflihrung S. 292 oben genannten
Verben etwas modifiziert. Dieselben Verben mit iiberwiegend denselben Beispielen bieten
Woidich — Heinen-Nasr: kullu tamam S. 191ff. (,,Werkwoorden met twee objecten™).
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essen geben®, fahhim ,.erkliren”, ‘allim ,lehren*, warra ,,zeigen*, Verben also, die
in semantischer und syntaktischer Hinsicht translokativ im Sinne dieser Arbeit sind.
Typisch fiir diese Verben ist die Moglichkeit sowohl der dA-Konstruktion wie der
li-Konstruktion, wobei die Bildung der dA-Konstruktion eingeschrinkt ist. Eine
Ubersicht iiber die beiden Konstruktionen wird weiter unten gegeben werden; hier
soll es zunéchst mehr um die Verben gehen.

Friiheren Darstellungen des Kairenischen lassen sich Angaben zu den betreffenden
Verben in unterschiedlichem MaBe entnehmen. Die Darstellungen vermehren zum
Teil das lexikalische Material, aber kaum eine von ihnen gibt die formalen Regeln
in ausreichender Genauigkeit. Die einschlidgigen Abschnitte in Spittas Grammatik
(1880) liefern ‘ata® ,geben“, *adda (’idda) ,,geben", zawwig* ,,verheiraten“, warra
»zeigen“. Die von Spitta gegebenen Beispiele belegen die weiter unten gegebenen
Konstellationen bis auf die Konstellation von zwei nominalen Objekten. Die Regel,
die Spitta fiir diese Verben gibt, rifft zwar das Wesentliche, ist aber zu pauschal:
,Bei doppelt transitiven Verben braucht man daher entweder zwei Accusative, oder
man 16st den einen durch /i- auf, was geschehen muB, wenn beide Accusative
Pronomina sind“. Auch die Regel, die Vollers (1895) fiir adda und warra gibt, ist
zu ungenau, insofern als diese beiden Verben nach seinen Angaben ,take either a
double accusative, or the accusative of the thing, and the dative of the person“.® Die
Darstellung Willmores (1905) ist, was die Konstruktionen betrifft, unzureichend,
zeichnet sich aber durch viele Beispielsitze aus.® Willmore schreibt: ,,Verbs denoting
to give, lend, deliver, deprive of, strip, ward off, often govern the indirect object
directly*. Folgende Verben lassen sich seinen Beispielen entnehmen: *idda ,,geben®,
sallim ,,iibergeben”, gabbad ,,aushindigen, bezahlen“, sallif ,leihen®, wakkil ,,zu
essen geben, fiittern*, Sarrab ,,zu trinken geben, einfloBen”, saqga ,,zu trinken geben*,
warra ,zeigen*, ‘allim ,lehren®, fakkar’ ,erinnem“; haram® ,berauben”, galla®
,,ausziechen (lassen)“. Das Problem liegt hierbei darin, daB Willmore bis auf ein

2 Grammatik S. 368 mit Belegen aus seinen Texten. Hierher gehort ferner ein Grammatik S. 367
oben angefiihrter Beleg, den Spitta anders eingeordnet hatte, mit wakkil: wi-yiwakkilu li-wladu
,»und er gibt es seinen Kindern zu essen*.

3 Heute im Kairenischen offenbar auf bestimmte, iiberwiegend phraseologisch festgelegte Fille
beschrinkt. Siehe Badawi — Hinds: Dictionary S. 585a sub (¢ & ¢. — Im 19. Jahrhundert war
‘ata im Kairenischen noch tiblich, und dies ist noch heute in Lindlichen Dialekten Agyptens der
Fall (Mitteilung M. Woidichs).

Hochsprachlich beeinfluBte Form statt des dialektalen gawwiz.
Egyptian Dialect S. 150.
Spoken Arabic S. 303f.

Badawi — Hinds: Dictionary S. 666 geben fiir fakkar in der Bedeutung to call or bring to
(5.0.’s) mind“ zwei Beispiele mit bi- des Sachobjekts und erwihnen die dA-Konstruktion nicht.
M. Woidich teilt mir hierzu mit, daB er ebenfalls nur iiber Belege fiir di¢ bi-Konstruktion
verfiige.

8 Willmore fiihrt auch den II. Stamm an, der in dieser Bedeutung fraglich ist.

9  Willmore fiihrt auch den 1. Stamm an, der in dieser Bedeutung fraglich ist.

RN - N I
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einziges Beispiel, das wakkil betrifft, ausschlieBlich die dA-Konstruktion belegt.
Deshalb ist mir bei einigen weiteren von ihm angefiihrten Verben die Zugehorigkeit
zu der Gruppe fraglich.

Diese sind Allahumma kfina s-si> ,,O Gott, beschiitze uns vor dem Bosen“, das einen sehr
hochsprachlichen Eindruck macht, nigsim il-‘€§ nussén ,wir werden das Brot in zwei Hilften
teilen®, rakkib il-fassa dahab ,.er faBte den Edelstein in Gold*“ und daghal is-sandiaq il-mahzan ,er
tat die Kiste in den Keller”. Die Méglichkeit der li-Konstruktionen scheint mir bei diesen Verben in
den betreffenden Sitzen nicht zu bestehen, da sie andere syntaktische Typen reprisentieren. Dieser
mein Eindruck wurde mir von M. Woidich bestitigt.

Ein rudimentires, in mehrfacher Hinsicht unzureichendes Bild vermitteln die
formalisierten Regeln Gamal-Eldins (1967)."° Wesentlich ausfiihrlicher ist Wises
Darstellung in ihrer Transformationsgrammatik des Kairenischen (1975) im Rahmen
des Kapitels iiber das Kausativ'!, worunter sic mehr eine semantische als eine
morphologische Kategorie versteht, ohne sich freilich vom morphologischen Ansatz
ganz zu lsen. Sie behandelt darin ausfiihrlich die Alternanz von dA- und li-Kon-
struktion bei den betreffenden Verben, wobei sie allerdings mit ’addim ,,anbieten*
und wadda ,hinbringen* zwei Verben anfiihrt, bei denen sehr wahrscheinlich nur
die li-Konstruktion méglich ist.”? Ich werde auf diese Arbeit weiter unten zuriick-
kommen. Ein sehr interessanter Beitrag ist Ambros — Ghanems Untersuchung der
Distribution der dA- und li-Konstruktion bei pronominalem Rezipienten (1975)."

10 Stmudy S. 59f. - Gamal-Eldin definiert die Gruppe der translokativen Verben nicht, sondem
leitet seine Ausfiihrungen mit ,,A limited number of transitive verbs take two objects” (Syntax
S. 59) ein. Er gibt anschlieBend mehrere Beispiele mit *idda sowie eines mit fahhim, aber auch
eines mit samma ,nennen”, das nicht zu der Gruppe gehort, da es die li-Konstruktion nicht
zulaBt. Von den beiden von Gamal-Eldin fiir die Erzeugung der li-Konstruktion aus der dA-
Konstruktion angenommenen Transformationen ist die erste nicht sinnvoll, weil sie die invertierte
li-Konstruktion mit vorangestellter li-Phrase erzeugt (Typ iddi li-r-rayyis mahiyyitu), und die
zweite nicht zuliissig, weil sie einen dA-Ausgangssatz mit der Reihenfol ge Translokat - Rezipient
annimmt, den es im Kairenischen nicht gibt (Typ *iddi I-mahiyya r-rayyis).

11 Transformational Grammar, Kap. ,,The Causative“ S. 45-54, bes. , The Causative of Two-Place
Verbs“ S. 47-52.

12 >addim erscheint in ihrem Beispiel (16) ’addim lilbint ilhidiyya ,He offered the girl the
present* Transformational Grammar S. 49. In Fn. 5 auf derselben Seite flihrt sie aus, da8 idda,
warra, wadda, *addim die Moglichkeit der li-/dA-Altemanz (bei ihr Typen b und ¢) teilten,
was sie anschlieend fiir idda belegt, bei dem diese Alternanz in der Tat gegeben ist (idda
ilftluus lilmuwazzaf und idda ilmuwazzaf ilfiluus). Badawi — Hinds: Dictionary S. 689 geben
fiir >addim in dieser Bedeutung nur zwei Beispiele mit der li-Konstruktion. Unter Belegen, die
mir M. Woidich zur Verfiigung stelite, fanden sich fiir >addim ebenfalls nur solche fiir die
li-Konstruktion. Fir wadda geben Badawi — Hinds: Dictionary S. 931 einen Beleg mit der
li-Konstruktion.

13 Experiment. — Die Distribution der dA- und der li-Konstruktion als solche beschreiben die
Verfasser allerdings nicht ganz genau, wenn sie einieitend feststellen (Experiment S. 64 oben),
daB sich die Syntagmen in zwei Gruppen einteilen lieBen: ,,1. solche, in denen das erste Objekt
durch k-Phrase ersetzt werden darf; 2. solche, in denen eben diese Ersetzung obligatorisch ist.
Dabei ist die letztere Gruppe die weitaus kleinere: sie umfat nur die Fille, in denen beide
Objekte durch Personalpronomina manifestiert werden*, woflr sie das Beispiel warrahumli
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Die Ergebnisse werden weiter unten vorgestellt und diskutiert werden. Unzureichend
sind die Bemerkungen in der von Abdel-Massih, Abdel-Malek und Badawi heraus-
gegebenen Grammatik des Agyptisch-Arabischen (1979)"* und in Jelineks Arbeit
zur Syntax des Agyptisch-Arabischen (1981)"*. Wichtige syntaktische Beobachtungen
zu den Verben enthilt hingegen Kenstowicz — Wahbas Untersuchung zu den Verben
mit doppeltem Objekt (1980)'¢. Allerdings haben die beiden Autoren die Semantik
der Verben nicht erkannt. Thre Verben sind zunichst fahhim ,erklaren®, darris
Jlehren®, >akkil'” ,,zu essen geben®, kattib ,,schreiben lassen* '®, sodann ’idda ,,geben*,
warra ,zeigen”, sallif ,leihen* und Sarrab ,zu trinken geben*'®, und schlieBlich in
metaphorischer Bedeutung hammil ,,aufbiirden” und das semantisch schwer faBbare
rakkib, das in dieser speziellen Bedeutung ebenfalls zur Gruppe Aufzwingen gehéren
diirfte und etwa die Bedeutung ,,mit etwas Unangenehmen versehen hat.?® kartib
ist ein Grenzfall, der zusammen mit anderen, u. a. von Wise angefiihrten Verben
weiter unten diskutiert werden soll. Erwihnt sei schlieBlich noch, daB Badawi —
Hinds’ A Dictionary of Egyptian Arabic (1986) zwar ein unentbehrliches Hilfsmittel
fiir das Kairenische darstellt, aber die Konstruktion der einschligigen Verben nicht
systematisch angibt und nicht immer ausreichend mit Beispielen belegt. Uber die
genannten Verben hinaus konnte ich wahab ,,geben, gewihren“?, hada ,,schenken®
und samma* ., horen lassen feststellen. Zusitzlich konnte ich einer Belegsammlung,

,Er zeigte sie (Plur.) mir* anfithren. Die zweite Gruppe mit obligatorischer li-Konstruktion
umfaBt entgegen ihrer Angabe auch die Konstellation von pronominalem Translokat und
nominalem Rezipienten, also etwa warrahum li-r-ragil ,Er zeigte sie (Plur.) dem Mann®.

14  Reference Grammar S. 248. — Ihr einziges Beispiel ist ‘allim. Die Autoren beschrénken sich
auf die Bemerkungen, daB ‘allimt id-dars li-Farid in ‘allimt Farid id-dars umgewandelt
werden konne, wihrend bei dem formgleichen iStarét hidiya I-Farid eine solche Umwandlung
nicht moglich sei. Interessant an dieser Angabe ist allenfalls, daB fur diese Autoren, von denen
zwei Muttersprachler des Kairenischen sind, die li-Konstruktion die dominante Konstruktion
ist, wihrend sie der dA-Konstruktion die Rolle einer Variante zuweisen.

15 Categories S. 65f. - Jelinek leitet die dA-Konstruktion von der li-Konstruktion ab, indem sie
schreibt: ,.Some di-transitive verbs permit the indirect object to appear before the direct object,
without a preposition“. Ihre einzigen Beispiele sind ‘Ali dda I-filis li-Hasan und ‘Ali dda
Hasan il-filas sowie ’iddahilu und, verneint, maddahuliis. (Ich habe Jelineks Beispiele der
iiblichen Form angepaft.)

16 Double Object Construction, bes. S. 149, 151, 152ff.

17  Hochsprachlich beeinfluSte Form statt wakkil.

18 Double Object Construction S. 149ff. — Zu kattib siehe noch weiter unten.

19  Double Object Construction S. 152f.

20 Kenstowicz — Wahbas Beispiele sind rakkibs Mona il hamm - rakkibt il hamm li Mona .}
caused Mona to worry“. (Die Form der Beispiele entspricht nicht genau dem Kairenischen.)
Badawi — Hinds: Dictionary S. 349 bieten sub rakkib 2 ein Beispiel mit der dA-Konstruktion.

21  Siehe Badawi — Hinds: Dictionary S.958a mit Beispielen filr beide Konstruktionen.

22  Siehe Badawi — Hinds: Dictionary S.903a mit einem Beispiel fiir die dA-Konstruktion

23  Siehe Badawi — Hinds: Dictionary S. 431 und einen Beleg weiter unten.
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die mir M. Woidich zur Verfiigung stellte, zaggar ,loffelweise fiittern“*, ballag
,benachrichtigen“”, malla ,diktieren“” und haffaz ,,auswendig lermen lassen“?’
entnehmen.

ZusammengefaBt sind die mir bekannten translokativen dA-/li-Verben im Dialekt
von Kairo nach Gruppen geordnet wie folgt®:

Geben: ’idda ,,geben”, ‘ata ,,geben”, wahab ,,geben, gewihren®, hada ,,schenken®,
sallim iibergeben”, nawil ,reichen*, gabbad ,,aushindigen, bezahlen®, sallif , lei-
hen*, wakkil (akkil) ,,zu essen geben, fiittern“, zaggat ,l6ffelweise fiittern®, Sarrab
»Zu trinken geben, einfloBen”, saga ,,zu trinken geben“, gawwiz (zawwig)®
,,verheiraten®.

Avufzwingen: hammil ,,aufbiirden* sowie vielleicht rakkib ,,mit etwas Unangeneh-
men versehen®.

Mitteilen: ballag ,benachrichtigen®, fahhim ,erkliaren®, ‘allim ,lehren*, darris
Jlehren“, haffaz ,,auswendig lemen lassen®, fakkar ,erinnem“*, samma< ,horen
lassen®, warra ,,zeigen", malla ,.diktieren“,

Entziehen: haram ,berauben“, qalla‘ ,,ausziehen (lassen)*.

Moglicherweise gehort auch sa’al ,fragen* im Kairenischen zu den translokativen
Verben und zwar zur Gruppe Mitteilen. Badawi — Hinds* fiihren jedenfalls die
dA-Konstruktion kunt-i biddi *as’alak haga ,I wanted to ask you something* an.

Es scheint so, daB die alternative dA-/li-Konstruktion iiber die translokativen Verben hinaus
auch bei anderen Verben vorliegt. Neben translokativen Verben fiihren Kenstowicz — Wahba, wie
erinnerlich, fiir die dA-/li-Alternanz auch karib ,.schreiben lassen® an, und Wises Beispielsitze
belegen neben den translokativen Verben idda und fahhim auch Sayyil ,tragen lassen® und la‘‘ab
Lspielen lassen*”. Ferner lieB sich der oben erwihnten Belegsammlung M. Woidichs nassa ,,vergessen

24  Siehe hierzu auch Badawi - Hinds: Dictionary S. 372 mit einem Beispiel fiir die li-Konstruktion
und einem Beispiel fiir direktes Objekt des Rezipienten .

25 Siehe hierzu auch Badawi — Hinds: Dictionary S. 100 mit je einem Beispiel fiir die dA- und
die li-Konstruktion.

26  Siehe hierzu auch Badawi — Hinds: Dictionary S. 834 mit einem Beispiel fiir die li-Konstruktion
und einem Beispiel fiir direktes Objekt des Rezipienten.

27  Siche hierzu auch Badawi — Hinds: Dictionary S. 834 mit zwei Beispiel fiir die dA-Konstruktion.

28  Fiir etliche unter diesen Verben ist in den Grammatiken nur die dA-Konstruktion mit Beispielen
belegt. DaB8 sie auch mit der li-Konstruktion konstruiert werden konnen, ist Angaben der
Grammatiken zu entnehmen.

29  gawwiz ist die dialektale, zawwig die mehr hochsprachliche Form des Verbs. — Nach M.
Woidich ist bei diessm Verb bei der Konstellation von zwei nominalen Objekten nur die
li-Konstruktion moglich.

30 Nicht sicher. Siche oben S. 27 mit Fn. 7.

31 Dictionary S. 392a.

32 Wises Beispicle sind M. sayyil il-fallah is-sabat M. made the peasant carry the basket; M,
helped the peasant carry the basket“ (Transformational Grammar S. 48), M. Sayyil is-sabat
li-I-fallah (S. 47), M. Sayyil l-il-fallah is-sabat (S. 49), M. Sayyilhilu (S. 49) und M. la‘<ab
*awladu kora ,M. made his children play football“ (S. 48), M. la‘‘ab kéra li-> awlddu (8. 47).
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lassen‘** entnehmen. Andererseits gilt diese Alternanz mit einiger Sicherheit nicht fiir alle dA-Verben,
z. B. nicht fiir samma ,benennen”, ‘amal ,zu etwas machen“, dahhal ,cintreten lassen, hineintun®,
rakkib ,aufsteigen lassen, einsteigen lassen*. Ob dA-/li-Verben wie Sayyil, kattib, la“‘ab und nassa
semantisch zu den translokativen Verben gehoren oder mit ihnen zumindest semantisch verwandt
sind, miite noch niher untersucht werden. Translokativitzit konnte bei Sayyil und nassa vorliegen,
und zwar konnte Sayyil der Gruppe Geben oder Aufzwingen und nassa der Gruppe Entziehen
angehoren. Bei kamib und la“‘ab mit zwei Objekten stellt sich die Frage der Semantik. Ist Badawi ~
Hinds’ Beispiel kartibha gawdb™ ,He made her write a letter in dem echt kausativen Sinn zu
verstehen, daB einer Sekretirin Anweisung erteilt wird, einen bestimmten Brief selbstindig zu
schreiben, oder handelt es sich um den Vorgang, daB ihr der Brief diktiert wird oder ihr ein Entwurf
oder andere Unterlagen iibergeben werden? In diesem Falle wire Translokativitit gegeben. Im
Dialekt von Mekka hat kartab die Bedeutung ,diktieren”. Nicht ganz klar ist mir ferner Wises
Beispiel M. la“‘ab kora li-awlddu®. Bedeutet dies wirklich nur ,M. made his children play football*,
wie Wise iibersetzt, oder ist impliziert, daB M. seinen Kindern den Ball irgendwie zum FuBballspielen
gab, also M. lieB seine Kinder mit einem FuBball (den er ihnen gab) spielen oder vielleicht sogar
M. gab seinen Kindern einen Fuball zum Spielen*? Zu einer fundierten Analyse gerade der beiden
letzten Beispiele miiBten die Kontexte bekannt sein.

Die unterschiedlichen Konstruktionen der translokativen dA-/li-Verben sind in
(16) und (17) dargestellt.*®

(16) dA-Konstruktion
a warra s-suwwah il-mathaf
,.Er zeigte den Touristen das Museum*

b warrahum il-mathaf
,Er zeigte ihnen das Museum*

(17) li-Konstruktion
a warra l-mathaf li-s-suwwah
,.Er zeigte den Touristen das Museum *

b warralhum il-mathaf

,,Er zeigte ihnen das Museum*
¢ warrd li-s-suwwah

,Er zeigte es den Touristen"

d warrahulhum
,Er zeigte es ihnen®

Vergleicht man die beiden Konstruktionen, so wird deutlich, daB die ererbte
dA-Konstruktion (16) nur zwei der vier moglichen syntaktischen Konstellationen
abdeckt, wihrend fiir die li-Konstruktion (17) alle vier Konstellationen méoglich

33 Siehe hierzuauch Badawi —Hinds: Dictionary S.862 mit einem Beispiel fiir die JA-Konstruktion.
34 Dictionary S. 734.
35 Zum Nachweis siche oben S. 30 Fn. 32.

36 Die Beispielsitze stammen von mir, da Woidich kein durchgehendes Beispiel gibt. Ich bin
hierbei von seinem Beispiel warrér issuwwah ilmathaf in Einfiihrung S. 291 ausgegangen.
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sind. Die Konstruktionen, welche bei der dA-Konstruktion fehlen, sind ,,Er zeigte
es den Touristen* und ,,Er zeigte es ihnen“. Historisch ist hierzu festzustellen, daB
beide Moglichkeiten im klassischen Arabisch bestanden hatten; dort wiirden die
Konstellationen ’arahu s-suwwaha bzw. >arahum ’iyyahu / *arahu *iyyahum lauten.
Das Kairenische zeigt somit bei der dA-Konstruktion eine deutliche Reduktion der
syntaktischen Moglichkeiten, indem die beiden dA-Konstruktionen des klassischen
Arabisch (Rezipient — Translokat und Translokat — Rezipient) auf eine einzige
Konstruktion (Rezipient — Translokat) reduziert sind und iyyd- in seiner Funktion
als Akkusativpartikel verlorengegangen ist.

Die in (16)~(17) zum Ausdruck kommende Dominanz der li-Konstruktion wird
noch augenfilliger, wenn man der Frage nach moglicher Inversion nachgeht. Bei
der dA-Konstruktion (16)a warra s-suwwdah il-mathaf ist Inversion nicht moglich,
d. h. *warra l-mathaf is-suwwah ist ungrammatikalisch.”’” Dasselbe gilt fiir (16)b
warrdhum il-mathaf, hier schon deshalb, weil das bei Inversion als Triger des
Pronomens notwendige *iyya- fehlt. DaB Inversion hingegen bei der li-Konstruktion
moglich sein muB, ergibt sich ansatzweise schon aus dem Vorhandensein von (17)b
warralhum il-mathaf, wo die li-Phrase dem direkten Objekt vorangeht. Besonders
interessant ist die Frage der Inversion natiirlich auch in Hinblick auf Definitheit,
weil im Arabischen — wie wohl in vielen anderen Sprachen auch - die Tendenz
besteht, indefinite Objekte definiten nachzustellen.

Ich habe zu diesem Problem M. Woidich konsultiert, worauf er mir aus seiner
Datenbank eine groBere Zahl von Belegen, darunter neun Belege fiir die li-Kon-
struktion (hiervon sieben Belege fiir >idda und zwei fiir sallim) iibermittelt hat. In
Schema 4 gebe ich eine Ubersicht iiber die Auswertung (°™ = definit; “°% = indefinit).

Konstellation Belege
a Translokat™® li-Rezipient™ 3
b Translokat™® li-Rezipient™ ¥ 2
c Translokat™PeF li-Rezipient™ 1
d li-Rezipient®™™ Translokat™sF 3

Schema 4: Konstellationen bei der li-Konstruktion im Kairenischen in Belegen M. Woidichs

Es zeigt sich also, daB bei der li-Konstruktion neben der Reihenfolge Translokat
— Rezipient auch die invertierte Reihenfolge Rezipient — Translokat méglich ist.
Sind beide Objekte definit, dann ist in den Belegen die Reihenfolge Translokat ~
Rezipient gegeben. Ist nur eines der beiden Objekte definit, dann steht das definite
Objekt voran, mit der Ausnahme c, die aber dadurch bedingt sein kann, daB der
Rezipient in dem betreffenden Beleg sehr lang ist.

37 Zur Ungrammatikalitiit der dA-Konstruktion in der Konstellation ,,pronominales Translokat —
nominaler Rezipient siche auch Kenstowicz — Wahba: Double Object Construction S. 155,

Beispiele (15)c—d und (17)c, deren Kemn jeweils *fahhimu l-bint ,Er erkkirte es dem Mizdchen®
ist.
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Angesichts der Dominanz der li-Konstruktion konnte es fast so scheinen, als sei
die dA-Konstruktion nur noch marginal. Dem ist aber nicht so. Denn nach Woidichs
Angaben ist von den beiden Konstruktionen warra s-suwwah il-mathaf und warra
l-mathaf li-s-suwwah die li-Konstruktion markiert, insofern als bei dem li-Satz der
Rezipient hervorgehoben werde.* Dies ist sicherlich ein wichtiger Aspekt. Ein
weiterer, der wahrscheinlich noch bedeutsamer sein diirfte, betrifft die Thematisierung
der Objekte. Bei der dA-Konstruktion in ihrer, verglichen mit dem altarabischen
Befund, reduzierten Form wird dariiber gesprochen, was mit einer Person in Hinblick
auf eine bestimmte Sache geschieht, bei der li-Konstruktion dariiber, was mit einer
Sache in Hinblick auf eine bestimmte Person geschieht. Da nun aber Aussagen,
welche Personen und Sachen betreffen, meistens die Personen thematisieren, ist die
dA-Konstruktion ein elementarer Teil des Gesamtkomplexes an syntaktischen
Méoglichkeiten.

Was dariiber hinaus die Frage betrifft, ob und in welcher Weise die nichtinvertierte
und die invertierte li-Konstruktion semantisch kontrastieren, also etwa warra l-mathaf
li-s-suwwah vs. warra li-s-suwwah il-mathaf, so scheint mir, daB diese Frage weit
iiber die translokativen dA-Verben hinausreicht, da die li-Konstruktion auch bei
zahlreichen Verben anderer Semantik moglich ist, handle es sich um direktionales
oder benefaktives li-. Es wiire deshalb unangebracht, dieses Problem allein anhand
der translokativen Verben zu diskutieren.”

Ein interessantes Detail, das spezifisch kairenisch zu sein scheint, ist, da8 in der
Konstellation von pronominalem Rezipienten und nominalem Translokat bei der 1.
Person des Rezipienten die dA-Konstruktion stirker bevorzugt wird als bei den
anderen Personen. In der von Ambros — Ghanem mit 13 Sprechern des Kairenischen
durchgefiihrten Untersuchung der Frage der Variation der pronominalen Akkusativ-
und Dativformen in der Konstellation von pronominalem Rezipienten und nominalem
Translokat mit warra und idda als Verben ergab folgendes Ergebnis: In den insgesamt
acht Kombinationen der vier Imperative (warri, warru; iddi; iddu) mit den zwei
Pronomina der 1. Person (Sing. und Plur.) wihlten die Sprecher den Akkusativ
(Typ warrini)®. Hingegen bevorzugten die Sprecher in den untersuchten sechs
Kombinationen der zwei singularischen Imperative (warri, iddi)*® mit den drei
Pronomina der 3. Person (Mask. Sing., Fem. Sing., Plur.) bei dem Pronomen der 3.
Mask. Sing. stark den Dativ (Typ warriluh®®) und bei den Pronomina der 3. Fem.

38 Einfithrung S. 291 unten.

39  Wise stellt in Transformational Grammar S. 48f. fest, daB ,Sentences with the indirect object
with ‘li’, prededing the direct object are generally considered thematically slightly odd [. . .J%

40 Die acht Kombinationen ergaben bei 13 Spechern 104 Anworten. Hiervon enthielten 103

Antworten den Akkusativ und nur eine Antwort den Dativ. Siche Ambros — Ghanem: Experiment
S. 67 (Satz 1-8) und S. 71 (Ergebnisse).

41 Die pluralischen Imperative haben die Verfasser nicht beriicksichtigt.

42 Ambros — Ghanem behalten in ihrer Umschrift das etymologische auslautende /4 des Pronomens
der 3. Mask. Sing. durchweg bei.
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Sing. und der 3. Plur. iiberwiegend den Akkusativ (Typ warriha).® Was die Inter-
pretation dieser Ergebnisse betrifft, so stellen Ambros — Ghanem zur Bevorzugung
des Akkusativs bei der Kombination des Imperativs mit den Pronomina der 1.
Person fest: ,,Was diese* betrifft, so kénnte man — in diachronischer Sicht — daran
denken, dafl hochfrequente Syntagmata hohere Resistenz gegen,,Neuerungen* (Dativ)
bekunden; ebenso motivierend konnte aber die phonologische Konstellation sein:
insb. bei idda entspricht der Wahl des Akkusativs beim Suffix der 1. P. die Konstanz
des Artikulationsortes“.* Beide Erkldrungen halte ich nicht fiir stichhaltig. Historische
Kontinuitit, an die Ambros — Ghanem bei der Verbindung von warri und iddi mit
den Objektspronomina der 1. Person offenbar denken, ist nur bei warra, einem
altem dA-Verb, hingegen nicht bei idda, einemalten li-Verb, gegeben.* Diachronisch
gesehen setzen bei idda gerade die li-Formen den alten Befund fort, wie denn auch
das Verb in anderen Dialekten ein li-Verb geblieben ist. Was das zweite Argument
betrifft, so kann mit , Konstanz des Artikulationsortes*, die bei der Verbindung von
iddi / iddu mit -ni / -na gegeben sei, nur die Folge d — n gemeint sein. Da nun aber
das n von -ni / -na und das ! von -li / -lina dieselbe Artikulationsstelle aufweisen,
die sie mit d teilen — sowohl n und [ sind wie d Dentale —, besteht in phonetischer
Hinsicht kein Grund fiir die Bevorzugung von -ni / -na gegeniiber -li / -lina, ganz
abgesehen davon, daB Ambros — Ghanems Argument nur fiir iddi / iddu, nicht aber
warri / warru gelten wiirde. Ich werde weiter unten einen anderen, mehr in der
Semantik liegenden Grund anfiihren.

Die Bevorzugung von warriluh und iddiluh gegeniiber warrih und iddih erkliren
Ambros — Ghanem damit, daB ,die Akkusativ-Option als zu schwach markiert
gemieden werde: ,,von suffixlosem iddi / warri ist iddi-h / warri-h weit weniger
deutlich geschieden als iddi-luh / warri-luh, insb. im Satz, wo ja die Akzent-
verlagerung i.a. weit weniger zur Geltung kommt“.”’” Dieses Argument ist umso
schwerwiegender, als entgegen Ambros —Ghanems Transkription das alte auslautende
h des klitischen Pronomens der 3. Msk. Sing. aufgegeben ist, so da8 bei Verbformen
mit auslautendem Vokal der Gegensatz der Formen ohne Objektspronomen und der
Formen mit Objektspronomen nur in der Opposition von unbetontem Kurzvokal vs.
betonten Langvokal besteht. Bestitigt wird Ambros — Ghanems SchluB dadurch,
daB in der Kombination von warrét / iddet mit dem Pronomen der 3. Mask. Sing.,
der einzigen weiteren Kombination eines Verbs mit dem Pronomen der 3. Mask.
Sing. im Korpus, die Probanden weit iiberwiegend die Formen mit dem Objekts-
pronomen wihlten.”® Der Grund kann nur der sein, daB warréru und iddému hinreichend

43 Siehe Experiment S. 67 (Satz 9-14) und S. 71 (Ergebnisse).

44 Sc. die betreffenden Sitze 1-8 der Befragung, welche die Kombination von warri, warru und
iddi, iddu mit den Pronomina der 1. Person darstellen.

45  Experiment S. 81.

46 Zum Phinomen, da idda und andere dA-/li-Verben des Kairenischen und anderer Dialekte
historisch gesehen alte li-Verben sind, siehe unten Abschnitt 3.12.

47  Experimen: S. 81.
48  Siehe Experiment S. 68 (Satz 21-22) und S. 71 (Ergebnisse).
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von warret und iddet geschieden sind, so daB nicht auf warritlu und idditlu rekurriert
werden muf. Trifft dies zu, so miiite bei Imperativen von Verben, deren letzter
Radikal nicht y ist, ebenfalls das Objektspronomen bevorzugt werden, also sallifu
I-filas ,,Leih ihm das Geld!“ vs. iddilu Il-filas ,,Gib ihm das Geld!“ Hierzu machen
Ambros — Ghanem keine Angabe, da sie ihre Untersuchung auf Ableitungen von
idda und warra beschrinkt haben.

Wihrend Ambros — Ghanems Untersuchung den — moglicherweise nicht beab-
sichtigten — Eindruck macht, da die Ergebnisse nur fiir die beiden Verben warra
und idda, z. T. sogar nur fiir idda gelten, stellt Woidich generell fest, daB in der
Konstellation von pronominalem Rezipienten und nominalem Translokat bei der 1.
Person des Rezipienten vorwiegend die dA-Konstruktion, also yiddini filis und
yiddina filiis, iiblich sei®®, wihrend er sich zu den anderen Personen nicht duBert.

Ambros — Ghanems Ergebnisse und Woidichs Angabe waren fiir mich Anla8,
die Distribution der betreffenden Formen selbst zu untersuchen, und zwar in den
von Woidich und Landau herausgegebenen Komodien von Ahmad il-Far vom Anfang
des 20. Jahrhunderts ®

Die Texte sind in arabischer Schrift teils phonetisch, teils etymologisch geschrieben. Ich habe
die Schreibungen in das heute iibliche Kairenisch iibertragen. Folgende Formen habe ich im Text
festgestellt (alle Stellenangaben beziehen sich auf il-Far: Schwdinke):

Rezipient 1. Person:

dA-Konstruktion (13 Belege): *ummal ‘awiz tiddini ’eh S. 202; ya-waladi ddini l-filas S. 202;
ma-haddis iddani lwma S. 296, mu$ ‘awiz yiddini I-filis S. 322; iddini wara’ti S. 364. — i‘fini
I-bidten S. 284; hatta ’in walla‘t-i sgara Srabha wi-‘tini I-‘wb-i bta‘ha S. 468. - bi-llahi ‘alek
sammani hissaha S. 148. ~ tab warrini ya-gada‘ S. 196; ’as’al min hilaf il-hagg-i Mhammad
sahibna ywarrini s-sikka S. 236f.; >ana bass-i biddi twarrini l-‘arabi lli hagget wiyy&" S. 240;
warrini *idak S. 256; tayyib warrini I-‘idda bta‘tak S. 318.

li-Konstruktion (1 Beleg): zimili I-wad Muhammad ’addali bita‘ malfuaf fi wara’a S. 132.

Rezipient 2. Person:

dA-Konstruktion: nicht belegt.

li-Konstruktion (4 Belege): ya‘ni yiddilak Siritén zayy-i> dol S. 122; addilak il-‘ama Ui
f-inek S. 202; lamma thallas i3-3ugl addilak filias S. 322. - ‘alasan lamma ygini Sugl-i m-a‘tilaks-i
Sflias S. 310.

Rezipient 3. Person:

dA-Konstruktion (3 Belege): wz-ddzha s-saba‘ wara’at bitutha S. 374, i‘ttha s-saba‘ wara’at
S. 458. — >aywa hallihum yiwakkili" &5 haf S. 128.

li-Konstruktion (2 Belege): *inta trih tiddilu I-<ali’> S. 424. — huwwa ‘amal haga rayha actilu
flas S. 324,

Fiir die 1. Person des Rezipienten wird in den Komddien also fast nur die
dA-Konstruktion verwendet (13:1 Belege), was Ambros — Ghanems Ergebnisse und
Woidichs Angabe bestitigt, fiir die 2. Person des Rezipienten nur die li-Konstruktion
(0:4 Belege), und fiir die 3. Person des Rezipienten etwas ofter die dA-Konstruktion

49 Einfiihrung S. 293 oben; Inleiding S. 192.
50 il-Far: Schwiinke.
51 Uberkorrekt .53 geschrieben.
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als die li-Konstruktion (3:2 Belege). Die Ergebnisse zur 3. Person bestitigen nicht
nur generell, sondern auch im Detail die Ergebnisse von Ambros — Ghanems
experimenteller Untersuchung. Denn die drei Belege mit dem Pronomen der 3.
Fem. Sing. (2 Belege) und dem Pronomen der 3. Plur. (1 Beleg) weisen die dA-
Konstruktion (Akkusativ des Pronomens im Sinne Ambros — Ghanems) auf, hingegen
die zwei Belege mit dem Pronomen der 3. Mask. Sing. die li-Konstruktion (Dativ
des Pronomens im Sinne Ambros — Ghanems); in beiden Belegen endet das Verb
auf i.

Ein dhnliches Bild ergeben die Belege, die Spitta in seiner Grammatik aus seinen
Texten anfiihrt.

Die Belege finden sich in Spittas Grammatik S. 368. Ich habe im folgenden Spittas Schreibweise
beibehalten.

Rezipient 1. Person:

dA-Konstruktion (3 Belege): *ana adany haqqy. — ta‘tyny higte™ (1). - wezawwigni l-bint

li-Konstruktion: nicht belegt.

Rezipient 2. Person:

dA-Konstruktion: nicht belegt.

li-Konstruktion (1 Beleg): ana ady-lik elalfe dynar

Rezipient 3. Person:

dA-Konstruktion (3 Belege): we’a‘tetoh *I-kubaiye; wadaha elalfe dynar . . . wemrat elhawaga
kaman idetha elalfe dynar.

li-Konstruktion (2 Belege): we’a‘tet-loh *l-kubaiye; ya‘ti-loh fulis ketyr.

Bei den Belegen dieses noch kleineren Korpus wird fiir die 1. Person des
Rezipienten ebenfalls nur die dA-Konstruktion (3:0 Belege), fiir die 2. Person nur
die li-Konstruktion (0:1 Beleg) und fiir die 3. Person etwas ofter die dA-Konstruktion
als die li-Konstruktion (3:2 Belege) gebraucht, wobei bei dem Pronomen der 3.
Fem. Sing. (2 Belege) nur die dA-Konstruktion (Akkusativ im Sinne Ambros —
Ghanems), hingegen bei der 3. Mask. Sing. (3 Belege) einmal die dA-Konstruktion
(Akkusativ) bei auslautendem Konsonanten des Verbs und zweimal die li-
Konstruktion (Dativ) bei auslautendem u und bei auslautendem Konsonanten vorliegt.

Damit werden durch beide Corpora Ambros ~ Ghanems Ergebnisse und Woidichs
Angabe der iiberwiegenden Verwendung der dA-Konstruktion bei der 1. Person
(-ni, -na) bestitigt. Was die 2. und 3. Person angeht, so zeigen die Texte die
Tendenz zur iiberwiegenden Verwendung der li-Konstruktion bei der 2. Person und
zur alternativen, im Sinne Ambros ~ Ghanems phonetisch geregelten Verwendung
beider Konstruktionen bei der 3. Person.

Nach Gamal-Eldin™ kann bei zwei pronominalen Objekten ein Rezipient der 1. Pers. mit dem
Objektspronomen statt mit dem indirekten Pronomen ausgedriickt werden, also iddihdni ,,Gib sie
mir!* statt iddihdli. M. Woidich teilt mir hierzu mit, daB er iiber einen Beleg fiir iddihini ,,Gib es
mir!“ verfiige, wodurch Gamal-Eldins Angabe bestéitigt wird. Der Typ iddihani ist als Analogiebildung
Zuiddilu - iddini zu betrachten, also iddilu — iddini = iddihilu : x; x = iddihini.

52 Fehlerhaft statt hirta , Stiick*,
53 Study S. 60.
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DaB in der Konstellation ,,pronominaler Rezipient — nominales Translokat* bej
der 1. Person einerseits und der 2. und 3. Person andererseits unterschiedliche
Tendenzen beim Gebrauch des direkten oder des indirekten pronominalen Objekts
und damit bei der Bevorzugung der dA- oder der li-Konstruktionen bestehen, bedeutet
natiirlich nicht, daB8 die beiden Konstruktionen in dieser speziellen Konstellation
semantisch dquivalent sind. Folgende Erklirung wire moglich. Wenn ein Sprecher
iiber sich selbst spricht, dann sieht er sich naturgemis im Mittelpunkt seiner Aussage,
d. h. spricht dariiber, worin er als Person in Hinblick auf eine bestimmte Sache
betroffen wird. Fiir eine solche Aussage mit dem Rezipienten als primirem Thema
der Aussage ist die dA-Konstruktion pridestiniert. Wenn die Aussage hingegen
eine andere Person betrifft, dann kann der Sprecher die Person oder die Sache in
den Mittelpunkt seiner Aussage stellen; aus seiner Sicht mag die Sache oft wichtiger
sein als die Person. Insofern kommen, je nach Thematisierung, sowohl die dA-
Konstruktion wie die li-Konstruktion in Frage.

AbschlieBiend sei noch erwihnt, dal nach Kenstowicz — Wahba sowohl bei der
dA-Konstruktion wie bei der li-Konstruktion das Passiv moglich ist. Ihre Beispiele
sind Samir itfahhim id-dars ,,Samir was explained the lesson“ und id-dars itfahhim
li-Samir ,,The lesson was explained to Samir“.* Die Angaben, die Wise*® macht,
sind widerspriichlich. Einerseits gibt sie fiir irakkil, das Passiv von ’akkil ,,zu essen
geben*, sowohl das Passiv der dA-Konstruktion wie das der li-Konstruktion: il-awlad
itakkilu ful ,Die Kinder bekamen Bohnen zu essen* und fiul irakkil I-il-’awlad
»Es wurden den Kindern Bohnen zu essen gegeben. Andererseits ist nach ihr bei
itwarra, dem Passiv von warra ,,zeigen”, nur die li-Konstruktion il-hatim itwarrali
»Der Ring wurde mir gezeigt”“, nicht aber *ana mwarrét il-atim ,Ich bekam den
Ring gezeigt* moglich. Dieser Widerspruch bedarf der Klirung, wie denn auch
weitere Informationen zum Passiv noch ausstehen. So wire etwa zu klidren, ob im
Passiv der dA-Konstruktion das Translokat pronominal sein kann, also ’Samir
itfahhimu ,Samir bekam es erklirt. Meine Vermutung geht dahin, da8 dies nicht
moglich ist, weil die entsprechende Konstellation beim Aktiv der dA-Konstruktion
(., Ich erklirte es Samir**) fehlt, so da8 fiir sie die li-Konstruktion (fahhimtu l-Samir)
eintritt.

3.3. Dialekt von Mekka

Der Dialekt von Mekka weist nicht wenige lexikalische Isoglossen mit dem Dialekt
von Kairo auf, darunter das translokative dA-/li-Verb ’adda neben ’a‘ta. Allerdings
unterscheidet sich das Mekkanische vom Kairenischen in einer besonderen dA-Sub-
konstruktion. Diese von Schreiber® und Sieny> beschriebene Konstruktion besteht
darin, daB bei der Konstellation von pronominalem Rezipienten mit pronominalem

54 Double Object Construction S. 153f.
55 Transformational Grammar S. 53.
56 Dialekt von Mekka S. 28.

57 Syntax S.24
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Translokat der 3. Person das pronominale Translokat in Form des selbstindigen
Personalpronomens (huwwa, hiyya, humma) als zweites Objekt folgt. Ob dieses
zweite Pronomen klitisiert ist oder nicht, 1aBt sich nicht ohne weiteres entscheiden;
Sieny fiigt es mit Bindestrich an, womit er Klitisierung andeutet, wihrend Schreiber
es getrennt schreibt, womit er auf Nicht-Klitisierung weist. Da aber die betreffenden
Pronomina zweisilbig sind und somit ohnehin einen Akzent oder Nebenakzent tragen,
ist diese Frage nicht entscheidend; ich meinerseits folge Sienys Notation mit Bin-
destrich. Es wird gezeigt werden, da8 der Typ >addaha-huwwa auch in den anato-
lischen und anderen Dialekten iiblich ist.*®

Aus Schreibers und Sienys Ausfiihrungen geht nicht hervor, wie Konstellationen
von zwei pronominalen Objekten behandelt werden, in denen das Translokat keine
3., sondemn eine 1. oder 2. Person ist. Da nun aber Schreiber angibt, daB fiir den
korrespondieren Typ gibli-huwwa ,,Bring ihn mir!“ bei anderer als der 3. Person
des Translokats der Typ gabok liyya ,,Sie brachten dich mir* eintritt”, kann dasselbe
mit einiger Wahrscheinlichkeit analog fiir die dA-Konstruktion angenommen werden.
Somit steht neben der dA-Konstruktion warrak-hiyya ,.Er zeigte sie (Fem. Sing.)
dir“ sehr wahrscheinlich suppletiv die li-Konstruktion warrak laha ,Er zeigte dich
ihr. Zwar ist mir diese Konstruktion nicht in Texten belegbar, doch bedeutet dies
wenig. Sie muB nimlich ihrem Wesen nach sehr selten sein, weil bei den translokativen
Verben das Translokat typischerweise nicht-menschlich ist, so daB nur wenige Verben,
darunter warra ,,zeigen", fiir die 1./2. Person pronominalen Translokats in Frage
kommen. Hinzu kommt, daB ein fiir diese Konstruktion semantisch priadestiniertes
Verb, namlich gawwaz ,,verheiraten, entfillt, da es im Mekkanischen, soweit ich
sehe, mit acc. feminae und ‘ala hominis konstruiert wird.

Wihrend Schreiber ansonsten zur Syntax dieser Verben keine weiteren Angaben
macht, behandelt Sieny sie noch an zwei anderen Stellen. Die erste Stelle betrifft
die dA-Konstruktion in der Konstellation von nominalem oder pronominalem Rezi-
pienten und nominalem Translokat. Obwohl Sieny verschiedene dA-Konstruktionen
gemiB der Semantik der Verben unterscheidet, faBt er in der von ihm ,Transitive
Verb-3“ genannten Gruppe®, wie er selbst anmerkt, zwei verschiedene semantische
Gruppen von Verben zusammen: Verben des Gebens und Mitteilens einerseits (°adda;;
fahham, darras) und Verben des Fiillens (malla, kabas, hasa) andererseits.* Nun
teilen die Verben dieser beiden Gruppen in der Tat bei zwei nominalen Objekten
dieselbe dA-Struktur, aber sie sind, was die alternative li-Konstruktion betrifft,
geschieden, insofern als die li-Konstruktion nur bei den translokativen Verben,

58 Siehe zusammenfassend unten Abschnitt 3.10., Typ 2.
59 Dialekt von Mekka S. 28.
60  Syntax S. 80ff.

61 Sieny schreibt: ,, There are essentially two types of double transitive verbs, worauf die genannten
Verben in der Reihenfolge fahham, darras, malla, kabas, hasa, >adda folgen. Ich selbst teile
diese Verben entgegen ihrer Reihenfolge in die beiden genannten Gruppen ein. Ob Sieny diese
beiden Gruppen ebenfalls gemeint hat, ist wegen seiner inkonsequenten Anordnung der Verben
nicht ganz sicher.
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nichtbei den Verben des Fiillens moglichist. Indirekt wird dies auch aus Ausfiithrungen
Sienys im Abschnitt ,,Sentences with Double Transitive Verbs (Direct Object)“®
deutlich, in welchem er die Ersetzung des nominalen ,.direct object* (Translokat)
durch ein Pronomen behandelt; die von ihm angefiihrte Transformation fiihrt obligato-
risch zur li-Konstruktion. Seine beiden einzigen Beispiele betreffen namlich nur die
translokativen Verben ‘allam und fahham: al-hayah ti‘allim *an-nas ’as-sabr ,Das
Leben lehrt die Menschen Geduld“ — al-hayah ti‘allimuh li-n-nas ,Das Leben
lehrt sie die Menschen* und hiyya fahhamat waladha l-mas’alah ,Sie erklirte
ihrem Sohn das Problem® — hiyya fahhamatha li-waladha. Beispiele fiir dA-Verben
des Fiillens und anderer Semantik fehlen, und in der Tat wire sein fiir die dA-Kon-
struktion gegebenes Beispiel hiyya mallat *as-sabburah kitabah® |, Sie fiillte die
Tafel mit Schrift‘ nicht in *hiyya mallatha li-s-sabburah ,,Sie fiillte damit die
Tafel“ transformierbar. Dies zeigt, daB Sieny translokative Verben intuitiv von
Verben des Fiillens scheidet.

Nach Sienys Angaben steht der dA-Konstruktion mit drei Subtypen (nominaler
Rezipient — nominales Translokat, pronominaler Rezipient — nominales Translokat,
pronominaler Rezipient— pronominales Translokat der 3. Person) eine li-Konstruktion
mit einem einzigen Typ (pronominales Translokat - nominaler Rezipient) — der
eben erwihnte Typ fahhamatha li-waladha — gegeniiber. Dies entspricht aber nicht
den Tatsachen. Eine Durchsicht von Schreibers und Al Sasis Texten ergab fiir die
li-Konstruktion vielmehr nicht weniger als fiinf Subtypen, von denen Sieny nur
einen erwihnt.

Folgende translokative Verben sind in Schreibers, Sienys und Al Sasis Arbeiten
belegt: >adda ,,geben”, ’a‘ta ,,geben”, sallam ,aushindigen®, massak ,.in die Hand
geben®, sallaf ,leihen®, labbas ,bekleiden*; ‘allam ,lehren*, darras ,lehren®,
Jahham ,erkldren”, ballag ,ibermitteln, hakka ,,erzihlen®, samma* ,,h6ren lassen®,
kattab ,,diktieren”, warra ,zeigen“. Die Verben gehdren den Gruppen Geben und
Mitteilen an. In (18)—(19) sind die dA- und die li-Konstruktion des Dialekts dargestellt,
wie sie sich unter Einbeziehung der von Sieny nicht erwihnten, aber in Texten
belegbaren Subkonstruktionen der li-Konstruktion darstellen.

(18) dA-Konstruktion
a ’adda l-bint riyal
,»Er gab dem Midchen einen Riyal*
b ‘’addaha rival
,Er gab ihr* einen Riyal“
¢ ’addaha-huwwa
,»Er gab ihn ihr*

62  Syntax S. 174f.
63  Syntax S. 81.

64 Hier und im folgenden ist das Genus gemi8 dem natiirlichen Geschlecht der Rezipientin
wiedergegeben.
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(19) li-Konstruktion
a ‘adda r-riyal li-l-bint
,Er gab dem Midchen den Riyal*“
b ‘’addalaha rival
,,Er gab ihr einen Riyal“
¢ ’addah li-l-bint
,Er gab ihn dem Midchen*
d ‘’addalaha-huwwa
,Er gab ihn ihr*
e ‘warrak laha
,Er zeigte dich ihr*

Die numerische Distribution der Belege 148t darauf schlieBen, da bei Kontrast
der beiden Konstruktionen, wie er in (18)a vs. (19)a, (18)b vs. (19)b und (18)c vs.
(19)d gegeben ist, die dA-Konstruktion die wichtigere Konstruktion ist. Der absolute
Schwerpunkt der Belege liegt bei der dA-Konstruktion (18)b mit der Konstellation
von pronominalem Rezipienten und nominalem Translokat. Zur li-Konstruktion
(19)a ist anzumerken, daB in drei der sechs Belege der Rezipient linger als das
Translokat und in einem Beleg das Translokat hervorgehoben ist. Ein Beleg von
(19)a weist Inversion auf, wie sie auch im Kairenischen moglich ist. Bemerkenswert
ist ferner, daB bei pronominalem Rezipienten der 1. und der 2. Person nur die
dA-Konstruktionen (18)b—c, bei solchem der 3. Person neben den dA-Konstruktionen
(18)b—c auch die li-Konstruktionen (19)b und (19)d belegt sind. Dies erinnert an die
Priferenz des Kairenischen fiir die dA-Konstruktion bei pronominalem Rezipienten
der 1. Person.

Belege:

Folgende Arbeiten habe ich durchgesehen: Schreiber: Der arabische Dialekt von Mekka (ADM)®;
Al Sasi: Sprichworter und andere volkskundliche Texte aus Mekka (STM)®; Sieny: The Syntax of
Urban Hijazi Arabic (SHA).

A. dA-Konstruktion

1. Typ ’adda I-bint riyal (11 Belege):

wu-yi‘ti >Ahmad ’alladi yibgah® ADM S. 88 Nr. 5. — yimassiku kulli bizra Sam‘a STM S. 107,
-7f. - wu-ylabbisu l-husana sar§ fudda wu-burda‘a hilwa gasab STM S. 111, 6f.; yilabbisu l-bint
badla hilwa STM S. 112, -10. - ’ana ‘allamt waladha ’al-hisab SHA S. 25; ’at-tadris yi‘allim
’al-wahid ’as-sabr SHA S. 83; >al-hayah ti‘allim >an-nas ag-sabr SHA S. 175. — >ana darrast
waladak misiga SHA S. 81, —’al-gundi bi-z-26g fahham lana® >as-sawwagin ’an-nizim hamsin

65 Textbelege sind nach Seite und Nr. des Absatzes, sonstige Belege nur nach Seite zitiert.

66 Belege aus Sprichwortern sind nach Nr., Belege aus Texten nach Seite und Zeile zitiert.

67 Text yibga. Da das finale h der Femininendung -ah erhalten ist, erwartet man eher yibgah als
yibga (mit Betonung auf der letzten Silbe). Allerdings lautet auch ,.es gibt* fi und nicht fih.

68 Nach Sieny benefaktives li-: ,Der Polizist erklirte unseretwegen den Fahrern fiinfzig mal
hoflich die neuen Regeln, damit sie (bei einer Ubertretung) keine Entschuldigung hitten®.
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marrah ‘asan ma ysir lahum <uzur SHA S. 84; hiyya fahhamat waladha ’al-mas’alah SHA 8. 175,
- gaddak hakka >al-buziirah gissah gadimah SHA 8. 80.

2. Typ ’addaha riyal (27 Belege)™:

kdanat tiddini kulli yom halaltén ADM S. 87 Nr. 2; wu-’addatni wu-sarat tiddini kulli yom
tamanya halal ADM S. 87 Nr. 9; ’in kan ’ana galabtak tiddini |I-hatam illi f->usba‘ak ADM S. 92
Nr. 24; ’iza galabtak tiddini s-sa‘a lli f-yaddak ADM S. 93 Nr. 35; °iza ’ana galabtak tiddini
l-hangar ADM S. 94 Nr. 40; ’addani faras yikian ’agwa faras fi-1-’istabl ADM S. 117 Nr. 18;
wu->adduni talata kyas ADM S. 117 Nr. 18; wu->addini kis riyalat ADM S. 117 Nr. 18; ’iza sigi
gabli *addik riyal SHA S. 44; *ihna nibga niddik gunid ADM S. 117 Nr. 16; ’addaha I-hangar
ADM S. 94 Nr. 41; ’addoha 1-ki‘¢k‘an ADM 8. 125 Nr. 18. — ma ri‘tini gér halaltén ADM S. 88
Nr. 8; wu-’a‘tini sinn al-gazal STM Nr. 581; >a‘t6ha rdas fasiha wu-ragifen ADM S. 129 Nr. 2;
wu-"a‘tatha halagat mafatih ADM S. 129 Nr. 10. — min sallamak malu sallamak halu STM Nr.
453. - >ahitya sallafak ar-riyal SHA S. 24. - wu-nlabbisha™ hawayigna ADM S. 123 Nr. 5; yigiimu
ylabbisiaha fustan ahmar STM S. 127, 20. - man ‘allamani harfan sirtu lahu ‘abdan STM Nr.
404 und min ‘aillamni harfan sirtu lahu ‘abdan STM Nr. 425", — ma sabbak min sabbak lGkin
sabbak min ballagak as-sabb STM Nr. 408. — tab‘an fi zamil samma‘na ’al->ugniyah al-gadidah
SHA S. 83. - ’in kan ma twarrini muknusat bét >abiki di °illi >ahsan min digni . . . ’agtac rasik
ADM 8. 129 Nr. 9; yiwarrik an-nugim fi d-duhur al-ahmar STM Nr. 606; yiwarrik nugam al-lél fi
n-nahar STM Nr. 607. - *al-’ustazah kattabatna dars gadid SHA S. 81.

3. Typ ’addaha-huwwa (12 Belege) ™

’addoni-hiyya ADM S. 28; >ummak *addatak-huwwa SHA S. 83; *addétak-huwwa SHA S. 24;
w-al-gada lamman yiddiha-huwwa t§ibu l-bintaha titgaddabu ADM S. 129 Nr. 1; >addohum-huwwa
ADM S. 124 Nr. 13, S. 125 Nr. 24. - sallamni-hiyya SHA S. 24. — >ahiiya sallafak-huwwa SHA S.
24. — wala twarrini-hiyya ADM 8. 132 Nr. 7; *abga *awarrik-huwwa dahhin SHA S. 51; warrétaha-
huwwa SHA S. 24; >ana warretahum-hiyya SHA S. 83.

B. li-Konstruktion

1. Typ ’adda r-riyal li-I-bint (5 Belege):

yi‘ti l-halag li-lli ma lu >adani STM Nr. 603; yi‘ti I-10z li-lli ma ‘indu sniin STM Nr. 604 yi‘ti
sirru 1->ad‘af halgu STM Nr. 605. — wu-hawdyigna labbasna li-s-sagara ADM S. 124 Nr. 7. -
warri li-l-magniin gursu yi‘gal STM Nr. 566.

2. Typ ’addalaha riyal (3 Belege):

wala radi yiddilu fayy ADM S. 88 Nr. 7; >addolu lli yibga *addolu I-fuliis *addolu kulli Sayy
ADM S. 117 Nr. 19. — wu-yi‘tilu ma baga ADM S. 88 Nr. 6.

3. Typ ’addah li-l-bint 2 Belege):

al-haydh ti‘allimuh li-n-nds SHA S. 175. — hiyya fahhamatha li-waladha SHA S. 175.

4. Typ ’addalaha-huwwa (2 Belege):

w-addalaha-huwwa ADM S. 92 Nr. 25; w-addalaha-hiyya ADM S. 93 Nr. 36.

5. Typ ‘warrik laha:

Nicht belegt.

li- des Rezipienten ohne Translokat (1 Beleg):

ya-bint ya->’Amna *addilu ,;O0 Tochter, 0 Amina, gib ihm (was er mochte) ADM S. 87 Nr. 9.

69 Jeweils Anordnung nach den Pronomina in der Reihenfolge 1. — 2. — 3. Person.
70 Bezug auf einen (personifizierten) Baum.

71 Nach Al Sasi handelt es sich um ein Dialektsprichwort, das er in seiner hocharabischen bzw.
semihocharabischen Form gibt.

72 Innerhalb der einzelnen Verben Anordnung nach dem Pronomen des Rezipienten in der
Reihenfolge 1. Person ~ 2. Person — 3. Person.



42 3. Translokative Verben in den heutigen Dialekten

3.4. Dialekt von Sanaa

Fiir den Dialekt von Sanaa schreibt Watson™ zu den ,,doubly transitive verbs“:
,Certain verbs are doubly transitive: that is to say, they require two objects in order
to realise their verbal force — a direct object and an indirect object“. Bei den beiden
Termini ,,direct object” und ,,indirect object geht sie nicht von der Oberflichen-
struktur, sondern von tieferliegenden semantischen Kasus aus; ihr ,indirect object
entspricht dem Terminus Rezipient (semantischer Dativ), ihr ,.direct object“ dem
Terminus Translokat (semantischer Akkusativ). Nach ihrer Angabe ist das ,.indirect
object”, also der Rezipient, im allgemeinen, aber nicht immer, [+menschlich}] oder
[+belebt]. Etwas spiter fahrt sie mit den Worten fort: ,,The indirect object differs
from the direct object in that it is not a (passive, or affected) participant in the
action implied in the verb, but rather the recipient of that which results from the
action implied in the verb*. Dies erinnert stark an meine Definition der translokativen
Verben des klassischen Arabisch, und die Beispiele zeigen denn auch mit wenigen
Ausnahmen, daB es sich um eben diese Gruppe handelt.

Folgende Verben, die in diese Gruppe gehoren, lassen sich Watsons Darstellung
entnehmen: banna ,,als Geburtstagsgeschenk geben“, nawal ,reichen“, laggam
Sfiittern“™, baddal ,,als Ersatz geben®, labbas ,bekleiden”; garra ,lehren”, rawwa
»zeigen®, sa’al ,fragen“. In Texten und sonstigen Beispielen in den Grammatiken
habe ich zum Teil die genannten, zum Teil weitere Verben belegt gefunden, nimlich
nawal ,reichen”, mallak ,,zum Besitz geben“, warrat ,,vererben*, ba‘ ,,verkaufen®,
labbas ,bekleiden”, ’akkal ,fiittern, speisen”, laggam ,fiittern“, sagd ,trinken, zu
trinken geben‘; habbar , mitteilen”, garra ,lehren®, vielleicht auch idda‘a ,,verlan-
gen“.” Alle diese Verben gehoren den Gruppen Geben und Mitteilen an, wobei
hinsichtlich der Zugehorigkeit von idda‘a noch Zweifel bestehen. Gewisse Zweifel
habe ich auch bei sa’al , fragen*, da Watsons Beispiel jedenfalls nicht eindeutig die
dA-Konstruktion reprisentiert. Das Verb mag zur Gruppe der translokativen Verben
gehoren, aber dies geht aus dem Beleg jedenfalls nicht schliissig hervor.

Zwei wichtige Verben gehoren nichr zu der Gruppe Geben. Das eine Verb ist
das zentrale >adda ,,geben”, das in den Texten gewohnlich mit acc. rei und li- pers.
konstruiert ist, wie es seiner Etymologie entspricht, und nur in ganz vereinzelten

73 Syntax S. 142f.

74  Watsons Beispiel ist u-laggamar al-gamanih al-gisr wa-l-mang ,and she brewed the pot with
coffee husks and thorn-apple* aus Rossi: L’arabo parlato a San‘@ S. 78, -5f., der den Satz
mit ,,mescolé nella gamaneh il gisr e il mdng* ibersetzt. Beide Ubersetzungen vermitteln
nicht ganz den richtigen Eindruck von der Bedeutung des Verbs. laggam (ha. laggama) hat die
Bedeutung , fiittern, speisen”, und zwar sowoh! mit Bezug auf Menschen wie auf Dinge; hierin
ist es dem sanaanischen ’akkal (siehe weiter unten) vergleichbar. Gemeint ist also, daB die
Frau den Kaffeetopf mit Kaffeeschalen und Stechapfel ,,speiste oder, anders ausgedriickt, da8
sie ihn damit ,,befiillte” oder es in den Kaffeetopf tat. Ob bei solchem unbelebten Objekt die
li-Konstruktion moglich ist, wire noch zu kliren. Belege fiir laggam fiir belebten Rezipienten
aus den Texten werden weiter unten angefiihrt.

75  Bei dem einen oder anderen weiteren Verb, das in den Texten in einer dA-Konstruktion belegt
ist, laBt sich nicht entscheiden, ob es zur Gruppe der transiokativen Verben gehort.
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Fillen, deren Status unklar ist, mit doppeltem Akkusativ erscheint,” und das andere
Verb ist zawwag ,,verheiraten“, das nach Ausweis der Texte, unabhiingig von der
Geschlechterkonstellation, mit acc. pers. und bi- pers. konstruiert wird, also ganz
wie deutsches ,,jdn. mit jdm. verheiraten®.

Die Angaben Watsons zur Konstruktion nebst ihren Beispielen ergeben ein Bild,
das dem des Dialekts von Kairo stark dhnelt, allerdings eine vereinfachte Version
zu sein scheint. Die Basiskonstruktion ist ihren Angaben zufolge die dA-Konstruk-
tion”” (Typen nawal al-hakim as-siniyih ,Er reichte dem Richter die Tasse* und
nawalih as-siniyih ,Er reichte ihm die Tasse*), wozu in jenen Fillen, in welchen
das Translokat pronominal ist oder in denen beide Objekte pronominal sind, die
li-Konstruktion (Typen nawalha li-l-hakim ,,Er reichte sie dem Richter** und nawalha
lih ,Er reichte sie ihm") tritt. Damit ergibe sich auf Grund ihrer Angaben ein
gemischtes komplementires Paradigma, in welchem keinerlei Uberschneidungen
zwischen der dA-Konstruktion und der li-Konstruktion bestiinden.

Die Texte zeigen allerdings ein etwas anderes Bild. Sie belegen nicht nur die
von Watson angefiihrten Konstellationen mit Ausnahme der Konstellation von zwei
Pronomina, was ein Zufall sein muB, sondern dariiber hinaus die li-Konstruktion
nawal lih as-siniyih, die mit dem iiblicheren nawalih as-siniyih kontrastiert. Damit
fragt sich natiirlich, ob nicht auch fiir die Konstellation von zwei nominalen Objekten
die li-Konstruktion moglich ist, so daB sich der Befund des San‘anischen weniger
vom Kairenischen unterschiede, als es nach Watsons Darstellung den Anschein hat.
Storend ist weiterhin ein vereinzelter Beleg in Rossis Texten, der fiir die dA-
Konstruktion Inversion zeigt, wie es im klassischen Arabisch moglich ist, nicht
aber, soweit ich sehe, fiir heutige Dialekte: w-nawalaha al-walad™ ,,und er reichte
sie dem Knaben*“. Die fiir die dA-Konstruktion und die li-Konstruktion von Watson
genannten bzw. in Texten belegten Konstellationen werden in (20) am Beispiel von
nawal ,,reichen® geboten.™

(200 A. dA-Konstruktion B. li-Konstruktion
a nawal al-hakim ag-siniyih *nawal ag-siniyih li-1-hakim®
,,Er reichte dem Richter die Tasse“  ,,Er reichte dem Richter die Tasse*

76 Die Belege fiir die dA-Konstruktion sind: bitiddini bami ,ho la dissenteria* Rossi: L’arabo
parlato a San@> S. 56, -2 (Translokat impliziert) und tiddini ma und yiddawni ma’ Watson:
Shahtiz S. 253. — Dem stehen zahlreiche Belege in allen Texten und Grammatiken mit Ji- der
Person in allen méglichen Konstellationen gegeniiber, auch fiir die 1. Sing. des Rezipienten.
Besonders viele Belege, alle mit der li-Konstruktion, enthzit Watson: Wasf.

77 Ich gebrauche im folgenden wieder meine eigene Terminologie.
78 L’arabo parlato a $an4°S. 75, -9.

79 Die Beispielsitze stammen von mir, da Watson fiir ihre Ausfiihrungen kein durchgehendes
Beispiel angibt. Der Ausgangspunkt meiner Beispiele ist ihr Beispiel nawalat al-hakim as-siniyih
S. 142, wozu S. 143 das Beispiel nawulih (Imper.) hada l-wada‘ah kommt.

80 Weder von Watson erwihnt noch in Texten belegt, aber angesichts des nichstfolgenden Typs
nawal lih as-siniyih aus systematischen Griinden zu erwarten.
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b nawalih as-siniyih nawal lih as-siniyih®
,,Er reichte ihm die Tasse* ,,Er reichte ihm die Tasse*
c nawalha li-l-hakim
,.Er reichte sie dem Richter*
d nawalha lih

,,Er reichte sie ihm*

Belege:

Die im folgenden angefiihrten Belege sind folgenden Texten und Werken entnommen: Goitein:
Jemenische Geschichten (JG), Goitein: Jemenica (J), Rossi: L’arabo parlato a Sané’> (AS), Watson:
Syntax (Sy), Watson: Shahtiz (Sb), Watson: Wasf (W). Ich habe auch Beispielsitze beriicksichtigt.
Erwihnt sei noch, daB zwar mehrere Worterbiicher des Jemenitisch-Arabischen vorliegen, diese aber
fiir die hier behandelten Probleme unergiebig sind, weil sie zur Konstruktion der Verben unzureichende
Angaben machen.

A. dA-Konstruktion

1. Typ nawal al-hakim as-siniyih:

wa-nawalat al-hakim as-siniyah RS S. 78, -3 = Sy S. 142. — la tmallik >awladak wa‘adak J S.
135, 22. - la@ twarrit ibnak wa‘adak J S. 135, 21. - birakkil al-mathan al-habb ,sie fiittert die
Miihle mit Getreide“® J S. 26, -13f. — labbasnd I-bint Sfustan Sb S. 124, 7.

2. Typ nawalih as-siniyih:

nawalatoh ar-rubo‘ ar-re’al 1 S. 173, 14; mawilni tharis w-akmam J S. 164, -1; w-nawuleh
hada l-wada‘ah RS S. 75, -12 = Sy S. 143; wa-nawaleh al-wadd‘ah RS S. 75, -11f.; nawaltih
al-mifigh Sy S. 366, Mitte®. — bitlabbishd <imamih hagg as-sayyid 1 S. 105, 9f.; yilabbisiha wardi
Sy S. 144, -1; yilabbisaha l-gamis Sb S. 100, 14; S. 221, 1; labbasndha gargﬁs'“ Sb S. 124, -8;
labbisihd min al-garagis alli yibiahd min hand™ Sb S. 115, 10; labbasnah@ min al-garagis Sb S.
124, -7f. - laggimihd (sc. ein Médchen) ruzz wa-zibadi bass Sb S. 115, 8; alaggimha min hada®
Sb S. 115, 9; laggimiha zibadi Sb S. 124, 8, -3; laggimihd min az-zibadi Sb S. 124, -1. - Allah
irhamnd w-isgina l-gayt RS S. 187, -5f. (Gebet). — w-habbirini basarati&alladi gulsi JG S. 178, 35f.
- yigarrihum al-gur’an Sb S. 180, 10; yigarrihum tilawat al-gur’an aw >ahadit awla figh aw ayy
naw* §b S. 180, 11. — yidda‘ik keir J 133,7.

B. li-Konstruktion

1. Typ 'nawal as-siniyih li-lI-hakim

Weder von Watson erwihnt, noch belegt.

2. Typ nawal lih as-siniyih:

yilabbisi laha t-:ag Sb S. 108, -3; Salabbis lahd gargis min haggukum Sb S. 115, 12.

3. Typ nawalha li-l-hakim:

had alladi yibi‘aha li-s-siyyah W 26, 13.

81 Nurin Texten belegt.

82 Die Miihle ist hier personifiziert.

83  Aus einer jemenitischen Quelle.

84  gargas Pl. garagis ist nach Watson eine Art Haube, die von Babies und Midchen getragen
wird.

85 Die min-Phrase vertritt das zweite Objekt, also ,.Ziehe ihr eine der Kinderhauben an, die sie
hier verkaufen®.

86  Die min-Phrase vertritt das zweite Objekt, also ,,Ich werde sie mit etwas davon fiittern*.
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4. Typ nawalha lin
Nicht belegt.

Nachdem nun das Wesentliche iiber die translokativen Verben in diesem Dialekt
berichtet worden ist, komme ich auf die m. E. fraglichen Verben, die nach Watson
in diese Gruppe gehoren, zuriick. Ich gehe hierbei von Watsons Beispielen aus.

daphal ,etwas in etwas hineintun® in dem Beispiel *adabhilhd I-furn ] pul® it f. in the oven™
Syntax S. 142, 5: Es ist ganz offensichtlich, daB die Struktur dieses Satzes nicht Watsons eigenen
Angaben entspricht, und zwar ebensowenig wie das klassisch-arabische dahhala / *adhala -hu -hu
,Jdn. (bzw. etwas) in etwas hineinbringen, hineintun®. Zwei weitere Belege dieser Art sind w-ytummi
yidahhilith al-habs ,und schlieBlich stecken sie ihn in das Gefingnis“ Rossi: L’arabo parlato a
San@ S. 92, -3 und yidahhilizh al-gabr ,sie tun ihn in das Grab* Watson: Shahrii S. 282, -8f. —
Eine alternative Konstruktion von dahhal ist dahhilih fi n-nar fi t-tannir ,tu (fem.) es in das Feuer,
in den Backofen* Watson: Syntax S. 284.

‘azzam ,,zu etwas einladen® in dem Beispiel ‘azzimina ’akal ’inglizi ,jinvite f.s. me for English
food*“ Synrax S. 142, -1: Die Moglichkeit der li-Konstruktion ist mir zweifelhaft. Ein weiteres
Beispiel dieser Art ist ‘azzimi I-marih akl inglizi $b S. 124, 9f.

naggas titowieren“ in u-ba‘dd yinaggisiuha hadd ,and then they m. tatoo her with this m.“
Syntax S. 142, -9: Bei diesem Verb, das in seiner Grundbedeutung wohl nur ,,bemalen” bedeutet (es
ist in der Tat das Bemalen mit Henna gemeint)® mochte ich in diesem Beispiel nicht prinzipiell
ausschlieBen, daB die li-Konstruktion moglich ist, da der Rezipient [+menschlich] ist und das Bemalen
in gewisser Weise eine Art Geben ist. In einem anderen Beleg ist das Verb zusiitzlich mit einem
Akkusativ des Korperteils verbunden: w-ba‘da yinaggisiha hada yad wahidih fagag Sb S. 100, 14f.

Der Vollstandigkeit halber sei abschlieBend erwihnt, da Qafisheh in seiner
Einfilhrung in den Dialekt von Sanaa auf die Verben dieser Art nicht eingeht.
Seinen Texten lift sich ein Beleg fiir warra ,,zeigen entnehmen.®

3.5. Dialekt des ostlichen Libyens

Owens’ Angaben zu den von ihm ,,bi-transitive” genannten Verben® in Dialekten
des ostlichen Libyens™ und den dafiir gegebenen Beispielen lassen sich folgende
translokative dA-/li-Verben entnehmen: ‘ata ,geben“, hada ,schenken“, sallaf
»leihen“, wakkal ,,zu essen geben®, zawwaz ,,zur Frau geben*; habbar ,informieren®,
ballag ,informieren“, ‘allam ,lehren“, warra ,zeigen“. Es handelt sich um die
Gruppe Geben und Mitteilen.

87 Watsons Ubersetzung ist ,.they put*, ein offensichtliches Versehen.

88 Siehe Watson: Shaht S. 154.

89 ‘is’al hownaak ywarruuk as-safaara ,Frage dort, damit man dir die Botschaft zeigt“ Yemeni
Arabic S. 268. — Rossi: L'arabo parlato a San4’ S. 221 sub ,mostrare* bietet ebenfalls
warrd, wihrend bei Watson: Syntax S. 142 rawwa belegt ist; siche oben S. 42. Piamenta:
Dictionary 1S. 171bs.r. L_"I _ fiihrt fiir beide Formen Belege aus jemenitischen Quellen an.

90 Grammar S. 132 sub ,,bi-transitive*.

91 Owens’ Hauptinformant stammt aus einem Ort siidlich von Bengasi (Grammar S. 2).

92 Grammar S. 133 und S. 135 sowie S. 97.
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Die in Owens’ Beispielen belegten Typen sind in (21)~(22) geboten.” Die Typen
(22)d—e sind in seinen Angaben und Beispielen nicht vertreten, werden aber vom
System gefordert. Es wird weiter unten gezeigt werden, daB sie sich in der Tat in
anderen Texten aus der Gegend belegen lassen.

(21) dA-Konstruktion
a zawwaz Idris bintih
,»Er gab Idris seine Tochter zur Frau*

b zawwuzih bintih
»Er gab ihm seine Tochter zur Frau*

(22) li-Konstruktion
a zawwaz bintih l-Idris
»Er gab seine Tochter Idris zur Frau“

b zawwaczlih bintin®
»Er gab ihm seine Tochter zur Frau‘

¢ zawwaz bintih lin®
,»Er gab seine Tochter ihm zur Frau*

d zawwazha l-Idris
»Er gab sie Idris zur Frau*

e zawwazha lih
»Er gab sie ihm zur Frau“

Was (22)b—c betrifft, so diirfte (22)c mit der Nachstellung des pronominalen
Rezipienten markiert sein und der Hervorhebung dienen, also ,,Er gab seine Tochter
ihm zur Frau“. Fiir die zu erwartenden Typen (22)d—e gibt Owens weder Hinweise
noch bietet er fiir sie Belege. DaB diese Typen nicht moglich sein sollten, ist
auszuschlieBen, da dies eine gravierende Liicke im sprachlichen System bedeuten
wiirde. Zu (22)e ist noch anzumerken, daB gemiB einer von Owens erwihnten
Regel an das Verb nur ein einziges Suffix antreten kann.”® Falls dies zutrifft, kann
das zweite, indirekte Suffix, welches in (22)e lih ist, nicht enklitisch sein, d. h. es
muB zawwazha lih (und nicht *zawwazhalih) angesetzt werden.

93 Die Beispiele stammen von mir, da Owens in Grammar kein durchgehendes Beispiel gibt.
Einerseits habe ich Owens’ Beispiele zawwaz Ahmad binta S. 133 und zawwuzo binithum
I-Idris S. 135 und andererseits alle seine andere Verben betreffenden Beispiele zugrundegelegt.
- Fiir das enklitische Pronomen der 3. Mask. Sing. erwihnt Owens S. 3 -k fiir landliche
Dialekte und -a fiir den Dialekt von Bengasi, fiir das enklitische Pronomen der 3. Mask. Sing.
nach /- aber S. 48 nur /ih. Ich habe fiir meine Beispiele durchweg die Form -ih gewihlt.

94  Das Beispiel entspricht Owens’ Beispiel uhti ‘atétilha I-hadiya in Grammar S. 97.
95  Das Beispiel entspricht Owens’ Beispiel ‘allam hal-luga liyya in Grammar S. 135.

96 Grammar S. 105. — Seine Beispiele sind dirtis-lik ,Ihr (mask.) tatet (es) fiir Dich (fem.)“,
(ma)tikitbi-thum-§ ,,Du (fem.) schreibst nicht fiir sie (mask. P1.)*, yutubhan-ha ,,Sie (fem. Pl.)
kochen sie (fem. Sing.)*.
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Werden die Liicken (22)d—e gefiillt, wie ich es getan habe, dann zhnelt das
System der translokativen Verben in diesem libyschen Dialekt sehr stark dem von
Kairo.

Owens hat seiner Grammatik keine Texte beigegeben. Zur Abrundung seiner
Angaben habe ich deshalb Panettas Texte aus dem Dialekt von Bengasi, der den
von Owens behandelten Dialekten nahe steht, durchgesehen. Belegt sind in jenen
Texten allein Verben des Gebens und Mitteilens: ‘ata ,,geben, zad ,zusitzlich
geben®, labbas ,bekleiden, wakkal ,,zu essen geben“, zawwaZ ,,zur Frau geben“;
warra ,,zeigen“. Folgende Typen von (21)<(22) sind in den Texten belegt: (21)b
zawwuzih bintih (sehr hiufig), (22)a zawwaz bintih I-Idris, (22)d zawwazha I-Idris,
(22)e zawwazha lih. Bei (22)a zawwaz bintih Il-Idris kann Inversion zu zawwaz
I-Idris bintih erfolgen. Nicht belegt sind in den Texten die Typen (21)a zawwaz
Idris bintih, (22)b zawwazlih bintih und (22)c zawwaz bintih lih. Interessanterweise
sind in Panettas Texten gerade jene beiden Typen (22)d—e belegt, die in Owens’
Materialien fehlen, aber vom System gefordert werden. Aus dem Umstand, daB die
Typen (21)a zawwaz Idris bintih und (22)b zawwazlih bintih in den Texten nicht
belegt sind, sollte nicht geschlossen werden, daB sie in dem Dialekt von Bengasi
nicht moglich sind. Der SchluB, der aus dem Fehlen von Belegen fiir diese beiden
Typen gezogen werden sollte, ist nur der, daB bei zwei nominalen Objekten die
dA-Konstruktion seltener ist als die li-Konstruktion, hingegen bei pronominalem
Rezipienten und nominalem Translokat haufiger. Kaum etwas sagen 146t sich dariiber,
ob in dem Dialekt von Bengasi das in Owens’ Materialien belegte (22)c zawwaz
bintih lih moglich ist. Erwidhnenswert ist noch, daB in einem Beleg der Texte, in
welchem der Rezipient das einzige Objekt ist, die li-Konstruktion gebraucht ist.
Das Entsprechende wird in anderen Dialekten begegnen.

Belege:

Panetta behandelt im grammatischen Teil (Volume II) von Arabo die Konstruktion, soweit ich
sehe, nur S. 95 in dem Abschnitt ,,Casi mit der Bemerkung ,,Alcuni verbi reggono due accusativi:
‘ata-k el-kisa diedeti la borsa“. Auf die li-Altenanz geht sie nicht ein. Allerdings lassen sich dem
grammatischen Teil einige Beispiele entnehmen.” Zahireiche Belege finden sich in den in Volume I
gebotenen Texten. Die Belege aus Volume I werden ohne Angabe des Bandes mit Seitenzahl und
Nummer des Textabschnittes, die aus Volume II mit der Sigle ,JI“ und Seitenzahl geboten. Die
Transkription Panettas ist geringfiigig vereinfacht. Einige zusitzliche Belege lassen sich Panettas
Pratiche (Sigle Pr) entnehmen.

A. dA-Konstruktion

1. Typ zawwaz Idris bintih:

Nicht belegt.

2. Typ zawwuzih bintih (42 Belege):

w-afini l-hasem elli f-id er-razel S. 13 Nr. 31; and na‘tik hamsin bintii rigalé S. 30 Nr. 18;
w-‘atdhd Sekdara melydna bintawat S. 30f. Nr. 25; na‘tik mal S. 31 Nr. 37; w-nahna na‘tak elli
tetelbih S. 31 Nr. 37, nebbikam ta‘tini ma nakel S. 32 Nr. 39; w-kdn enti ‘atetuni habar m‘a
l-<aziiz S. 31 Nr. 55; na‘tik kiset flis S. 43 Nr. 19; w-’ana b-idi na‘tik kistzn S. 44 Nr. 21; ‘afini

97 Wenn im grammatischen Teil Belege aus den Texten zitiert werden, gebe ich nur die Belegstelle
in den Texten an.
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el-meftah S. 60 Nr. 11; ‘atoh mal wazed S. 60 Nr. 27; ‘atatah el-felas S. 72 Nr. 14; ‘atah kisten
mal dhab hamar ‘at3h sandigen kwaget kellehum flis S. 87 Nr. 12; w-‘agcitha ‘asa S. 89 Nr. 42;
‘atah hadik el-hwetat S. 96 Nr. 6; ‘atatah kisa melyana mal S. 97 Nr. 35; ‘atatah hadik el-kisa S.
97 Nr. 40; ‘atatah kisa S. 97 Nr. 43; ‘aratha kiset mal S. 105 Nr. 57; w-‘ataha klam fammeha S.
114 Nr. 40; ‘atini waheda bent men el-benat, ‘atini bentek el-kebira S. 127 Nr. 3; ‘atdh el-bent S.
146 Nr. 32; w-‘atohd heret ed-debds S. 146 Nr. 33; w-‘afini el-bent es-segira S. 146 Nr. 42;
<atdhom ed-debas™ mtd< benthom S. 156 Nr. 44; ana gér ‘atiuni es-sebét S. 174 Nr. 10; ‘atak
el-kisa 11 S. 95; ‘atih ma ‘atah lak 11 S. 147; ‘atini &5 ma ‘andak 11 S. 147; na‘tak kell ma tibbi 1l
S. 147; be-l->aktar na‘tik alf frank 11 S. 306; ‘afind ma fi baina Pr S. 29; na‘tik mal ma yakfik Pr
S. 118 Nr. 5. — zddetha tarfa *ohra Pr S. 110 Nr. 6. — labbesohom erdawat metagil w->agmaz
w-labbesohom kell wahda deble? w-swar w-palahil fi kra‘ehom w-labbesohom tekdlil fi wuddnhom
S. 113f. Nr. 31; w-labbesdithd erdaha el-hasiri eic. S. 114 Nr. 44; labbesdthd el-‘aged el-‘ambir”™
S. 114 Nr. 45. — wakkaltak dahya harba Pr S. 69. - warrini sa‘adi wen imih Pr S. 39'°; warrini
sa‘adi wen isir Pr S. 40; warrini sa‘adi wen yulad PrS. 43; warrini maktiibi wén diyarah Pr S. 43

B. li-Konstruktion

1. Typ zawwaz bintih I-Idris (2 Belege):

w-‘atd li-1-‘aziiz miydt bintz S. 30 Nr. 25 (Inversion). — zawwa3t el-bens li-s-sultan 3arma S. 84
Nr. 37.

2. Typ zawwazlih bintih:

Nicht belegt.

3. Typ zawwaz bintih lih:

Nicht belegt.

4. Typ zawwazha l-ldris (6 Belege):

‘atatah *ummah l-il-‘askar S. 11 Nr. 7, w-<atatha li-3-5ayeb 8. 33 Nr. 65; w-ya‘toh l-5mmehim
S. 127 Nr. 1, 2; ‘ataha li-l-hadddma S. 147 Nr. 60; ‘atditah l-il-mera S. 148 Nr. 77.

5. Typ zawwazha lih (9 Belege):

w-ta‘tihd lak S. 30 Nr. 17; ma negdiir$ na‘tih lak S. 60 Nr. 12; ‘afih liyya S. 60 Nr. 13; ‘atitah
lah S. 60 Nr. 14; na‘ttha lak S. 87 Nr. 16; atoha lah S. 146 Nr. 43; atih ma “atah lak 11 S. 147,
el-bent ‘atétha lak 11S. 249; ‘atGh liyya balds 11 S. 301.

li- des Rezipienten ohne Translokat (1 Beleg):
gedd-ma ta‘fi li-5-5ahahit Rabbi ya‘tik ,Nella misura in cui dai ai poveri, ti dara il Signore* Il
S. 321.

3.6. Dialekt der Gegend von Fes

Fiir den westlichen Bereich stiitze ich mich auf die Informationen von Herrn Mohamed
al-Khadiri, einem marokkanischen Muttersprachler aus der Gegend von Fes.'” Aus
seiner Befragung ergab sich folgende Situation: Wie in den bereits behandelten
Dialekten sind die dA-Konstruktion und die li-Konstruktion bei Verben wie ta

98  Wahrscheinlich Druckfehler fiir ed-debas.
99 Es folgen weitere vier Ausdriicke des Typs labbesithd X.

100 sa‘adi ,mein Gliick, gliickliches Schicksal“ in diesem und den nzchsten Belegen ist durch
Prolepsis aus dem ,,wo"-Satz genommen und fungiert im Hauptsatz als Translokat.
101 Meine Umschrift ist im folgenden phonologisch, d. h. ich gebe Kurzvokale, die sich aus der

Silbenstruktur ergeben, nicht an. Die Frage der Langvokale ist schwierig, spielt hier aber
keine Rolle.
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»geben®, Ibbs ,bekleiden; <llm lehren“, grra ,lehren“, wrra »zeigen®; swwl
»fragen moglich. Die Verben geh6ren den Gruppen Geben und Mitteilen an. Intuitiv
erklarte Herr al-Khadiri, daB nach seinem Gefiihl eines der beiden Objekte — der
Rezipient — [+menschlich] sein miisse. In (23)«(24) gebe ich Beispiele fiir die
Konstruktion von “llm. In dem Gesprich wurden noch andere Verben behandelt.

(23) dA-Konstruktion
a  llm d-drari I-Qur’an
»Er lehrte die Knaben den Koran“

b dimhum I-Qur’an
,Er lehrte sie den Koran*

(24) li-Konstruktion
a ‘llm I-Quran I-d-drari
,»Er brachte den Koran den Knaben bei*
b “llmlhum 1-Qur’an
,Er brachte ihnen den Koran bei*

¢ ‘limu l-d-drari
,»Er brachte ihn den Knaben bei*

d “dimulhum
»Er brachte ihn ihnen bei*

Die Typen (23)a—b und (24)a—d entsprechen dem Befund des Kairenischen, wie
er oben mit (16)—(17) geboten worden ist. Nach den Angaben von Herrn al-Khadiri
kann dariiber hinaus ~ ganz wie im Kairenischen - auch die Reihenfolge der Objekte
von (24)a invertiert werden, so daB statt /Im I-Qur’an I-d-drari auch ‘llm I-d-drari
[-Qur’an méglich sei. Dies vermittle eine gewisse Fokusierung der li-Phrase, also
des Rezipienten. Ist die Invertierung der Konstituenten der li-Konstruktion (24)a
prinzipiell moglich, dann ist auch anzunehmen, da8, wie im Kairenischen, Definitheit
und Lénge der beiden Objekte eine wichtige Rolle spielen.

Zur Abrundung der Angaben des muttersprachlichen Informanten habe ich Harrells
Grammatik des Marokkanisch-Arabischen und Abdel-Massihs Einfiihrung in das
Marokkanisch-Arabische auf die Konstruktionen hin durchgesehen. Auch wenn
Harrell nach seinen Angaben eine Art nordwestmarokkanischer Koine aus den Stiidten
Fez, Rabat und Casablanca bietet, so ist doch anzunehmen, daB diese Koine der
Sprache meines Informanten sehr shnlich ist. Dasselbe gilt von dem von Abdel-Massih
in seiner Einfilhrung behandelten Dialekt, zu dessen Provenienz sich der Autor
nicht duBert. Keiner der beiden Autoren behandelt die betreffenden Verben systema-
tisch, aber es lassen sich ihren Beispielsitzen und Texten Belege entnehmen.'®

102 Keine Angaben zuden betreffenden Verben konnte ich in Caubets L’arabe marocain feststellen.
Soweit ich sehe, werden in diesem Werk Kasus (im syntaktischen Sinne) iiberhaupt nicht
behandelt.
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Die Belege bestitigen die Angaben meines Informanten. Es zeigt sich, daB in
den beiden Darstellungen alle von meinem Gewahrsmann angefiihrten Typen belegt
sind. Fiir die li-Konstruktion mit zwei nominalen Objekten, also (24)a, ist in einem
der Belege Inversion, d. h. Voranstellung des Rezipienten, gegeben, was hier sehr
wahrscheinlich durch die besondere Lange des Translokats bedingt ist. Bei der
Konstellation von pronominalem Rezipienten und nominalem Translokat erweist
sich die dA-Konstruktion als die absolut iibliche; nur ein Beleg zeigt stattdessen die
li-Konstruktion. Welche Nuance hier im Gebrauch der li-Konstruktion liegt, ist mir
nicht erkennbar. Wichtig ist aber jedenfalls die Erkenntnis, daB bei der Konstellation
von pronominalem Rezipienten und nominalem Translokat die dA-Konstruktion die
normale und die li-Konstruktion die besondere Konstruktion ist und sich, ganz
anders als im Kairenischen, keine Verteilung der beiden Konstruktionen nach der
Person des Rezipienten feststellen laBt. Zwar betrifft der Beleg fiir die li-Konstruktion
einen Rezipienten der 3. Person, aber ein Beleg ist zu wenig, um daraus irgendwelche
Schliisse zu ziehen auBier jenem, daB die Konstruktion als solche selten ist. Interessant
ist ferner, daB in drei Belegen, die nur den Rezipienten aufweisen, die li-Konstruktion
gebraucht ist. Diese Moglichkeit wurde bereits weiter oben fiir den Dialekt von
Bengasi nachgewiesen. Was die Verben betrifft, so gehoren sie den Gruppen Geben
und Mitteilen an.

Belege:

Harrells Transkription in Reference Grammar ist weitgehend phonetisch und nicht ganz
konsequent, Abdel-Massihs Transkription in Introduction phonologisch. Ich habe beide Transkrip-
tionen im wesentlichen beibehalten. Ich verweise auf die beiden Biicher mit RG und L.

A. dA-Konstruktion

1. Typ “lim d-drari I-Qur’an (5 Belege):

dimt l-wid l-graya 1S. 116; lUmna'® L-bnt l-qraya 18. 119; Um wldu I-graya 1 S. 121; kaylim
wldu l-qraya 1 S. 156; ‘ISa kadalik I-am l-madi kant katllm mrat s-safir l->amiriki d-dariZa
I-magribyyal S. 290.

2. Typ ‘limhum I-Qur’an (22 Belege):

ma-ne‘tik ma takol RG S. 170; ma-<titini hetta 3di RG S. 188; qolt-lek ma-te‘tini ma-‘ada telt
awaq RG S. 188; ‘tini mra RG S. 229; ‘tini rafel RG S. 229; u-tleb ellah ya‘tah weld ahor RG S.
240; u-“tah ellah dak el-weld et-tani RG S. 240; ya‘tina hobza shuna RG S. 240; ila ‘titih hobza .
. . ya‘tik Si-karama RG 8. 240; ta‘tini 5i . . . na‘tik ulid RG S. 246; ka-ya‘tihom Si-flisat aw hlawi
aw sokkar RG S. 246; u-ma-ka-ya‘tiweh I-flus RG S. 250; bas ya‘tih le-msabeh w-et-trivat RG S.
260; u-“titu mhall bla kra RG S. 262; w-ani l-aden RG S. 262; gadi y‘tiha I-bra dyalha 1. 178;
‘tini ima ghwa wlla atay 1S. 233; ma-‘tani gir had $-5i 1 S. 287, ‘tiwini I-‘nwan dyalkum1 S. 313.
— werrini d-dar lli ka-teskon fiha RG S. 168; lehla iwerrikom bas RG S. 251; gadi nwrrik hway?
brin lli ‘ndi 1 S. 267.

B. li-Konstruktion

1. Typ “lm I-Qur’an l-d-drari (5 Belege):

ka-ya‘ti sidha lli ba‘ha I-l-amina I-muna mia< l-badem f-el-modda lli kanet galsa andha'®

103 I'hat lm:na statt des richtigen /:mna = ‘limna.

104 ihr (sc. der Sklavin) Herr, der sie verkauft hat, gibt der Vertrauensfrau das Geld fiir den
Unterhalt der Sklavin fiir die Zeit, die sie bei ihr verbracht hat.“ — Das Marokkanische weist
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RG S. 250 (Inversion); ta l-ktab l-1-wld 1 S. 140, 144; ‘ti l-ktab I-Hmd 1. 141; gadi y'ti I-ktab
-mu‘llim 1 S. 167. — u-mZuwweZ bentu l-wahed le-h3aysi RG S. 187.

2. Typ “limlhum I-Qur’an (1 Beleg):

u-dda n-nas m‘ah bas iwerrilhom el-qadi u-la-‘dul ka-yaklu RG S. 255.

3. Typ ‘limu l-d-drari (2 Belege):

u-‘tathom l-raZel bentha RG S. 224; u-ka-ya‘tiwha l-dak elli ma-bga §-5ta RG S. 234.

4. Typ ‘limulhum (zahlreiche Belege):

Harrell gibt fiir diesen Typ in RG S. 139 Paradigmata mit ‘¢z und werra, allerdings zusammen
mit sifet ,.senden” und geddem ,vorstellen, zwei Verben, fiir welche m. W. nur die li-Konstruktion
moglich ist. Auf den unterschiedlichen Charakter der Verben weist Harrell nicht hin. — Weitere
Beispiele: ‘iwehlu RG S. 152; ma-te ‘tiwehius RG S. 152; ne‘tihalek RG S. 170; ‘tinahomlha RG S.
209; ‘tahalu 1S. 437.

li- des Rezipienten ohne Translokat (3 Belege):

ka-iherreZha u-ibusha u-ya‘ti le-hbabu u-l-uladu ibusuha m‘ah S. 242; ka-tlebbeslha bhal I-mra
l-kbira RG S. 245; ka-ilebbsulha RG S. 261.

3.7. Dialekt von Damaskus

Fiir den Dialekt von Damaskus stellt Cowell'® folgendes fest: ,,In Arabic as in
English, some verbs take two objects. The first of them usually represents a person
(or something comparable to a person), to or for whom an act is performed, while
the second represents something used in the act or resulting from it“. Gemeint sind
damit, wie aus den Beispielen hervorgeht, translokative Verben im Sinne dieser
Arbeit. Insofern ist in Cowells Definition ,.for* zu streichen, denn die zugrunde-
liegenden Handlungen werden nicht , fiir im Sinne von ,,zugunsten*, sondern ,,an*
bestimmten Personen vollzogen. Ferner reprisentiert das Sachobjekt nicht etwas
aus der Handlung selbst Resultierendes, sondern der Referent des Sachobjekts ist
schon vor der Handlung vorhanden.

Cowells Beispielen lassen sich die folgenden Verben entnehmen: ‘ata ,,geben®,
labbas ,bekleiden”, sallaf ,leihen (Geld)“, ‘ar ,leihen (Gegenstand)“, ba ,,verkau-
fen“, Zawwaz ,,zur Frau geben“; fahham ,erkldren”, ballag . mitteilen”, warZa

sowohl amin (< ’amin) wie lamin auf; siche Harrell: Dictionary S. 1 und S. 68. Harrell faBt
das Wort, das dreimal in dem Text erscheint, als lamin auf, was sich daran zeigt, daB er das
initiale / nicht mit Bindestrich abtrennt, wie er s beim bestimmten Artikel tut. Diese Analyse
halte ich fiir falsch, denn an zwei Stellen erfordert der Kontext determiniertes /-amina und
nicht indeterminiertes lamina: u-f-koll mdina kanet I-amina (Harrell: lamina) d-el-hdem taht
nadar l-gadi u-huwwa ka-i‘ayyenha ,In jeder Stadt stand die Sklavinnen-Treuhinderin unter
der Aufsicht des Richters, und er ernannte sie* (S. 149, ult. — S. 150, 1). Die amina ist zwar
noch nicht vorerwihnt; dennoch ist der bestimmte Artikel anzusetzen, weil sie, wie die
Aussage des Satzes zeigt, als bekannt vorausgesetzt wird. Der Text fihrt mit u-had l-amina
(Harrell: lamina) $golha etc. ,Die Aufgabe dieser amina war etc.” (S. 250, 2ff.) fort. Auf
had folgt determiniertes Nomen, so daB hier notwendigerweise /-amina zu segmentieren ist.
Angesichts dieser zwei Stellen mit /-amina nehme ich an, daB an der dritten Stelle I-l-amina
,der Treuhinderin (Dativ)* und nicht (Harrell) l-lamina ,die Treuhédnderin“ (Akkusativ)
gemeint ist.

105  Reference Grammar S. 438 unten.
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,.zeigen®, sa’al ,fragen“. In Texten fand ich z. T. die genannten, z. T. andere
Verben belegt: ‘ata ,,geben*, raZZa‘ ,,zuriickgeben®, nawal ,reichen”, dayyan ,lei-
hen®, Zawwaz ,,zur Frau geben*, ta‘ma ,,zu essen geben“, Sarrab ,,zu trinken geben®,
labbas ,,bekleiden, zum Anziehen geben“, ’ayyas ,,anprobieren, anmessen“ (Ge-
wand), ba“ ,,verkaufen“; hammal ,beladen*; fahham ,.erkldaren*, ‘allam ,lehren‘,
farfa (°arZa) ,zeigen®. Alle diese Verben gehoren den Gruppen Geben, Aufzwingen
und Mitteilen an. Die Zugehérigkeit von sa’al ,.fragen* ist problematisch, da es
gewohnlich mit Akkusativ der Person und ‘an oder ‘ala der Sache konstruiert wird.
Der Dialekt von Damaskus unterscheidet sich von den bereits behandelten Dia-
lekten durch den Erhalt der Akkusativpartikel ’iyya-, was fiir die alten SeBhaften-
dialekte des gesamten syrisch-libanesisch-palistinensischen Raums wie auch fiir
mesopotamische Dialekte typisch ist. Der konkrete Reflex der Partikel im Da-
maszenischen lautet ya-. Aus Cowells'® wie auch aus Grotzfelds'” Ausfiihrungen
ergibt sich, daB diese Partikel bei der dA-Konstruktion als Tréger des pronominalen
zweiten Objekts (Translokat) dient, wenn das erste Objekt (Rezipient) ebenfalls
pronominal ist. Aus dieser Regel folgt indirekt, daB yd- nicht gebraucht werden
kann, wenn das erste Objekt (Rezipient) nominal ist. Damit ergibt sich fiir die
dA-Konstruktion im Damaszenischen das in (25)a—c dargestellte Paradigma.'®

(25) dA-Konstruktion
a Zawwaz Ahmad binto
,Er gab Ahmad seine Tochter zur Frau*

b Zawwazo binto
,Er gab ihm seine Tochter zur Frau*

¢ Zawwazo yaha
,.Er gab sie ihm zur Frau*

Mit (25)c entspricht der Dialekt von Damaskus dem klassischen Arabisch, wihrend
er sich damit von den bereits behandelten Dialekten, darunter dem Kairenischen,
unterscheidet, denen die Akkusativpartikel fehit.

Bei der dA-Konstruktion des Damaszenischen (und verwandter Dialekte) mittels
ya- ergibt sich allerdings ein Problem. Wie erinnerlich, ist beim Mekkanischen die
dA-Konstruktion bei zwei pronominalen Objekten in Form von Anfiigung des Trans-
lokats nur dann moglich, wenn das Translokat ein Pronomen der 3. Person ist (Typ
*addaha-huwwa). Nun machen Cowell und Grotzfeld fiir das Damaszenische zwar
keine derartige Einschrinkung, aber es ist doch recht auffillig, daB in allen Beispielen
der beiden Autoren und in simtlichen Textbelegen, die ich feststellen konnte, ya-

106  Reference Grammar S. 545 zur Regel, ferner zu weiteren dA-Beispielen S. 439,
107  Grotzfeld: Laut- und Formenlehre § 47b und Grammatik § 13 und § 76a.

108  Cowell gibt kein durchgehendes Beispiel. Meine Beispiele bauen auf Cowells Beispiel Nr. 10
Zawwaz wahed sahbo banto 7-amile in Reference Grammar S. 439 oben auf.



3.7. Dialekt von Damaskus 53

mit einem Pronomen der 3. Person verbunden ist. Dies fiihrt zu der Frage, ob die
dA-Konstruktion bei zwei pronominalen Objekten derselben Beschrinkung wie die
entsprechende dA-Konstruktion des Mekkanischen unterliegt, was wiederum
bedeuten wiirde, dal dann, wenn das Translokat ein Pronomen der 1./2. Person ist,
suppletiv die li-Konstruktion, wie vermutlich auch im Mekkanischen, eintreten miiBte.
Einen solchen li-Beleg konnte ich in der Tat in einem Text festellen: yaretni a‘tiki
2lo'” ,Konnte ich dich (fem.) ihm doch nur (zur Frau) geben! Die Frage, ob
stattdessen auch die ya-Konstruktion, in diesem Fall also *yarétni >a‘fi" yaki, moglich
ist, 1aBt sich ohne Befragung damaszenischer Muttersprachler nicht beantworten.
Auffallig ist jedenfalls, da der einzige mir bekannte Beleg mit pronominalem
Translokat einer anderen als der 3. Person nicht die dA-Konstruktion mit ya-,
sondern die li-Konstruktion aufweist.

Was die li-Konstruktion betrifft, so behandelt sie Cowell nur mit wenigen Worten
und zwei Beispielen, wobei theoretische Angabe und Beispiele sich nicht ganz
decken. Zunichst schreibt Cowell: ,In order to pronominalize a second object
without pronominalizing the first, the firstobject must be converted into a prepositional
complement (generally with la-) and the order of complements reversed.“!'® Aber
die beiden Beispiele, die Cowell gibt, entsprechen dem nicht genau, da er die
li-Konstruktion nicht nur fiir die Konstellation ,,nominaler Rezipient — pronominales
Translokat“, sondern auch fiir die Konstellation von zwei nominalen Objekten anfiihrt:
ba‘o la->abno ,He sold it to his son* und bac °l-bét la->abno ,He sold the house to
his son“.""! Grotzfeld macht, soweit ich sehe, in den systematischen Teilen seiner
Darstellungen des Dialekts keine Angabe zur li-Konstruktion, doch geht sie aus
einem Eintrag im Glossar seiner Grammatik fiir ‘ata ,,geben* hervor: ,, ‘ata ya‘ti
(mit 2 dir. Obj. oder dir. Obj. der S[ache] und - der P[erson]) geben.“!"> Hinweise
zur Distribution der beiden Konstruktionen gibt er nicht. Ambros geht in seiner
kurzgefaBten Darstellung des Damaszenischen von der li-Konstruktion aus, wobei
er angibt, daB fiir ,certain verbs combining with both direct and indirect object* —
Verben, die er nicht definiert, sondern nur mit ba“ ,,verkaufen* beispielhaft belegt —
eine alternative Konstruktion bestehe, bei welcher ,,the indirect object, without the
‘dative preposition’, may be placed before the direct object.“’” Diese letztere
Konstruktion — also die dA-Konstruktion — werde im allgemeinen gebraucht, wenn

109  Grotzfeld: Text S. 191, Nr. 3.
110  Reference Grammar S. 439.

111 Ein weiteres Beispiel fiir die li-Konstruktion bei zwei nominalen Objekten ist ‘ata §i la-hada
»donner qqe a qqn“ Barthélemy: Dictionnaire S. 536.

112 Grammatik S. 164. - Fiir andere tatsichliche oder potentielle Verben dieser Gruppe (einige
erscheinen in Cowells Beispielen; siehe oben S. 51f.), enthilt das Glossar von Grammatik
keine solche Angabe: ,,’ayyas II (mit 2 dir. Obj.) anmessen“ S. 152, , Zawwaz I verheiraten™
S. 154, .darras 11 unterrichten® S. 157, ,,sallam 11 iibergeben, -liefern* S. 159, ,Sarrab I zu
trinken geben™ S. 160, ,‘arraf 11 wissen lassen“ S. 163, ,,‘allam 11 lehren, Lehrer sein® S.
164, , farZa yfarZi zeigen“ S. 165, ,fahham 11 verstehen lassen, lehren” S. 166.

113 Damascus Arabic S. 80 oben.
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das indirekte Objekt definit und das direkte Objekt indefinit seien, also t-taZer ba“
ls-ktab 1-at-taleb ,,der Kaufmann verkaufte dem Studenten das Buch® vs. r-taZer ba‘
at-taleb ktab ,der Kaufmann verkaufte dem Studenten ein Buch®. Hingegen sei
t-tazer ba< at-taleb la-ktab ,.classicistic usage”. Eine Analyse von Texten bestitigte
diese angebliche Einschrankung der dA-Konstruktion nicht. Die ya-Konstruktion
wird von Ambros an anderer Stelle behandelt.**

In Texten fand ich die von Cowell fiir die dA-Konstruktion und die li-Konstruktion
erwihnten Konstellationen belegt, wobei sich zeigte, daB bei der Konstellation von
zwei nominalen Objekten die li-Konstruktion hiufiger ist als die dA-Konstruktion
und auch invertiert werden kann, so daB die li-Phrase voransteht. Ferner stieB ich,
wie schon erwihnt, auf einen Beleg fiir die li-Konstruktion bei der Konstellation
von zwei pronominalen Objekten, fiir welche Cowell, Grotzfeld und Ambros nur
den dA-Typ mit ya- angeben. Dies zeigt, da88 die li-Konstruktion differenzierter ist,
als aus den Angaben dieser Autoren hervorgeht.

Das gemischte Paradigma, wie es sich aus den Angaben Cowells und den Belegen
ergibt, ist in (26) dargestellt. Der Typ Zawwdzek ’slo wird, wie erwihnt, von
Cowell nicht angefiihrt, findet sich aber in einem Beleg. Ich vermute, daB auch die
von ihm nicht erwihnte bzw. nicht belegte Konstruktion (26) Bb unter bestimmten
Umstinden — Thematisierung des Translokats — moglich ist; nach dem Muster von
(26) Bd wiire sie *Jawwaz banto ’alo. Ferner fand sich in den Texten ein Beleg mit
li- des Rezipienten ohne ein Translokat, was an den entsprechenden Befund im
Dialekt von Bengasi und im Marokkanisch-Arabischen erinnert.

(26) A. dA-Konstruktion B. li-Konstruktion
a Zawwaz Ahmad binto Zawwaz binto la-> Ahmad
b Zawwazo binto
c Zawwdza la->Ahmad
d Zawwazo yaha Zawwazek ’slo

Belege:

Folgende Texte habe ich durchgesehen: Bloch— Grotzfeld: Damaszenisch-arabische Texte (DAT),
Grotzfeld: Grammatik, ,Lesestiicke* S. 118-149 (Gr), Grotzfeld: ,,Text aus Damaskus®. In: Fischer
— Jastrow: Handbuch S. 191-194 (HAD), ferner ausgewshlte Texte in Bergstrisser: Arabischer
Dialekt von Damaskus (ADD). Hinzu kommen natiirlich noch Cowells einschligige Belege in
Reference Grammar, die ich hier nicht angefiihrt habe.

A. dA-Konstruktion

1. Typ Zawwaz Ahmad binto (3 Belege):

bilabbsu l-walad ’awa‘i I-ma‘midiye ADD S. 66, 17, w-bilabbsu l-walad >awa‘i zarife S. 67,
22; w-bilabbsu l-walad *awd‘i *atlas bid S. 67, 26.

2. Typ Zawwazo binto (zahlreiche Belege):

m<allmi <atani *27ra DAT S. 8, 2f.; w-‘atana ha’’hon S. 20, 15; ‘atani sandi’ S. 22, 11; ya‘tik
aA-afye S. 40, 20f. und ofter; w-bya‘tithon ad-daftar S. 100, 18; ‘zani I->amr S. 178, 10, 11. Weitere

114 Damascus Arabic S. 82 unten.
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Stellen Gr S. 120, -9; 121, 5; 8. 122, 7, 8; S. 125, 23, 23f.; S. 126, 9, 14, 24; S. 130, 4; S. 133, 11; S.
134,17; S. 136, 29, 31f.; S. 139, 6, 7; S. 142, -14, -11, -10, -6, -6f., -5; S. 146, 7f.; S. 147, 9, S. 148,
-11 und passim in ADD. — w-nawalni ‘asrin >or§ DAT S. 12, 3f. — dayyanna 5i mit war’a Gr S. 128,
8, 10; *2za bidayynak"'® malimak mit léra bdayynak mit léra S. 128, 10f. - bilabbsiih awai ADD
S. 66, 25. — *ayyasitha fostan Gr S. 139, 9. — ‘am yta‘mi masmos DAT S. 198, 9f.; bita‘mitha"® %3z
w-$oraba ADD S. 68, 18f. — batbi‘ani hal-bedat DAT 8. 20, 12f. — b‘allmak has-san‘a DAT 8. 32,
4; ‘allamni hayye Gr 8. 127, -9; fahhamo ‘allamo ‘azf an-nay S. 145, 25; lazem ‘allmak hal-‘azf S.
145, 26. — far Ziani hal->amr DAT S. 178, 10; farZini lono ADD S. 94, 20; tfaddal la->ar 7ik hal-ksime
ADD S. 62, 4; ’arZik gér 3i S. 62, 41f. — hammalni has-§’af DAT S. 32, 7; hammaini l-krék S. 32,
24f.

3. Typ Zawwazo yaha (mehr als 8 Belege)m:

ta‘tini yahon Gr S. 125, 14; bta‘tini yd" ADD 8. 62, 38; ‘atani yaha Gr S. 139, 7; ba‘tik yzi"
ADD S. 62, 35; *a‘fik ya" ADD S. 62, 37; ba‘tik yaha ADD S. 61, 33; baddi *a‘tik yaha Gr S. 129,
-2f; kant . . . ’a‘tiha yd" DAT S. 8, 9f.; w->a‘tiha yahon DAT 8. 8, 9. — w-ma raZZa‘ni yaha DAT S.
202, 16. — *ar%ini ya" ADD S. 62, 29; *arik ya" ADD S. 94, 20.

B. li-Konstruktion

1. Typ Zawwaz binto la->Ahmad (4 Belege):

w-sar yati la-kall $aggil *a3rto DAT S. 12, If.; I-’ab bya‘ti la-wlddo bistréne ADD S. 68, 16. —
yiawwzu banthon la-flan ADD S. 64, 35f. — w-Sarrabna la-3arzir'® halibat Gr s. 140, -5f.

2. Typ Zawwdza la->’Ahmad (4 Belege):

byasi* la->ahti Gr S. 132, 6; w-‘atato la-Z6za S. 133, 23f.; w-ataton l-al-‘abad HAD S. 192, 13.
— bilabbso 15-1-bant ADD S. 65, 7. — w-far 72naha'” la->ahl 21-bét DAT S. 42, 4,

3. Typ Zawwazek *slo (1 Beleg):

yarémi ’a‘tiki *slo HAD S. 191, Z. 8 des Textes.

li- des Rezipienten ohne Translokat (1 Beleg):

kanet >ali satt yani kall ma tasmod ma‘ha ’arsen ta‘tini yahon, ta’i'™ la-waladti monsan
tasrafon ‘aléna w-‘ala madrasti ,Ich hatte eine GroBmutter, also, immer wenn sie zwei QirS gespart
hatte, gab sie sie mir, gab sie (sie) meiner Mutter (oder: damit ich (sie) meiner Mutter gebe), damit
sie sie fiir mich und die Schule ausgeben moge* Gr S. 125, 14f.

3.8. Palastinischer Stadtdialekt

Die Vereinfachung eines Paradigmas, wie es im Dialekt von Damaskus vorliegt, hat
zu dem Befund des von Elihai in seinem Wérterbuch beschriebenen paléstinischen
Dialekts, einer Art Koiné der Dialekte von Nazareth und Jerusalem, gefiihrt. Das
Paradigma der einschligigen Verben gibt Elihai unter Nr. 15 fiir farfa ,,zeigen*'?,

und auf dieses Paradigma verweist er bei den einzelnen Lemmata. Eindeutige trans-

115  Text: biddayynak.

116  Text: bita‘‘mitha. Aber der zugrundeliegende Stamm ist sehr wahrscheinlich nicht ta“‘am,
sondern ta‘ma wie im vorhergehenden Beleg. Die phonetische Realisierung ist dieselbe.

117  Anordnung in der Reihenfolge der 1. — 2. - 3. Person des ersten Pronomens.
118 Koseform von Georges.

119  Text. w-farZénaha.

120  Entweder ta‘ti 3. Fem. Sing. oder ta‘ti = ta + ’a‘ti ,damit ich gebe®.

121 Dictionnaire S. 28. — Viele Angaben enthilt auch der Eintrag zu donner (’a‘ta).
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lokative Verben sind ’a‘ta und ’anta ,,geben” (sub donner), sallam ,aushindigen‘
(sub remettre), dayyan, ‘ar und qarad ,leihen (sub préter), labbas ,anlegen,
anziehen* (sub anneau), Zawwaz ,,zur Frau geben“ (sub marier); ‘allam ,lehren‘
(sub apprendre und lecture), fahham ,.erklaren* (sub explication), far?a ,.zeigen“
(sub montrer)'”. Geht bei diesen Verben die Anwendung beider Konstruktionen
aus einem Verweis auf Paradigma Nr. 15 oder aus Beispielen hervor, so 4Bt sie
sich bei anderen Verben, fiir welche nur die dA-Konstruktion angegeben ist, nur
vermuten, darunter nawal ,reichen* (sub passer), ta‘ma ,;zu essen geben“ (sub
manger), saga ,,zu trinken geben (sub boire), ba“ ,,verkaufen* (sub vendre). Alle
genannten Verben gehoren den Gruppen Geben und Mitteilen an.

Der Befund dieses Dialekts, der die Akkusativpartikel in der archaischen Form
iyya- erhalten hat, ist geméB Elihais Angaben in (27) mit Zawwaz ,,zur Frau geben*
dargestellt.'® Es ist deutlich, daB das Paradigma eine neue Qualitit besitzt, insofern
als die dA-Konstruktion nicht mehr fiir zwei nominale Objekte angewandt wird.
Dadurch ist ein einziges Paradigma entstanden, von dessen vier Subkonstruktionen
jeweils zwei der dA-Konstruktion und zwei der li-Konstruktion angehoren.

(27) A. dA-Konstruktion B. li-Konstruktion
a Zawwaz binto la->Ahmad
b Zawwazo binto
¢ Zawwazha la->Ahmad
d Zawwazo iyyaha

Die Besonderheit dieses reduzierten Paradigmas war fiir mich Anla8, die Texte
im Dialekt von Jerusalem und Umgebung in Bauers Paldstinisches Arabisch, die
ein halbes Jahrhundert alter sind als Elihais Buch, auf die entsprechenden Verben
hin durchzusehen. Die Texte belegen die folgenden Verben: >a‘ta und *anta ,,geben”,
nawal ,reichen, iibergeben”, sadd ,,zuriickzahlen“, >ar‘am ,,zu essen geben®, labbas
»bekleiden, gawwaz ,,zur Frau geben“; fahham ,erkliren“, ‘allam ,lehren“, farga
(warga) und warra ,,zeigen”, sa’al ,fragen“. Bauers Texte bestitigen Elihais Anga-
ben, da sie, soweit ich sehe, keine einzige Stelle enthalten, die eine Abweichung
von dem von ihm aufgestellten Paradigma darstellt. Insbesondere findet sich in den
Texten kein Beleg fiir den Damaszener dA-Typ Zawwaz ’Ahmad binto. Ferner
zeigen die Texte, daB der Schwerpunkt des faktischen Sprachgebrauchs in der
dA-Konstruktion lokalisiert ist, wihrend die li-Konstruktion eine mehr periphere
Rolle spielt, dies deshalb, weil Aussagen mit pronominalem Rezipienten aus prag-
matischen Griinden wesentlich hiufiger vorkommen als Aussagen mit nominalem
Rezipienten und bei pronominalem Rezipienten die dA-Konstruktion gebraucht wird.

122 Zab (sub apporter), das ebenfalls mit ,,15* markiert ist, gehort wahrscheinlich nicht zu der
Gruppe. Es ist unwahrscheinlich, daB es mit der dA-Konstruktion konstruiert werden kann.,
123 Meine Beispiele bauen auf Elihais Beispiel beddo yZawwez bento la-flan (sub marier S. 252)

und Paradigma 15 (farZa) auf. Im Eintrag zu donner wird ’a‘ali I-iktab ausdriicklich als
ungrammatikalisch bezeichnet.
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Belege:

Alle Belege sind Bauer: Paldstinisches Arabisch eninommen.

A. dA-Konstruktion

1. Typ Zawwazo binto (33 Belege):

>a‘tini . . . bol S. 150, 12; ma-’a‘tani-§ il-qasan S. 158, 10; biddi >a‘tik nussha S. 170, -4f.;
ta‘tini hadi l-bint S. 182, -4; u-a‘tah rasen hél S. 182, -1, u-a‘tah gamal S. 184, 11; na‘tih hadi
I-bint S. 186, -14; ba‘tik hamsin ras ganam S. 190, 60; ta‘tini bintak S. 194, 59; >a‘tini masari S.
194, 61; fa-a‘tina >acam min magriye S. 200, 10; u-a‘tah qadd ma birid S. 200, 11; ba‘tik binti S.
210, 13; u-a‘tah binto S. 210, 20; ba‘tik tarin qir§ S. 242, Mitte. — nawilni l-quwwar S. 229, Mitte.
— ma basiddeh minhin isi S. 200, 13; la-asiddeh il-awwalani wa-l-ahrani S. 202, 45f.; la-asiddak
il-awwalani wa-l-abrani S. 202, 55f. — nit‘ameh dayman basal S. 186, -13f; il-imlih *at‘ameh
bubzdteh S. 198, -21; bat‘amak ergif S. 198, -20; u-at‘ameh ergif S. 198, -19; bat‘amak ubra ergif
S. 198,17. - labbaseh I-badle S. 184, 17; labbasik il-badle S. 216, -3 (Poesie). — itgawwizni bintak
S. 192, 55. — tfahhimni l-ehsab S. 138, -1. — ballmo t-turki S. 140, 1; yi‘allmo l-ehkaye S. 168, -5.
— fargini ig-gurh S. 249, 11; bawargik armaq w-afiah S. 242, 8. - sa’alo tani swal S. 164, 5'*,

2. Typ Zawwazo iyyaha (19 Belege):

ta‘tini iyaha kullha S. 170, -2; *a‘ti(h) iyaha S. 174, -6 (Imper.); na‘fik iyaha S. 186, -16;
ya‘tina iyaha S. 188, 39, ta‘tini iyah S. 190, 56; na‘ti¢ iyah S. 190, 56, ta‘tini iyaha S. 190, 58;
>a‘tini iyaha S. 190, 59. — labbisni iyaha S. 148, 9. — w-g§awwazeh iyaha S. 182, -3; tayigawwizak
iyaha S. 192, 55; bagawwizak iyaha S. 198, -1; S. 210, 9. — fahhamnah iyah S. 140, 1; bitfahhmo
iyah S. 148, 4. - afargik iyah S. 146, -2; wargini yaha S. 198, 19; wargah iyaha S. 198, 19. -
awarrik iyah S. 146, -2.

B. li-Konstruktion

1. Typ Zawwaz binto la->’Ahmad (4 Belege):

a4u habar la-lI-malik S. 210, 10; kéf, *a‘ti binti la-hada l-gaslit S. 210, 12; gaddes atel®
la-1-hél 3a‘ir S. 246, -7, u-tunti I-gawahir li-n-nidal S. 218, -16 (Poesie).

2. Typ Zawwazha la->Ahmad (3 Belege):

biddi a‘tic la- Ali Zebaq S. 194, 60; w-i5-52h a‘tah la-l1-wezir S. 214, 24. — w-nawalha Ibrahim
la-Lat S. 180, 12.

3. Typ Zawwazlo binto

biddo yibi‘lak (statt yibi‘ak) antikat ,Er will dir Altertiimer verkaufen S. 246, Mitte. In seinem
Worterbuch S. 333b, unten (sub verkaufen) gibt Bauer das Beispiel bi‘ni d-dar ,.Verkauf mir das
Haus!* mit der dA-Konstruktion. Eine li-Konstruktion fiir ba“ findet sich aber auch in Lohrs Grammatik
mit ubdGni'™® ilak ,und sie verkauften mich an dich (Vulgdrarabischer Dialekt S. 98, 1).

Indes werden die Angaben Elihais zur Konstruktion von zwei nominalen Objekten
und die entsprechenden Belege in Bauers Darstellung durch Hallouns Lehrbuch des
Palistinisch-Arabischen, das nach seiner Angabe auf dem Dialekt von Jerusalem
beruht, in Frage gestellt. Das Lehrbuch gibt keine systematische Darstellung der
Konstruktion und erwihnt, soweit ich sehe, noch nicht einmal die Partikel iyya-,
aber es enthilt Belege sowohl fiir die dA-Konstruktion wie die li-Konstruktion von
zwei nominalen Objekten, wobei die dA-Konstruktion iiberwiegt.

Die folgenden Belege fiir die Konstellation von zwei nominalen Objekten sind Halloun: Cours

124  Unsicherer Beleg, da es sich auch um inneren Akkusativ handeln kann.
125 Zuerwarten a‘tér.
126  Text: ubd‘uni.
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entnommen. Belege fiir andere Konstellationen, die sich in dem Buch finden, gebe ich hier nicht, da
jene Konstellationen unproblematisch sind.

dA-Konstruktion:

il-gar a‘ta Giha 1-1angara ba‘id yumén aga Giha w-a‘ta garo tangartén S. 109; kull yom ba‘ti
s-sikritéra Sugul *gdid S. 194; Salma fargat Hasan ’kab *§did S. 197.

li-Konstruktion:

inti a‘tet il-qalam la-Yasif S. 194,

Ich vermag diesen offensichtlichen Widerspruch in Hinblick auf die Konstruktion
von zwei nominalen Objekten nicht aufzulsen. Lohrs und Durands Darstellungen
des Dialekts von Jerusalem geben zu diesen Konstruktionen keine Hinweise.

Lohr erwahnt in Vulgdrarabischer Dialekt S. 13 die Partikel iyya- mit nicht ausreichender
Regel und geht ansonsten auf die Konstruktion der in Frage stehenden Verben nicht ein. Seinen
Texten 146t sich S. 98, 1 ein Beispiel mit b3¢, dessen Status aber unklar ist, entnehmen; es ist oben
bereits zitiert worden. Durand fiihrt in Grammatica ebenfalls nur iyyd- mit vager Regel (S. 75) an,
ohne auf die Alternanz der dA- und der li-Konstruktion einzugehen. In anderem Zusammenhang
finden sich in dem Buch einige einschligige Beispiele, von denen allerdings keines die Konstellation
von zwei nominalen Objekten aufweist: *a‘tini géro S. 103; ’a‘tini kaman wahad S. 103; biddak
ta‘tih hal-makeab S. 139. - ya‘tih la-’ahil qaryto S. 94. — bfarZik iyyahom S. 264; ma-ba‘tih yydh
S. 269.

Obwohl dem Dialekt von Jerusalem nach dem Kairenischen bislang die meisten
Arbeiten gewidmet worden sind, 148t sich diese wichtige Frage anhand der Sekun-
dirliteratur nicht beantworten. Sollte die dA-Konstruktion in diesem Dialekt bei
zwei nominalen Objekten moglich sein, dann entspriche er dem Damaszenischen.

3.9. Anatolisch-arabische Dialekte

Die anatolisch-arabischen Dialekte, zu denen in typologischer Hinsicht auch das
auf irakischem Gebiet liegende Bihzani gehort, stellen bekanntlich eine Untergruppe
der sog. qiltu-Gruppe dar, welche auch die alten mesopotamischen SeBhaftendialekte
umfaBt. Wihrend die mesopotamische Untergruppe der giltu-Dialekte die altarabische
Akkusativpartikel ’iyya- gebraucht'”, die auch im Muslimisch-Irakischen iiblich
ist'”, und deshalb in Hinblick auf die Konstruktion der translokativen Verben im
Prinzip den syrischen Dialekten dhneln muB, haben die anatolischen Dialekte sie
aufgegeben. Stattdessen suffigieren sie bei der dA-Konstruktion mit zwei pronomi-
nalen Objekten, darin ganz dem bereits behandelten Mekkanischen vergleichbar,
Formen der alten selbstindigen Pronomina der 3. Person (Translokat) unmittelbar
an das klitische erste Pronomen (Rezipient), allerdings in verkiirzter Form.'”

127  Siehe Blanc: Communal Dialects S. 66ff. Blanc behandelt ausschlieBlich die Kombination
von indirektem und direktem Suffix. Aber die Verhiiltnisse bei zwei direkten Objekten miissen
analog sein.

128  Siehe hierzu Erwin: Reference Grammar S. 144ff.

129  Siehe Jastrow: Qaltu-Dialekte 1 S. 296ff. — Zum Dialekt der Mhallamiye (Mardin) siche
Sasse: Mhallamiye S. 119, zum Dialekt von Daragozii Jastrow: Daragozii S. 49f.
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Folgende einschligige Verben konnte ich in den Grammatiken und Texten
feststellen: ¢ty I geben*, rzg 1 ,,geben“ (von Gott), by 1! , verkaufen“, s'm II
,,Zu essen geben, eingeben, Ibs II ,bekleiden”, ferner wahrscheinlich ki 1I ,,zu
essen geben“ und $rb 11 ,,zu trinken geben“'”, vielleicht auch gfy 11,,jdm. eine Frau
finden“'* und slm 11 ,,iibergeben‘'*; hml 11 ,,aufladen, aufbiirden*; hky I ,erzihlen®,
fhm 11 erkldren“, rwy™ 1" / Il ,zeigen“, sehr wahrscheinlich auch “m I'’
,Jehren” und of I"®  mitteilen”. Die Verben gehéren den Gruppen Geben, Auf-
zwingen und Mitteilen an.

Abgesehen von deroben erwihnten dA-Konstruktion zweier pronominaler Objekte
wird die Konstruktion translokativer dA-/li-Verben von Sasse und Jastrow nicht
behandelt. Eine Durchsicht ihrer Texte ergab fiir die anatolischen Dialekte die in
(28)—(29) dargestellten Paradigmata. DaB der Befund der Dialekte von mir in
einheitlichen Paradigmata dargestellt wird, geht von der Annahme aus, da8 er, bei
allen phonetischen und morphologischen Unterschieden, in syntaktischer Hinsicht
einheitlich ist. Im groBen und ganzen diirfte dies, wie die Belege zeigen, der Fall
sein, moglicherweise mit Ausnahme des Dialekts von Ka‘biye, zu dem anschlieBend
noch etwas gesagt werden wird. Die Beispielsitze der Paradigmata sind in dem
Dialekt von Mardin gebildet. Vorausgeschickt sei noch, dal statt /i- an einigen
Stellen die neuentwickelte Priposition Sa-'° (< *min $an fiir) gebraucht ist.

Auffillig ist, daB fiir zwei nominale Objekte die dA-Konstruktion, welche (28)a
wiire, nicht belegt ist, eine Situation, wie sie Elihai ganz dhnlich fiir palistinische
Dialekte (Jerusalem und Umgebung) beschreibt (S. 55f.). Daraus zu schlieBen, daB
der Typ nicht moglich sei, ist allerdings nicht ganz unproblematisch. Denn da sich
fiir die entsprechende li-Konstruktion (29)a insgesamt nur vier Belege fanden, wire
es auch moglich, daB die dA-Konstruktion seltener gebraucht wird als die li-
Konstruktion und somit aus Griinden der numerischen Wahrscheinlichkeit nicht
belegt ist. Die Frage, ob (28)a iiblich bzw. méglich ist, lieBe sich angesichts dieser
Situation nur mit Muttersprachlern beantworten, was im Rahmen dieser Untersuchung
nicht méglich war. Hingegen ist die li-Konstruktion (29) fiir alle in Frage kommenden

130  Siehe zu diesem Verb auch Jastrow: Qalru-Dialekte 1 S. 264f.
131  Siehe zu diesem Verb auch Jastrow: Qaltu-Dialekte 1 S. 159f.

132 Diese beiden Verben sind in einem Text in Sasse: Mhallamiye S. 274 Nr. 9 nur mit einem
Rezipienten ohne Translokat belegt (a’akkalak w->asarrabak ).

133 Es ist nur die li-Konstruktion belegt: w-ma gaffaw mara la-‘Abe ,sie freiten dem ‘Abe keine
Frau* Jastrow: Qaltu-Dialekte 11 S. 34 Nr. 25 (Mardin).

134  Es ist nur die li-Konstruktion belegt: dansallomiskan-we ,wir werden es euch aushzindigen®
Jastrow: Qaltu-Dialekte 11 S. 230 Nr. 20 (Siirt). slm 11 ist zwar ein altes li-Verb, doch wird es
in anderen Dialekten wie ein dA-/li-Verb behandelt.

135 Im Dialekt von Daragozii wara (Jastrow: Qaltu-Dialekte 1 S. 199).
136  Jastrow: Qaltu-Dialekte 1 S. 286.

137  Jastrow: Qaltu-Dialekte 1 S. 272, 286.

138  Jastrow: Qsltu-Dialekte 18S. 285.

139 InJastrows Texten z. T. $a-, z. T. §3- geschrieben.
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Konstellationen belegt. Was (29)a, die Konstellation von zwei Nomina, betrifft, so
weisen zwei der vier Belege Inversion auf. (29)b kontrastiert mit (28)b, und (29)d
mit (28)c, doch werden sie deutlich weniger gebraucht als (28)b und (28)c. Es ist
auffallig, daB fiir den Dialekt von Ka‘biye, und zwar in Texten mehrerer Sprecher,
nur die li-Konstruktion belegt ist, und zwar fiir (29)a—c und fiir das Verb mit dem
Rezipienten allein. Moglicherweise ist in diesem Dialekt also das dA-Paradigma
zuriickgedrangt oder aufgegeben, doch 148t sich diese Frage auf der Basis der Texte
nicht abschlieBend beantworten. Erwiahnenswert ist schlieBlich noch der Passiv-Beleg
tayan‘atiyu t-tag ,es wird ihm die Krone gegeben werden* (Mardin). Der Satz ist
eine mechanische Passiv-Transformation des entsprechenden Aktivs, das nach (28)b
taya‘tiahu t-tag ,sie werden ihm die Krone geben* lauten wiirde. Weiteres 148t sich
zum Passiv der translokativen Verben in diesen Dialekten mangels Informationen
nicht sagen.

(28) dA-Konstruktion
a '“ata l-bant hawis (nicht belegt)
»Er gab dem Madchen ein Gewand*
b ‘ataha hawis
,»Er gab ihr'® ein Gewand“
¢ ‘ataha-we
»Er gab es ihr

(29) li-Konstruktion
a ‘ata l-hawis la-l-bant
,»Er gab dem Madchen das Gewand*
b ‘atala hawis
,Er gab ihr ein Gewand*
c ‘atahu la-l-bant
»Er gab es dem Madchen“
d ‘atala-we
»Er gab es ihr*

Belege:

Die Belege sind zum groBten Teil den Texten im zweiten Band von Jastrow: Qaltu-Dialekte
entnommen (keine Bezeichnung des Bandes), daneben dem der Phonologie und Morphologie
gewidmeten ersten Band (Sigle ,,I), ferner fiir das Mardin-Arabische den Texten in Sasse: Mhallamiye
(LAM) und fiir den Dialekt von Daragozii Jastrow: Daragézii (D). Die jeweilige Transkription ist
nur geringfiigig modifiziert.

A. dA-Konstruktion

1. Typ ‘ata l-bant hawis:

Nicht belegt. Moglicherweise nicht iiblich.

140  Hier und im folgenden ist das Genus der Rezipientin gemi$ dem natiirlichen Geschlecht
wiedergegeben.
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2. Typ ‘ataha hawis (oft):

¢y I: Mardin ta‘tik-ze hmélatak S. 14 Nr. 42; tata‘tini hams lerat dahab S. 18 Nr. 60; ‘tawan
dahab S. 22 Nr. 72. Weitere Stellen: Mardin LAM S. 274 Nr. 11 und S. 290 Nr. 43. Arbil S. 94, 14.
Qartmin S. 122 Nr. 2; S. 130 Nr. 4445 (ter), 50; S. 132 Nr. 52; S. 134 Nr. 6 (bis); S. 136 Nr. 20; S.
148 Nr. 7; S. 152 Nr. 27; S. 156 Nr. 38. Azub S. 174 Nr. 1, 3, 6; S. 200 Nr. 9; S. 204 Nr. 7; S. 206
Nr. 14, 15 (bis), 16; S. 210 Nr. 25, 26, 27. Siirt S. 220 Nr. 4; S. 242 Nr. 13 (bis). Bihzani S. 410 Nr.
22. — rzq 1. Qartmin tarzagni mit magidi S. 136 Nr. 13, 16. — ¢‘m II: Mardin talle‘ °as “slagat
tayta“amu S. 18 Nr. 60. — Ibs II: Mardin labbasihu hawis S. 14 Nr. 46; S. 22 Nr. 76; S. 24 Nr. 78.
Azul labbdsu qapig *ahmar S. 172 Nr. 29. — hml 1I: Qartmin hammalna hamalna S. 158 Nr. 48, -
hky I: Mardin ’hkini dardsk S. 24 Nr. 79; *hkini I-masale S. 34 Nr. 31; ta->ahkik hakayat LAM §.
274 Nr. 1. - fhm II. Mardin fahhomni ’a§ §a fa-rasak LAM S. 283 Nr. 8. — rwy II: Mardin
rawwaytishu'*' maktizbak LAM S. 283 Nr. 9.

3. ‘ataha-we' (oft):

4y I: Mardin w-‘atdhu-wé S. 24 Nr. 78; ‘ataytithu-wé 1 S. 297. Arbil katta‘fiyu-we S. 94 Nr. 14.
Qartmin fi‘tawhu-ye S. 154 Nr. 36; ti‘tawhu-we 1 S. 297; tahtik-yé und tahfikan-anne 1 S. 297. Azub
ta‘tik-ii und weitere 10 Formen I S. 297. Darag6zii tama-i und weitere vier Formen 1 S. 298. — by<
I Qartmin tbi‘ni-we 1 S. 297. — rwy L. Qartmin lirwini-we S. 134 Nr. 4; narwikan-we 1 S. 297. - lbs
II: Qartmin labbasa-yé 18. 297.

B. li-Konstruktion

1. ‘ata l-hawis la-I-bant (3 Belege):

4y I. Mardin ‘ataw la-l-qayegéi waraqtayn tate S. 22 Nr. 71 (Inversion). Arbil ta‘ti l-ahiy
karmi S. 94 Nr. 14 (Inversion). Qartmin ‘ataw batt ‘ammi la-gayri S. 147 Nr. 2. Ka‘biye: $a-kall
wéhadan hata sémindy S. 334 Nr. §.

2. ‘atala hawis (8 Belege):

¢y I: Mardin and awn ta‘filsk parayatsn LAM S. 283 Nr. 13. Ka‘biye ma kayahtilan ta‘me S.
324 Nr. 28; faged oda age hatawina f-sl-haws S. 324 Nr. 29; rahtilkan nafaga S. 334 Nr. 4, 5;
tahtilkon makal S. 334 Nr. 4; hatalon masari S. 340 Nr. 19.

3. ‘atahu la-1-bant (11 Belege):

4y I. Mardin ya‘tawhu la-l-qahwat S. 44 Nr. 4. Arbil w-‘ataynahon l-abiy S. 94 Nr. 12;
‘ataynahu l->ahiiy l-agbir S. 94 Nr. 16. Azuh ’a‘fiha $a-nés S. 208 Nr. 24. Siirt ‘atahu §-ssmma
Sa-Ali S. 242 Nr. 13. Kabiye htawa 5a-qaragol S. 336 Nr. 7. — by 1: Mardin ybé‘ithu la-s-soq
ybé‘iithu la-d-dondsrmagiya ybe<ahu la-l-logantdt Mardin S. 44 Nr. 4. Azuh nbi‘u Sa-l-marsanti S.
200 Nr. 8. Bihzani abi‘u l-ahhad S. 414 Nr. 42. - ¢‘m 11: Daragbzii w-ntaaman la-galem D S. 107
Nr. 11.

4. ‘atala-we (2 Belege):

by I: Azub tabi‘lsk-an S. 210 Nr. 25. Bihzani ma ba‘lu-hu S. 408 Nr. 21. - rwy II: Azub
rawwatlon-i 1 S. 297. — Anmerkung; Fiir Mossul nennt Blanc'® die analogen li-Formen ta‘etl-uwwa
und ta‘étl-iyya ,Du gabst es / sie ihm*.

li- des Rezipienten ohne Translokat (3 Belege):

Arbil ‘atayna l-abiy-zad ,,Wir gaben auch meinem Vater (etwas davon)“ S. 94 Nr. 18. Ka‘biye
alla hataina ,Gott hat uns (dies) gegeben* und f-waé¢ al-walad alla hatali ,,JUm des Kindes willen
hat mir Gott (dies) gegeben“ S. 364 Nr. 7; rihyili . Er (sc. Gott) wird mir (etwas) geben“ S. 368 Nr. 1.

Passiv

¢y VII: Mardin tayan‘atiyu t-tag S. 32 Nr. 22, 23.

141  Die Quelle ist ein Text in modemer tiirkischer Schrift. Da der Beleg ,,ve reveytuhu mektubuk®
geschrieben ist, kommt auch die Interpretation der Verbalform als rawaytizhu in Frage.

142 Das auslautende e von -we und -ye ist in Jastrows Texten z. T. &, z. T. e geschrieben.
143  Communal Dialects S. 68.
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3.10. Zusammenfassung

Der Befund der Dialekte von acht Stidten bzw. Regionen zeigt fiir die von mir als
translokativ bezeichneten Verben die Koexistenz der ererbten dA-Konstruktion und
der neu entstandenen li-Konstruktion. Generell 148t sich feststellen, daB die dA-
Konstruktion auf die Reihenfolge Rezipient - Translokat beschrinkt ist und innerhalb
dieser Reihe zur Reduktion tendiert, wihrend die li-Konstruktion potentiell uneinge-
schrinkt bildbar und ihre Wortstellung bei zwei nominalen Objekten potentiell
invertierbar ist. Wieweit die Moglichkeiten der li-Konstruktion genutzt sind, hingt
von den jeweiligen Dialekten ab. Einige Dialekte (Dialekte von Kairo, Mekka, Fes,
Anatolien, wohl auch Libyen) nutzen bei der li-Konstruktion praktisch alle Moglich-
keiten, wihrend sie in anderen Dialekten (Sanaa, Damaskus, Palistina) so reduziert
zu sein scheint, daB sie mit der dA-Konstruktion ein gemeinsames Paradigma bildet,
in dem nur noch bei zwei nominalen Objekten eine Wahlméglichkeit zwischen den
beiden Konstruktionen (Damaskus) oder moglicherweise iiberhaupt keine Wahl-
moglichkeit mehr (Jerusalem und Sanaa) besteht.

Typologisch gesehen zerfallen die untersuchten Dialekte im wesentlichen in drei
Typen. Das differenzierende Kriterium ist hierbei die bei zwei pronominalen Objekten
gebrauchte Konstruktion. In den untersuchten Dialekten finden sich fiir diese Konstel-
lation drei Konstruktionen:

1. dA-Konstruktion mit Reflexen der Akkusativpartikel *iyya-

Diese Konstruktion lieB sich fiir die Dialekte von Damaskus und Jerusalem
feststellen, und sie ist wohl generell in Dialekten des syrisch-irakischen Raums'“
sowie in zentralarabischen Dialekten iiblich. Die betreffenden Dialekte haben im
arabischen Sprachraum eine zentrale Lage. — Beispiel: dam. ‘atani yaha ,,Er gab sie
mir.

2. dA-Konstruktion mit Anfiigung der Subjektspronomina

Diese Konstruktion lieB sich fiir den Dialekt von Mekka und fiir die anatolisch-
arabischen Dialekte feststellen, also fiir Dialekte der nordlichen und fiir Dialekte
der siidlichen Peripherie des arabischen Sprachraums. Das Mekkanische gebraucht
die vollen Formen der Subjektspronomina (huwwa, hiyya, humma), die anatolischen
Dialekte die sog. enklitischen Subjektspronomina, welche Verkiirzungen der vollen
Pronomina sind (z. B. mardin. -we, -ye, -nne). Trotz dieses Unterschieds zwischen
dem mekkanischen und dem anatolischen Befund ist nicht daran zu zweifeln, da8
es sich um dieselbe Erscheinung handelt, und zwar schon deshalb nicht, weil als
protoanatolische Formen die ungekiirzten Subjektspronomina angesetzt werden
miissen.'*® Die Dialekte einer peripheren Mischzone, die von Aleppo bis in den
Libanon reicht, gebrauchen diese Konstruktion mit den vollen Formen der Subjekts-

144 Zu den irakischen Dialekten siehe oben S. 58.
145 Siehe beispielsweise Johnstone: Eastern Arabian Dialect Studies S. 66

146  Dies ergibt sich daraus, daB von den ungekiirzten Subjektspronomina hiawe und hiye z. T. die
zweite Hilfte (-we, -ye), z. T. die erste Hilfte (-, -) erhalten ist, und zwar sowohl in
verschiedenen Dialekten wie als Allomorphe in demselben Dialekt.
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pronomina und die *iyyd- Konstruktion alternativ nebeneinander.'¥’ - Beispiele: mekk.
’iddani-hiyya, mardin. ‘atani-ye, liban. ‘atani hiye / ‘atani yaha, jeweils in der
Bedeutung ,.Er gab sie mir“. Ob diese Konstruktion in irgendeiner Weise die
altarabische Konstruktion mit zwei suffigierten Objektspronomina (klass.-arab.
>a‘taniha ,,Er gab sie mir*) fortsetzt, wire noch zu klidren. Auf keinen Fall kann es
sich angesichts der weiten geographischen Bezeugung der Konstruktion um eine
regional begrenzte Innovation handeln.'*

3. li-Konstruktion

Diese Konstruktion lieB sich fiir die Dialekte von Kairo, Sanaa, Ostlibyen und
Nordwestmarokko feststellen. Die dA-Konstruktion ist in jenen Dialekten bei zwei
pronominalen Objekten nicht moglich. Die Dialekte bilden eine lange Zone an der
siidlichen Peripherie des arabischen Sprachraums. — Beispiel: kair. *iddahali ,,Er
gab sie mir."®

Die semantischen Subgruppen der translokativen Verben sind Geben und
Mitteilen, die beiden zentralen Gruppen der entsprechenden Verben im klassischen
Arabisch, daneben auch Aufzwingen und Entziehen. Meistens werden die Verben
des Entzichens mit min des Rezipienten konstruiert, also etwa ,er stahl es von
ihm"“, eine wie die li-Konstruktion friihe neuarabische Bildung (saragahu minhu).
Im nachklassischen Arabisch ist die li-Konstruktion fiir die Verben des Entziehens
durchaus belegt, wie in Kapitel 5 gezeigt werden wird.

3.11. Zur li-Konstruktion von isoliertem Rezipienten

Wenn das Translokat das einzige Objekt ist, erscheint es in den behandelten Dialekten
als direktes Objekt; Beispiele eriibrigen sich. Bildet hingegen der Rezipient das
einzige Objekt, so wird er zwar gewdhnlich ebenfalls als direktes Objekt konstruiert,
doch ist auch die li-Konstruktion moglich. Vor der weiteren Diskussion seien die

147  Siehe hierzuzusammenfassend Correll: Pronominale Vertreter S.286ff. und zum Aleppinischen
Sabuni: Laut- und Formenlehre S. 118.

148  Correll erklirt die Konstruktion ‘atani hiye in Pronominale Vertreter S. 289f. damit, daB es
sich um eine Analogiebildung nach baddi hiye (< *bi-wuddi hiya) ,Jch mochte sie* handle,
wobei er allerdings nur das Libanesische und Aleppinische beriicksichtigt. Zwar kennt auch
das Mekkanische das Pseudoverb bidd-, nicht aber, soweit ich sehe, das Anatolisch-Arabische.
Da nun aber die Existenz von bidd- Voraussetzung fiir Corrells Erklirung ist, ist diese damit
in Frage gestellt. Auch wenn man annimmt, daB bidd- in einem fritheren Stadium des Anatolisch-
Arabischen existiert haben konnte, halte ich Polygenese einer so speziellen Konstruktion
prinzipiell fiir unwahrscheinlich. — Sasse suBert sich in Mhallamiye S. 247ff. zwar ausfithrlich
zur Geschichte der enklitischen Subjektspronomina, aber nur zu ihrer Funktion als Kopula,
nicht zu ihrer Funktion als zweite Objektspronomina. Jastrow geht in Qaltu-Dialekte 1 S.
296ff. ebenfalls nicht auf die Vorgeschichte der enklitischen Subjektspronomina als zweite
Objektspronomina ein. Eine historische Erklirung steht somit noch aus.

149 Zum Unterschied zwischen dem Kairenischen und dem Syrisch-Arabischen siehe auch Kensto-
wicz — Wahba: Double Object Construction S. 159f,
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oben fiir einige Dialekte angefiihrten Belege rekapituliert. Ich erweitere die Belege
um zwei Ausdriicke im Dialekt von Kairo und einen Beleg im Dialekt von Aleppo.

Dialekt von Kairo:
iddilu ,,Gib es ihm!* und warrilu ,Zeig es ihm!*, beides beim Anfeuern in
sportlichen Wettkampfen gebraucht (Mitteilung M. Woidich).

Dialekt von Mekka:

ya-bint ya->Amna >addilu ,,0 Tochter, o Amina, gib ihm (was er mochte)!

Dialekt von Bengasi:

gedd-ma ta‘ti li-5-Sahahit Rabbi ya‘tik ,Nella misura in cui dai ai poveri, ti dara
il Signore®.

Dialekt von Nordwestmarokko:

ka-iherreZha u-ibusha u-ya‘ti le-hbabu u-l-uladu ibusuha m<ah ,,Er nimmt ihn'*
heraus, kiiBt ihn und gibt (ihn) seinen Lieben und seinen Kindern, damit sie ihn
zusammen mit ihm kiissen; ka-tlebbeslha bhal l-mra I-kbira ,,Sie bekleidet sie in
der Art einer erwachsenen Frau“; ka-ilebbsulha ,,Sie bekleiden sie*.

Dialekt von Damaskus:

kanet *3li satt ya‘ni kall ma tasmod ma‘ha *ar3en ta‘tini yahon, ta‘ti la-waladti
man$an tagrafon ‘alena w-‘ala madrasti ,JIch hatte eine GroBmutter, also, immer
wenn sie zwei QirS gespart hatte, gab sie sie mir, gab sie (sie) meiner Mutter (oder:
damit ich (sie) meiner Mutter gebe), damit sie sie fiir mich und die Schule ausgeben
moge".

Anatolische Dialekte:

‘atayna l-abiiy-zad ,,Wir gaben auch meinem Vater (etwas davon)* (Arbil); alla
hatalna ,,Gott hat uns (dies) gegeben*; f-waé¢ sl-walad alla hatli ,,Um des Kindes
willen hat mir Gott (dies) gegeben®; rihsili ,.Er wird mir (etwas) geben*.

Dialekt von Aleppo:

yfargi li-n-nés ,,um (es) den Leuten zu zeigen*'"'.

Was das Sanaanische betrifft, so schreibt Watson zu den ,,doubly transitive
verbs“: | Indirect objects rarely occur without the presence of a direct object'”.
Damit in einem gewissen Widerspruch steht ihre Angabe, daB bei Relativsitzen das
direkte Objekt (Translokat) unberiicksichtigt bleiben kann, z. B. hadi Il-ladah illi
labbastak ams ,these are the clothes that I dressed you m.s. yesterday“ und hada
d-dars alli garraytak ,this is the lesson that I taught you m.s.“'® Wahrscheinlich
hat Watson mit ihrer Bemerkung den selbstindigen Satz im Auge. Wichtig ist
jedenfalls, daB bei Sitzen mit dem Rezipienten als einzigem Objekt offenbar nur
die dA-Konstruktion verwendet wird.

150  Sc. einen bestimmten Stein.

151  Behnstedu: Sprachatlas 11 S. 26, Nr. IV 4.
152 Syntax S. 142.

153 Syntax S. 143.
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Die mir vorliegenden Informationen reichen nichtaus, um die Frage zu entscheiden,
ob die li-Konstruktion fiir den Rezipienten als einziges Objekt in den Dialekten
generell moglich ist. Die Konstruktion selbst ist, vom System her gesehen, nicht
besonders erstaunlich. Denn wenn die dA- und die li-Konstruktion jeweils um den
Rezipienten bzw. um das Translokat gekiirzt werden, ergibt sich im ersten Fall fiir
das verbleibende Translokat der Akkusativ (direktes Objekt), hingegen im zweiten
Fall fiir den verbleibenden Rezipienten einmal der Akkusativ (direktes Objekt) und
einmal der Dativ (li-). Dies ist in Schema 5 dargestellt.'™

Zwei Objekte Nur Translokat Nur Rezipient

dA-Konstruktion  ’a‘tayt al-fugara sadagat ‘a‘tayt @ sadaqgat  ’a‘tayt al-fuqard @
li-Konstruktion ‘a‘tayt sadagqat li-I-fugard  >a‘tayt sadaqat @  ’a‘tayt @ li-l-fugara

Schema 5: Kiirzung der dA-Konstruktion und der li-Konstruktion um jeweils ein Objekt

Es ist schwierig, den zwischen ’a‘tayt al-fugara und ’a‘tayt li-l-fugara sehr
wahrscheinlich bestehenden semantischen Unterschied zu fassen. Wenn man davon
ausgeht, daB die dA-Konstruktion, deren Reduzierung ’a‘tayt al-fugara darstellt,
den Rezipienten, und die li-Konstruktion, deren Reduzierung ’a‘tayt li-l-fugara
darstellt, das Translokat thematisiert, konnte ein semantischer Unterschied darin
bestehen, daB die implizierte Sache bei dem Typ ’a‘tayt li-l- fuqara stirker im
Vordergrund steht als bei >a‘tayr al-fugara.

Fiir diese Erklirung konnte auch sprechen, daB bei dem ersten marokkanischen
Beleg und dem damaszenischen Beleg die Sache vorerwihnt ist und bei den anderen
Belegen mehr oder weniger aus dem Kontext hervorgeht. Im Beleg von Bengasi ist
die implizierte Sache Almosen, in dem aleppinischen Beleg die iibernatiirliche Fahig-
keit des Scheichs, und in dem zweiten und dritten marokkanischen Beleg wahr-
scheinlich Festtagskleidung, welche die Mutter ihrer kleinen Tochter anzieht.

Moglicherweise ist die li-Konstruktion von isoliertem Rezipienten in dem groeren
Kontext der schon fiir das klassische Arabisch und noch fiir die heutigen Dialekte
typischen Erscheinung zu sehen, da8 ein direktes Objekt ungenannt bleiben kann,
wenn es sich aus dem Kontext erschlieBen 148t, also vor allem bei anaphorischer
Funktion.'> So heiBt es in dem Text, aus welchem der dritte marokkanische Beleg
stammt, einem Text iiber das Fasten der kleinen Miadchen am 26. Ramadan: ila
kanu waldiha toZZar u-habbu iferhu b-benthom ta-i‘Gmiu-lha l-hdnna b-ez-zwaq
f-iddiha u-re3liha u-ka-iGrdu ‘la hbabhom u-nsabhom'® ,,Wenn seine Eltern'” reich
sind und an ihrer Tochter Freude haben wollen, tun sie ihr Henna in Form von
Ornamenten an die Hinde und FiiBe und prisentieren (si¢) den Freunden und

154 Die Formen in dem Schema sind eine Art neuarabischer Koineformen ohne Endungen. fugard
steht fir klass.-arab. fugard’.

155 Siehe hierzu generell fiir das Semitische Waltisberg: Ergativitdtshypothese S. 46-48 mit
Beispielen aus dem Akkadischen, Ugaritischen, Hebriischen, Sabiischen und Aramiischen.

156 Harrell: Reference Grammar S. 261.
157 Sc. die Eltern eines kleinen Madchens (bnita).
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Verwandten®. In u-ka-i‘ardu ‘la hbabhom u-nsabhom fehlt ein auf das Midchen
verweisendes Objektpronomen. Insofernistdie li-Konstruktion nur mit dem Rezipien-
ten, um die es hier geht, als Teil einer umfassenderen Moglichkeit, das direkte
Objekt wegzulassen, zu betrachten.

3.12. Historisches: Ausgleich zwischen dA- und li-Konstruktion

Das Hauptergebnis der vorhergehenden Abschnitte zu modernen Dialekten ist, daB
die nachklassische li-Konstruktion bei den translokativen dA-Verben bestimmter
semantischer Subgruppen, vor allem der Gruppen Geben und Mitteilen, neben die
ererbte dA-Konstruktion getreten ist und die Konstellationen der altarabischen dA-
Konstruktion reduziert worden sind. Insofern scheint die Entwicklung einseitig zu
Gunsten der li-Konstruktion verlaufen zu sein. Dies ist jedoch nicht der Fall. Es 148t
sich namlich feststellen, daBl in den modernen Dialekten bei einigen translokativen
Verben, die im klassischen Arabisch keine dA-Verben, sondern li-Verben sind, die
dA-Konstruktion moglich ist. Mit anderen Worten: Einerseits ist auf eine grofe
Zahl alter translokativer dA-Verben die li-Konstruktion, andererseits auf eine kleine
Zahl alter translokativer li-Verben die dA-Konstruktion iibertragen worden.

Fiir das Kairenische sind mir die folgenden vier alten li-Verben bekannt, die
alternativ nach der dA- und der li-Konstruktion konstruiert werden kénnen:

1. ’idda ,,geben (< altarab. ’adda ,,abliefern, aushindigen).'™® Das Verb ist in
dieser Bedeutung und Form bereits fiir das 12.-13 Jh. n. Chr. belegbar, allerdings
nur fiir die dA-Konstruktion.'®

2. wahab ,,geben, gewihren®,

3. hada ,,schenken®.

4. sallim ,,aushandigen*.

Diese Verben konnen im Kairenischen nach beiden Konstruktionen konstruiert
werden, wihrend die klassisch-arabischen Verben ’adda, wahaba, ’ahda, sallama
nur die li-Konstruktion aufweisen. In (30)~«(33) wird fiir diese vier Verben jeweils
unter a) ein Beispiel aus mittelalterlichen Quellen fiir die alte li-Konstruktion und
unter b) ein Beispiel aus dem Kairenischen fiir die neue dA-Konstruktion geboten.

158 Koptische Herkunft von *idda behauptet Bishai: Coptic Lexical influence S. 42, und als
koptisch wird das Verb auch, ohne Etymologie, von Badawi — Hinds: Dictionary S. 13
bezeichnet. Eine Ableitung von ’idda aus adda ist aber anders, als Bishai feststellt, keinesfalls
problematisch, sondern problematisch wire die von ihm vorgeschlagene Ableitung aus kopt.
T, abgesehen davon, daB die Herkunft eines so wichtigen Verbs aus dem Koptischen an sich
wenig wahrscheinlich ist. Das Sanaanische und Mekkanische haben noch ’adda.

159  wa-ma >aqdar ’addi lahu Sukr (') ‘ala dalika ,Jch kann ihm gar nicht (genug) meinen Dank
hierfiir abstatten” Goitein: Solonigi 2v, 10 (12. Jh. n. Chr.); wa-’addi ‘anhu .,ich werde fiir
ihn bezahlen* Goitein: Mosul 2, 74 (kurz nach 1237 n. Chr.); ’an yaddiya mal (1) ,daB er
Geld bezahlt” o. c. 2, 54; ’in kdna mawldya ma yaddi nasibahu ,wenn mein Gebieter seinen
Anteil nicht bezahlt“ 0. ¢. 2, 71. — Die Verbformen ’addi und yaddi sind >w und >» geschrieben;
> 1aBt sich neben yaddi natiirlich auch als yiddi lesen.
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Natiirlich ist im Kairenischen bei den vier Verben auch die ererbte li-Konstruktion

moglich.

(30)a

(Bl)a

(32)a

(33)a

>adda ’ilayya risalataka

,Er hat bei mir Deinen Brief abgeliefert*

Dietrich: Arabische Briefe Nr. 43,3 (Agypten, 9. Jh. n. Chr.)
>iddetu l-filis

,Ich habe ihm das Geld gegeben®

Woidich: Einfiihrung S. 292

wa-’argi *an yakina llahu ‘azza wa-galla qad wahaba laka I-<afiyata
,Ich hoffe, daB Gott, der Michtige und Erhabene, Dir Gesundheit geschenkt
hat*

Jahn: Briefwesen 6, 10f. = Grohmann: World of Arabic Papyri S. 184
(Agypten, 8. Jh. n. Chr.)

rabbina wahabu z-zakd> wi-l-mal wi-l-wilad

»Der Herr hat ihm Intelligenz, Geld und Kinder geschenkt

Badawi — Hinds: Dictionary S. 958a

wa-lahuma ’an yuhdiya laha . . . hadiyatan

,,und die beiden sind verpﬂichtet'“’, ihr . . . ein Geschenk zu machen“
Gonzalez Palencia: Mozdrabes de Toledo Nr. 793A, 15 (1255 n. Chr.)
ahdik ’eh

,»Was soll ich dir schenken?

Badawi ~ Hinds: Dictionary S. 903a

sallama Ii mudda‘ayatihi
,,Er hat mir seine Anspriiche abgetreten
Dietrich: Arabische Briefe Nr. 38r, 10 (Agypten, 9. Jh. n. Chr.)

sallimtu I-kitab
,»Ich habe ihm das Buch iibergeben*

161

Die li-Konstruktion gemiB a) ist jeweils ererbt und findet im Kairenischen ihre
unmittelbare Fortsetzung. Die Moglichkeit der jeweils unter b) belegten dA-Kon-
struktion bei diesen vier Verben bedeutet, daB eine zweifache Entwicklung statt-
gefunden hat. Einerseits wurde fiir alte translokative dA-Verben die neue li-Kon-
struktion und andererseits fiir alte translokative li-Verben die neue dA-Konstruktion
eingefiihrt. Das Resultat ist, daB Verben, welche Translokativitit gemeinsam gehabt,
sich aber im syntaktischen Verhalten unterschieden hatten, im Kairenischen nunmehr
beide Konstruktionen gemeinsam haben, d. h. eine einheitliche Gruppe bilden. Welche

160 Der Gebrauch von /i- statt ‘ald zum Ausdruck der Obligation ist typisch spanisch-arabisch.
Siehe hierzu Corriente: Dialect Bundle 9.3.1. (S. 134).

161  So faBt Dietrich die Bedeutung des Verbs auf. Vielleicht ist ,.erlassen” gemeint.
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anderen alten translokativen li-Verben im Kairenischen méglicherweise noch in die
dA-/li-Gruppe integriert worden sind, wire noch zu kliren. Auch in anderen der
hier untersuchten Dialekte finden sich dA-/li-Verben, die alte li-Verben sind. In
Schema 6 sind die Verben zusammengefaBt.

Verb Bedeutung Dialekt von

'dy 1l ,.geben® Kairo (’idda), Mekka (’adda)'®

whb 1 »~geben, gewahren® Kairo (wahab)

hdy 1 »schenken® Kairo (hada), Ostlibyen (hada)

sim 11 ,aushindigen* Kairo (sallim), Mekka (sallam),
Jerusalem (sallam

gl w2uriickgeben* Damaskus (raZZa‘)

sdd 1 »zuriickzahlen, begleichen Jerusalem (sadd)

hky NI werzihlen“ Mekka (hakka), Anatolien (haka)

Schema 6: Translokative dA-/li-Verben in heutigen Dialekten, die alte li-Verben sind

Die Frage, wie diese Ausgleichsprozesse im einzelnen abgelaufen sind, wird in
Kapitel 8 behandelt werden.

AbschlieBend sei noch erwihnt, daB by 1 ,,verkaufen®, das im klassischen Arabisch ein dA-Verb
ist und fiir das im mittelalterlichen nachklassischen Arabisch Agyptens sowohl die dA- wie die
li-Konstruktion bezeugt ist'”, gemi8 einer Mitteilung M. Woidichs im heutigen Kairenisch auf die
li-Konstruktion eingeschrinkt ist."® Wodurch diese Reduktion bedingt ist, bedarf noch der Klirung.

162  Ferner auBerordentlich selten im Dialekt von Sanaa (>addd), in dem das Verb im allgemeinen
noch als li-Verb konstruiert wird.

163  Fiir die li-Konstruktion siche unten die Belege (46)a—c.

164 Badawi — Hinds: Dictionary S. 117 machen keine Angaben zur Konstruktion des Verbs mit
einem Rezipienten.



4. Klassisches Arabisch und heutige Dialekte:
ein Vergleich

Wir hatten bei der Untersuchung der beiden dA-Konstruktionen der translokativen
Verben des klassischen Arabisch festgestellt, daB bei der Reihenfolge Rezipient -
Translokat eine Aussage liber eine Person in Hinblick auf eine Sache und bei der
Reihenfolge Translokat — Rezipient eine Aussage iiber eine Sache in Hinblick auf
eine Person gemacht wird, die Wahlméglichkeit aber aufgehoben ist, wenn eines —
und nur eines — der beiden Objekte pronominal ist, da in diesem Fall diejenige der
beiden Konstruktionen gewihlt wird, bei der das entsprechende Pronomen die erste
Stelle innehat.

Hingegen lieB sich fiir die untersuchten heutigen Dialekte die ererbte dA-
Konstruktion durchweg so charakterisieren, da8 sie stets die Reihenfolge Rezipient
— Translokat einhilt, mit anderen Worten, daB, anders als im klassischen Arabisch,
die umgekehrte Reihenfolge der beiden Objekte nicht méglich ist. In (34)a—b ist
dies, stellvertretend fiir alle anderen Dialekte, fiir das Kairenische dargestellt.

(34a warra s-suwwah il-mathaf
b *warra l-mathaf is-suwwah
¢ warra l-mathaf li-s-suwwah
,Er zeigte den Touristen das Museum*

Fiir die mit (34)c angefiihrte li-Konstruktion ist nun die bei der dA-Konstruktion
nicht mogliche Reihenfolge Translokat — Rezipient, wie sie mit (34)b gegeben ist,
typisch, wobei aber durch Inversion auch die umgekehrte Reihenfolge Rezipient —
Translokat eintreten kann. Wodurch in der li-Konstruktion die Inversion von
Translokat — Rezipient zu Rezipient — Translokat bedingt wird, konnte nur angedeutet
werden', doch spielt diese Frage in diesem Zusammenhang keine entscheidende
Rolle, da die nicht-invertierte Reihenfolge Translokat — Rezipient der li-Konstruktion,
also (34)c, als die Basiskonstruktion, die Reihenfolge Rezipient — Translokat als
invertierte Variante aufzufassen ist.

Damit zeichnet sich ab, daB im Kairenischen die li-Konstruktion im Verhiltnis
zur dA-Konstruktion praeter propter jene Funktion mit wahrnimmt, die im klassi-
schen Arabisch die dA-Konstruktion Translokat — Rezipient im Verhiltnis zur dA-
Konstruktion Rezipient — Translokat innegehabt hatte. Die li-Konstruktion entspricht
der dA-Konstruktion Translokat — Rezipient auch in funktionaler Hinsicht, da sie
wie jene dort suppletiv eintritt, wo die andere Konstruktion nicht moglich ist. Im

1  Siehe hierzu oben S. 32.
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klassischen Arabisch war die dA-Konstruktion Translokat — Experiencer bei der
Konstellation ’a‘tdhd >Ahmada fiir die dA-Konstruktion Rezipient — Translokat
(Pa‘ta °*Ahmada ’iyyaha) eingetreten, wihrend im Kairenischen die li-Konstruktion
bei den Konstellationen *iddaha I->’Ahmad und ’iddahalu fiir die dA-Konstruktion
eintritt. Dies gilt aber nur fiir das Kairenische und typologisch vergleichbare Dialekte.
In Dialekten des damaszenischen Typs wird die Konstellation von zwei pronominalen
Objekten von der dA-Konstruktion wahrgenommen, da Reflexe der Akkusativpartikel
’jyya- erhalten sind.

Neben dem eingeschrinkten dA-Paradigma verfiigen offenbar nur das Kairenische
und verwandte Dialekte iiber ein volles li-Paradigma. Was andere Dialekte betrifft,
so ist in ihnen, zumindest den Autoren zufolge, die li-Konstruktion ebenfalls mehr
oder weniger eingeschrinkt. Eine Wahlmoglichkeit zwischen den beiden Konstruk-
tionen ist im Dialekt von Sanaa nach Watson und in bestimmten palistinischen
Dialekten nach Elihai nicht méglich, wihrend sie im Damaszenischen nach Cowell
nur eingeschrinkt gegeben ist.

Will man in einer westlichen Sprache etwas den translokativen Verben moderner
arabischer Dialekte Vergleichbares finden, so bietet sich die Konstruktion von engli-
schen Verben des Typs give an.? Fiir Verben dieses Typs existieren ebenfalls zwei
Konstruktionen, einerseits eine dA-Konstruktion, andererseits eine to-Konstruktion,
welche der arabischen li-Konstruktion entspricht. Die Ubereinstimmung mit dem
Kairenischen ist frappierend, vor allem, wenn man bedenkt, daB r0 und /i- nichts
anderes als Dativ-Marker sind. In Schema 7 sind die beiden Paradigmata einander
gegeniibergestellt. Natiirlich ist die historische Genese der beiden Paradigmata
unterschiedlich.

Englisch Kairenisch
dA a I gave Mary the book ’iddéer Maryam ik-kitab
dA b I gave her the book ’iddetha k-kitab
Dativ ¢ I gave the book to Mary  ’iddet ik-kitab li-Maryam
Dativ.  d [ gave it to Mary >iddetu [-Maryam
Dativ e [ gave it to her ’iddethulha

Schema 7: ,,geben" im Englischen und Kairenischen

2 Siehe hierzu Levin: Verb Classes S. 45ff. — Die betreffenden englischen Verben fallen unter die
sogenannte ,,dative alternation“. Die Subgruppen sind: 1. give verbs, 2. verbs of future having,
3. bring and take, 4. send verbs, 5. slide verbs, 6. carry verbs, 7. ?drive verbs, 8. verbs of
throwing, 9. verbs of transfer of a message, 10. verbs of instrument of communication. Der
Gruppe der give verbs und einem Teil der Gruppe der verbs of future having entspricht meine
Gruppe der Verben des Gebens, und der Gruppe der verbs of transfer of a message entspricht
weitgehend meine Gruppe der Verben des Mitteilens, bei kleinen Differenzen, welche einzelne
Verben betreffen. Die anderen Gruppen (Gruppen 3-8) sind bei der arabischen dA-Konstruktion
m. W. nicht vertreten, wihrend andererseits im Englischen bei der dative alternation
Entsprechungen der arabischen dA-Verben Aufzwingen und Berauben fehien. Der Kernbereich
der Verben des Gebens ist in beiden Sprachen aber sehr dhnlich.



5. Die li-Konstruktion bei alten dA-Verben
in nachklassischer Sprache

5.1. Einleitendes

Nachdem mit dem Klassischen Arabisch und den modernen Dialekten zwei zeitliche
und sprachliche Extreme untersucht worden sind, kann die Aufmerksamkeit den
nachklassischen Belegen im vormodernen Schrifttum gelten. Im Mittelpunkt steht
hierbei die li-Konstruktion alter translokativer dA-Verben. Daneben ist auch die
dA-Konstruktion alter translokativer li-Verben von Interesse, doch ist diese
Innovation marginal; sie wird in Kapitel 6 behandelt werden. Fiir die in etlichen
heutigen Dialekten iibliche dA-Konstruktion mit zwei Pronomina, bei welcher das
Subjektspronomen des Translokats an das Objektspronomen des Rezipienten
suffigiert wird, verfiige ich iiber keine Belege; vermutlich war diese Konstruktion
zu abweichend von der Hochsprache, um Eingang in den schriftlichen Bereich zu
finden.

Bieten werde ich jeweils Belege fiir diejenige Konstruktion, welche eine Innovation
ist, also fiir die alten dA-Verben Belege fiir die li-Konstruktion und entsprechend
fiir die alten li-Verben Belege fiir die dA-Konstruktion. Auch wenn es vielleicht
wiinschenswert gewesen wire, fiir beide Gruppen aus Griinden des Kontrastes jeweils
auch die ererbte Konstruktion zu belegen, muBte darauf verzichtet werden, da dies
den Umfang der Arbeit in einem nicht zu vertretenden Ausmafl vermehrt hitte,
ohne daB neue Erkenntnisse gewonnen wiren. Die ererbten Konstruktionen sind
sowohl aus dem klassischen Arabisch wie dem nachklassischen Arabisch wohl-
bekannt.

Beim Belegmaterial stiitze ich mich einerseits auf eigene Belege, andererseits
auf Belege, die in der Sekundirliteratur zum Mittelarabischen geboten werden.
Allerdings ist die Situation bei der Sekundirliteratur prinzipiell schwierig, und zwar
aus folgendem Grund: Erhebliche Teile der einschlidgigen Quellen, und zwar das
jlidisch-arabische und das friihe christlich-arabische Schrifttum, weisen neben der
neueingefiihrten li-Konstruktion translokativer Verben noch andere nachklassische
Verwendungsweisen von li- auf, mit denen sie sich vom klassischen Arabisch
abheben. Hierbei handelt es sich teilweise um aramiischen EinfluB, vor allem beim
Gebrauch von /i- zur Markierung des determinierten direkten Objekts. Da sich nun
aber keiner der Autoren, die den nachklassischen Gebrauch von /i- in jenen Texten
untersucht haben, der Eigenstindigkeit der li-Konstruktion bei den translokativen
Verben bewuBt war, sind die in der Sekundirliteratur zitierten Belege sehr genau
darauf hin zu priifen, inwieweit sie die li-Konstruktion alter translokativer dA-Verben
belegen oder anders zu erkliren sind. Dies aber ist schwierig, da die in der Sekundér-
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literatur angefiihrten Belege zum griten Teil in einer nicht hinreichenden Weise
geboten werden. Die fast iiberwiegende Zahl der Belege erscheint nur in Form von
Stellenangaben ohne Text, und soweit der Text der Stellen geboten wird, ist er
meistens verkiirzt oder typisiert, oder er wird in hebriischer oder arabischer Original-
schrift ohne Vokalisierung oder ohne Ubersetzung geboten. All dies macht eine
Beurteilung der in der Sekundairliteratur gebotenen Stellen ohne Riickgriff auf die
Quellen in vielen Fillen unmoglich. Ich habe deshalb alle in der Sekundirliteratur
angefiihrten Belege verifiziert und gegebenenfalls stillschweigend erginzt, soweit
mir die Quellen zuginglich waren. In diesen Fillen fiihre ich die Belegstelle und
die Fundstelle(n) mit der Sigle ,,=" verbunden an. War mir die Verifizierung von
Zitaten nicht moglich, was bei einigen Belegen der Fall ist, dann gebe ich die
Fundstelle, gefolgt von einer Angabe zur Quelle, sofern die Fundstelle den Wortlaut
bietet. Wird in der Sekundarliteratur nur die Belegstelle geboten, ohne daB mir eine
Verifizierung moglich war, so muBte ich auf die Verwertung der Stelle verzichten.
Dies betrifft zum einen Handschriften, zum anderen gedruckte Literatur; insgesamt
fallen diese Stellen aber nicht ins Gewicht.

Mein Ziel war es, so viele Belege wie moglich zusammenzutragen, und zwar
deshalb, weil sich nur auf diese Weise der Versuch machen 14Bt, syntaktische
Muster zu eruieren. Denn die betreffenden Texte sind ja insofern von prinzipieller
Problematik, als sie keine Abbildung der Umgangssprache sind, sondern diese nur
in mehr oder weniger gefilterter Form reflektieren. Die Rekonstruktion der zugrunde-
liegenden Umgangsprache(n) aus jenen Texten ist deshalb mit erheblichen Schwierig-
keiten belastet. Sofernichin gewissen Fillen auf die Anfiihrung weiterer mir bekannter
Belege verzichtet habe, ist dies vermerkt.

In den Belegen ist durch mich vorgenommene Verkiirzung mit . . . bezeichnet,
wihrend [. . .] auf Liicke im Originaltext verweist.

5.2. Bisherige Arbeiten

Bevor die nachklassischen Belege fiir die li-Konstruktion im einzelnen vorgefiihrt
werden, soll der bisherige Forschungsstand skizziert werden. Ich beabsichtige hierbei
keinen AbriB der Erforschung des nachklassischen Gebrauchs von li-, sondern eine
Ubersicht dariiber, welche Belege und Informationen iiber die li-Konstruktion alter
translokativer dA-Verben sich der Sekundirliteratur entnehmen lassen. Arbeiten zu
li-, die keine solche Angaben enthalten, erwihne ich nicht.

Miiller fiihrt in Sprachgebrauch (1884) S. 905 aus seiner Edition von Ibn Abi Usaybicas (st.
1270 n. Chr.) Arztebuch etliche Belegstellen fiir die ,,Auflosung der Accusativrection durch - an
darunter auch zwei fiir dle li-Konstruktion alter translokativer dA-Verben (>ard IV und albasa IV),
wihrend anderes entfillt.' Friedlaender bietet in Sprachgebrauch 1 (1902) wichtige Belege aus

1 Es entfdllt die Stelle wa-’agra’i ’aydan li-gayrihim ,und sie (sc. Arzte) unterrichteten auch
andere™ Uyin 11 S. 193, 22f., da es sich hier auch um die Markierung von direktem Objekt mit
li- (und nicht um Reflex der li-Konstruktion mit Reduktion auf den Rezipienten) handeln
konnte. Im lexikalischen Teil von Sprachgebrauch findet sich iibrigens lediglich der im
grammatischen Teil angefiihrte Beleg fiir die li-Konstruktion von r’y IV (S. 948).
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den Werken Maimonides’ (d. 1204 n. Chr.), wobei allerdings auch Belege auszuscheiden sind’,
wihrend der einzige von ihm in Selections (1909) § 14 gebotene Beleg entgegen dem Anschein
nicht einschligig ist® Graf zihlt in Sprachgebrauch (1905) Vla (S. 42—44) zahlreiche Fille auf, in
denen einfaches direktes, meistens determiniertes Objekt nach aramiischer Weise mit k- eingeleitet
wird. Von den fiir ihn fiir ,,Verben mit dem doppelten Akk.“ zitierten Stellen sind allerdings nur die
fiir ’a‘za angefiihrten zutreffend, wihrend zwei andere Belege entfallen.’ Fischer fiihrt in Akkusativ-
rektion (1910) unter seinen Belegen aus dem frithen Arabisch und dem nachklassischen Arabisch
zwar etliche Belege an, welche die li-Konstruktion im Sinne dieser Arbeit reprasentieren und entspre-
chend beriicksichtigt sind, erkennt den Typ aber nicht, da sein Material® zu heterogen ist, obwohl er
ihm ziemlich nahe kommt®. Mainz bietet in seiner Untersuchung der Sprache Maimonides’ (1932)
einige einschligige Belege. Der von Blau in Digdug (1961) li- gewidmete Abschnitt § 269 zerfallt
in zwei Abschnitte.” Abschnitt b ist der Funktion von /i- zur Angabe des Titers gewidmet und bleibt
hier auBer Betracht. Abschnitt a beginnt mit den Worten® ,.Zur Bezeichnung des direkten Objekts®,
worauf zahlreiche Stellen folgen, welche die Markierung eines einfachen, iiberwiegend determinierten
direkten Objekts mit /i- belegen. Auf jene Belege folgt die Feststellung: ,Besonders iiblich ist dieses
Phinomen, wenn €in Verb zwei direkte Objekte nach sich hat. Wie es scheint, waren die Sprecher
daran gehindert, zwei direkte Objekte ohne eine duBere Markierung zu gebrauchen, und sie fiigten
(deshalb) einem von ihnen das li- des Akkusativs hinzu“. Dies ist eine etwas vage Feststellung, und

2 Von den Belegen, die Friedlaender: Sprachgebrauch 1 S. 102b in Form von Stellenangaben fiir
Izm 11 -hu rei k- pers. anstelle von dA anfiihrt, entfallen zwei. Der eine Beleg (Maimonides:
Tohorot 1 8. 193, 29) entfillt, da es sich um die dA-Konstruktion handelt, der zweite Beleg
(Tohorot 18. 199, 29), da li- dort zur Auflosung einer Genitivverbindung dient: fa-gdyaru ma
lazzamii t-pum’a li-1-K i nafsihi ,Das duBerste, das sie fiir verbindlich erklirten, ist die Unreinheit
des GefiBes selbst“. Die Konstruktion gdyaru ma begegnet einige Zeilen spiter in syntaktisch
eindeutigerer Form: wa-gdyatu ma gazrii (,sie entschieden®, hebr.) ’an eic. Tohorot 1 S. 199,
-6.

3 Die Stelle lautet wa->and *uhallifu bi-liahi ta‘Gla li-kulli man qara’a maqalad hadihi *an- etc.
,Ich beschwore bei Gott, dem Erhabenen, jeden, der dieses mein Werk liest, daB8 er etc. S. 50,
2f. Die zugrundeliegende Konstruktion ist hlf 11 -hu pers. bi- rei; bi- ist vor >an ausgefallen, so
daB die Stelle scheinbar dem Typ -hu rei li- pers. entspricht. li- ist hier ein Aramaismus.

4  Es handelt sich um ’anta marbitun li-mar’atin (!) und gad ga‘ala llahu ‘asan li-kulli wahidin
minkum fi l-gasadi, also die Konstruktionen bt I -hu pers. k- (fiir *ila) rei Jdn. an etwas
binden“ und §<¢ I -hu rei li- pers. ,jdm. etwas hintun®. Keines der beiden Verben kann in dieser
Bedeutung im klassischen Arabisch (oder im nachklassischen und modemnen Arabisch) mit
doppeltem Akkusativ konstruiert werden. — Die erste Stelle hat schon Fischer: Akkusativrektion
S. 170 Fn. 2 (Fortsetzung von S. 169) ausgeschieden, allerdings nicht mit zureichender Begriindung.
Denn anders, als er schreibt, ist das Verb als solches durchaus transitiv, allerdings nicht doppelt
transitiv.

5 Akkusativrektion S. 166 Fn. 6 und S. 178 Fn. — Von den an der zweiten Stelle angegebenen
Belegen fiir die alternative li-Konstruktion belegen Abii 1-Farag al-Isbahéni: Agani VI S. 113,
11, 24 (diese Ausgabe war mir nicht zuginglich) = Kairo 1936 IX S. 182, 7; S. 183, 1 und Al
layla (Kairo) 1 S. 5, 6 die dA-, nicht die li-Konstruktion von zwg II.

6 Siehe seine Bemerkung zu k- ,,pers. bei ,doppelt transitiven* Verben in Akkusativrektion .S.
166 Fn. 6 (Fortsetzung von S. 165), die er dann aber S. 178 Fn. wieder beeintrichtigt, da er hier
verschiedene Typen vermengt.

7 Im englischen Inhaltsverzeichnis wird der Inhalt von § 269 mit ,.Li (indicating direct object and
the agens of a passive verb)* umschrieben.

8 Ich gebe im folgenden eine Ubersetzung des hebraischen Textes.
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in der Tat sind die hierfir angefiihrien Stellen recht verschiedener syntaktischer Natur. Neben
solchen Stellen, welche die li-Konstruktion alter translokativer dA-Verben belegen (Verben °a‘ta,
nawala, qallada, >at‘ama, >aksd, *azwaga; ‘allama, laggana), stehen andere, die ganz anders zu
beurteilen sind und deshalb entfallen.” Einige Belege fanden sich nicht in der Quelle.” In Blaus
Seqirah didqugqit (1961) ist von dem li- gewidmeten § 131 Abschnitt a einschlagig. Einleitend
driickt sich Blau dhnlich aus wie in Digdug § 269: ,Ji- bezeichnet direktes Objekt . . ."', vor allem
nach Verben, die im klassischen Arabisch zwei Objekte nach sich haben. Aber dieses Phinomen ist
nicht auf diese Verben allein beschrinkt“, worauf nach dem Vermerk ,.Einige Beispiele* vier Belege
folgen, von denen aber nur einer ein altes translokatives dA-Verb betrifft (mallaka). Die anderen
Stellen belegen die Markierung von einfachem direkten Objekt mit 4i- nach aramiischem Muster .
Blaus Ausfiihrungen in Emergence (1965) S. 81 sind kurz und bestehen iiberwiegend aus Verweisen,
darunter auf Digdugq § 269a. Ein einschiigiger Beleg fiir die li-Konstruktion im Sinne dieser Arbeit
fehit. In Grammar (1966-67) behandelt Blau die verschiedenen nachklassischen Funktionen von -
in § 305. Nachdem er in § 305.1.1.-1.3. li- besprochen hat, das einfaches direktes Objekt, folge es
dem Verb oder gehe es ihm voraus, markiert, wendet er sich in § 305.1.4. Verben mit doppeltem
Akkusativ zu. Er schreibt hierzu einleitend: ,,One of the objects of verbs governing two direct
objects is often marked by /i. As a rule, it is the object denoting a person.“ Mit der Bemerkung, da$
es das Objekt der Personsei, das gewShnlich mit /i- markiert werde, nahert sich Blau der li-Konstruktion
im Sinne dieser Arbeit an. Allerdings beriicksichtigt er die semantische Seite der Verben nicht, und
die Formulierung ,,as a rule* erweckt den Eindruck, als ob die Markierung mit /- doch mehr oder
weniger beliebig sei, was nicht der Fall ist. Von den sechs Belegen bzw. Beleggruppen, die Blau
hier anfiihrt, reprasentieren drei (’a‘td, nawala, >awrd) die li-Konstruktion, wihrend drei Belege

9 Im folgenden sind die Belege, die fiir die li-Konstruktion von alten dA-Verben entfallen, in
der Reihenfolge, in der sie im Abschnitt erscheinen, angefiihrt: whb 1 -hu li- in alladi wahaba
R°w li-wdlidatihi ,das, was R'w seiner Mutter gab*“ ist keine nachklassische Besonderheit,
sondern die Klassisch-arabische Normalkonstruktion. — Fiir Allah . . . yulhimuka li-l-hayri
wa-r-tawfigi gibt bereits Blau die alternative Interpretation, daB 4- statt ’ild stehe, also
direktionalen Charakter habe. Sowohl die Konstruktion mit *il rei wie jene mit li- rei sind
schon im Klassischen Arabisch neben acc. rei iiblich (WKAS 11 S. 1547a, 8. fiir ild rei und S.
1546b, ultff. fiir li- rei), abgesehen davon, da8 die Verteilung von Sach- und Personenobjekt
hier genau umgekehrt wie bei der li-Konstruktion translokativer Verben ist. Dementsprechend
entfallen auch die beiden nichsten Stellen, David Maimuni: Pirge ’abot m, 15 (richtig Z. 16),
yulhimna li-ta‘atihi, und 3, 12, *an rulhimand gami‘an li-ga<atika. - In yulzimu n-nasa li-ta‘ati
Uahi ,er verpflichtet die Leute zu Gehorsam Gott gegeniiber (Izm IV -hu pers. li- rei) ist /-
direktional und steht sehr wahrscheinlich statt des ebenfalls moglichen nachklassischen *ild,
abgesehen davon, da8 die Konstruktion nicht derli-Konstruktion translokativer Verben entspricht,
da sie die umgekehrte Verteilung der beiden Objekte aufweist. - Ferner entfillt ’ahdariaha
wa-lahu (vollstandiger fa->ahdariha wa-lahu ‘inda l-hakimi) ,da fiihrten sie sie und ihn beim
Richter vor*) aus Nissim: Hibbur S. 179, 1; hier vertritt li- die Partikel ’iyya- als Triger von
einfachem direkten Objekt, so daB der Beleg zu dem ersten Teil von § 269a zu stellen ist.

10 Es handelt sich um vier Belege in Digdug S. 180 Z. 1, fiir die als Quelle David Maimuni: Pirge
>abot angegeben ist.

11 Der durch Punkte angedeutete Passus besteht aus Verweisen auf Sekundirliteratur, darunter
Digduq.

12 Diese Stellen sind bi-’annahu *dmana li-Sim‘n wa-Lewi daB er Simon und Levi entlastet
habe Maimonides: Responsa S. 183, 22 (Frage); ’in ’and salahtuhu ’aw li-’>ahadin min
*ihwati ,,wenn ich mich mit ihm oder einem meiner Briider versShne* Responsa S. 456, 13f.
(Frage); talaba li-1-irt ,sie forderten das Erbe* (Frage).
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bzw. Beleggruppen aus verschiedenen Griinden entfallen.” Die weiteren Abschnitte von Grammar
iiber li- interessieren hier nicht, da sie anderen Funktionen von li- gewidmet sind.

5.3. Friihe Belege aus dem 7.-8. Jh. n. Chr.

Der ilteste mir bekannte Beleg, der vom Anfang des 7. Jh.s n. Chr. stammt, ist die
allerdings kontrovers diskutierte Koranstelle 47:6, die in (35) zitiert ist. Die drei
Interpretationen, die nach az-Zamabsari (st. 1143 n. Chr.)'* moglich sind®, unter-
scheiden sich durch die Interpretation von f IL

(35) wa-yudhiluhumu l-gannata ‘arrafaha lahum

a ,und er wird sie in das Paradies eingehen lassen, nachdem'® er ihnen von
ihm Kenntnis gegeben hat

b ,und er wird sie in das Paradies eingehen lassen, nachdem er es fiir sie
wohlduftend gemacht hat*

¢ ,.und er wird sie in das Paradies eingehen lassen, nachdem er es fiir sie
abgegrenzt hat*
Koran 47:6

Da az-Zamabgari, wie andere Koranexegeten, die unter (35)a gegebene Interpre-
tation als erste anfiihrt, muB sie die fiir ihn plausibelste gewesen sein. at-Tabari (st.
923 n. Chr.) hatte iiberhaupt nur diese Interpretation, wenn auch mit einigen
geringfiigigen Unterschieden, gegeben. Deshalb muB die Interpretation gemiB (35)a
als die vorherrschende betrachtet werden. Manche Interpretamente, welche die Kon-
struktion wie selbstverstindlich nachahmen oder erginzen, zeigen, das fiir die Koran-
exegeten die nachklassische Konstruktion ‘arrafa -hu rei li- pers. vollkommen
normal gewesen sein muB und insofern keiner grammatischen Erkldrung oder Recht-
fertigung bedurfte. In (36)a—¢ sind solche Interpretamente aus dem 8.-13. Jh. n.

13 Wie schon in Digdug § 269a entfillt ,wahaba shay’an li-*, da whb I -hu li- keine nachklassische
Besonderheit, sondern die hochsprachliche Norm ist. Ferner entfzllt das typisierte J a! Hhe
informed him“ Arendzen: De cultu S. 33, 8. Die Stelle lautet wa-kana yubbiru li-kulli man
lagiyahu *annahu *innamd >amana bi-n-nagraniyati etc. ,und er teilte jedem, den er traf, mit,
daB er tatsiichlich zum Glauben an das Christentum gefunden habe etc.” (De cultu S. 33, 8f.).
Die zugrundeliegende Konstruktion ist kdna yuhbiru li-kulli man lagiyahu bi->annahu etc.,
wobei die Priposition, wie iiblich, vor >anna ausgefallenist. /i- ist hier deshalb als Umschreibung
des determinierten einfachen direkten Objekts im Sinne von Grammar § 305.1.1. zu betrachten.
Was schlielich den Beleg wa-I-hikmatu li-kullin ‘allamami ,and wisdom has taught me
everything* betrifft, so ist darin im Gegensatz zur li-Konstruktion das Sachobjekt (Translokat)
mit li- markiert. Es handelt sich hier recht eindeutig um die Markierung von vorangestelltem
direkten Objekt mit li-, wie es Blau fiir jene Texte belegt (Grammar § 305.1.3.).

14 KassaflLS. 377.

15 Zu weiteren Interpretationen siehe Lane: Lexicon S. 2013c.

16 Ich fasse ‘arrafaha lahum als Zustandssatz, nicht als Relativsatz auf.
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Chr. zusammengestellt, die ihrerseits Belege fiir die nachklassische li-Konstruktion
darstellen. Die Koranzitate sind hervorgehoben.

(36)a gawluhu wa-yudbiluhumu 1-gannata ‘arrafahi lahum gqala ’ay manazila-
hum fiha
»Was die Stelle ‘und er wird sie in das Paradies eingehen lassen, nachdem
er ihnen von ihm Kenntnis gegeben hat’ angeht, sagte er'”: d. h. von ihren
Héusern darin®
at-Tabari: Gami¢ XXVI S. 44, -7f. (Qatada b. Di‘ama, st. 736 n. Chr.)

b yaqilu wa-yudbiluhumu l-Zannata <arrafaha lahum yagilu ‘arrafahd wa-
bayyanaha lahum hatta >anna r-ragula la-ya’ti manzilahu minha ’ida
dahalahd kama kana ya’ti manzilahu fi d-dunya
»Er sagt ‘und er wird sie in das Paradies eingehen lassen, nachdem er
ihnen von ihm Kenntnis gegeben hat’: Er sagt (damit): er hat ihnen von
ihm Kenntnis gegeben und es ihnen erklirt, so da$ der Mensch zu seiner
Wohnstitte darin kommt, wenn er es betreten hat, so wie er zu seiner
Wohnstitte im Diesseits zu kommen pflegte*
at-Tabari (st. 923 n. Chr.): Gami« XXVI S. 44, 15

¢ carrafaha lahum °>a‘lamahd lahum wa-bayyanaha bi-ma ya‘lamu bihi
kullu *ahadin manzilatahu wa-daragatahu mina I-gannati
» nachdem er ihnen von ihm Kenntnis gegeben hat’: er hat ihnen in der
Weise davon Kenntnis gegeben und es ihnen erklirt, daB jeder einzelne
seine Stellung und seinen Rang im Paradies kennt*
az-Zamabh3ari (st. 1143 n. Chr.): Kassaf 11 S. 377, 10

d wa-qila fihi hadfun ’ay ‘arrafa turugahd wa-masakinaha wa-buyitaha
lahum fa-hudifa l-mudafu
»Ferner wurde gesagt: es enthiilt eine Elision, d. h. (es ist eigentlich) ‘er
hatihnen von dessen Wegen, Wohnstitten und Hiusern Kenntnis gegeben’,
worauf das mudaf elidiert worden ist'*
al-Qurtubi (st. ca. 1272 n. Chr.): Gami¢ XVI S. 231, 8f.

e wa-yudhiluhumu I-Zannata ‘arrafaha lahum: wa-gad ‘arrafaha lahum fi
d-dunyd hana $taqu ’ilayhd etc.
» und er wird sie in das Paradies eingehen lassen, nachdem er ihnen von
ihm Kenntnis gegeben hat’: nachdem er ihnen von ihm in dieser Welt
Kenntnis gegeben hat, so daB sie Sehnsucht danach bekommen haben
etc.”
al-Baydawi (st. ca. 1286 n. Chr.): Anwar 11 S. 435, 8f.

17 Sc.Qatada als letztes Glied des vorhergehenden Isnad.

18 Gemeint ist, daB in ‘arrafa turugahd wa-masakinaha wa-buyiitaha lahum das jeweils
»vorgefiigte” Element (mudaf) der Genitivverbindung, also furuq, masakin und buyit, elidiert
worden sei, wodurch ‘arrafa-ha lahum entstanden sei.



5.3. Friihe Belege aus dem 7.-8. Jh. n. Chr. 77

Nun muB man sich allerdings fragen, warum, falls der Sinn gemiB8 (35)a intendiert
ist, das einer niedrigeren sprachlichen Ebene angehdrende ‘arrafaha lahum statt
des zu erwartenden ‘arrafaha ’iyyahum gebraucht ist. In der Nennung von ‘arrafaha
>iyydhum liegt bereits die Antwort auf die Frage. Betrachtet man namlich den Reim
der Sure, so stellt man fest, daB er in ihrem ersten Teil (Vers 1-11) Calahum | Ca
lahum lautet”® : >a‘malahum — balahum — >amtalahum — *a‘malahum — balahum —
<arrafahd lahum — ’aqdamahum - ’a‘malahum — >a‘malahum — >amtalahum — la
mawla lahum. Geht man vom Reim aus, dann kam, sollte ,,er hat ihnen davon
Kenntnis gegeben* ausgedriickt werden, ‘arrafaha ’iyyahum nichtin Frage. Hingegen
konnte der Reim eingehalten werden, wenn auf die einer niedrigeren Stilebene
angehorende Konstruktion ‘arrafaha lahum ausgewichen wurde.

Zwei weitere frithe Stellen lassen sich Fischers in Akkusativrektion fiir regel-
widriges li- angefiihrten poetischen Belegen entnehmen (’a‘t@ und ’awrata). Vor
dem Hintergrund der in den vorhergehenden Abschnitten erzielten Ergebnisse habe
ich keinen Zweifel, daB es sich bei diesen beiden Belegen um keinen wie auch
immer zu erklirenden Zufall handelt, sondern da8 sie friilhe Zeugnisse fiir die
li-Konstruktion sind. Im ersten der beiden als (37)a—b gebotenen Belege stehen die
dA-Konstruktion und die li-Konstruktion nebeneinander.

(3Ta ’a-Haggagu la i l-‘usata munahumic * wa-la lahu yuti li-l-‘usati
munaha (Tawil)
L, OHaggag, du wirst den Ungehorsamen nicht gewihren, was sie wiinschen,
* denn auch Gott gewihrt den Ungehorsamen nicht, was sie wiinschen™
(Fischer)
Fischer: Akkusativrektion S. 165 Nr. 4 = WKAS II S. 12b, 39ff. (jeweils
aus grammatischer Literatur)

b wa-ma hiya ’illd raqdatun taritu I-<ula * li-rahtika ma hannat rawa’imu

nibi (Tawil)
,,Um einen (kurzen) Schlaf nur handelt es sich, der deine Familie hohes
Ansehen erben LiBt, * solange die zirtlichen alten (Kamel-Muttertiere)
Sehnsucht (nach ihren Jungen) empfinden®
al-Mubarrad: Kamil 175, 11 = Fischer: Akkusativrektion S. 166 Nr. 5=
Reckendorf: Syntax S. 248 (al-Mufaddal b. al-Muhallab b. Abi Sufra,
Umayyadenzeit)

Ullmann fiihrt (37)a in WKAS II S. 12b, 39ff. fiir /i- in dem Unterabschnitt ,,a.
aus metrischer Notwendigkeit“ an. Damit hat er sicherlich recht; ohne li- wiirde in
dem Vers das Metrum verletzt. Das Entsprechende gilt von dem zweiten Vers.
Auch bei ihm wiirde die Konstruktion mit doppeltem Akkusativ das Metrum verletzen.
Mit anderen Worten: um das Versma8 zu halten, haben die Dichter auf eine Substan-
dard-Konstruktion zuriickgegriffen.

Eine von Fischer angefiihrte frilhe Prosastelle, welche die li-Konstruktion bei

19  C steht fiir beliebigen Konsonanten. — Einer dieser Verse endet auf Camahum.
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einem alten translokativen dA-Verb (naqada) belegt, ist ein dem bekannten Dichter
al-Farazdaq (st. ca. 730 n. Chr.) zugeschriebenes Diktum, das in (38) zitiert ist.

(38) naqadtu lahu mi’ata dirhamin
»Ich habe i!lm hundert Dirham bar bezahlt*
at-Tabari: Gami IX S.71, -4f. (zuKoran 7:154) = Fischer: Akkusativrektion
S. 176

at-Tabari stiitzt sich bei dem Zitat auf den bekannten Grammatiker und Lexiko-
graphen <Isa b. ‘Umar at-Taqafi (st. 766 n. Chr.), einen Zeitgenossen al-Farazdags.
Unabhingig von der Frage, ob das Diktum wirklich von al-Farazdaq stammt, belegt
es die li-Konstruktion statt des doppelten Akkusativs fiir sehr friihe Zeit. DaB in
dem Zitat die li-Konstruktion die des doppelten Akkusativs vertritt, geht aus dem
Wortlaut der Stelle hervor: wa-dukira ‘an ‘Isa bni ‘Umara ’annahu qala sami‘tu
I-Farazdaqa yaqalu naqadwu lahu mi’ata dirhamin yuridu naqadtuhu mi’ata
dirhamin ,Es heiBt in einer auf <Isa ibn “‘Umar zuriickgehenden Nachricht, da8 er
gesagt habe: ‘Ich habe al-Farazdaq naqadwm lahu mi’ata dirhamin sagen horen,
wobei er nagadtuhu mi’ata dirhamin meinte’*.

Die Verben der vier zitierten Belege gehoren den zentralen Gruppen Geben
(a‘ta, naqada, >awrata) und Mitteilen (‘arrafa) an. Fiir sich genommen ist keiner
der Belege, vereinzelt wie sie sind, zwingend. Wohl aber sind sie es als Gruppe vor
dem Hintergrund der heutigen Dialekte, und sie sind es noch mehr, wenn man die
im nichsten Abschnitt gebotenen zahlreichen Belege aus z. T. nicht viel spiterer
Zeit hinzunimmt. Man darf vermuten, daB die Einfithrung der li-Konstruktion fiir
alte translokative dA-Verben in der Substandardsprache bereits im 7. Jh. n. Chr.
eingesetzt hatte und nur durch die iiberdachende Literatursprache verdeckt worden
ist. Insofern kann man die vier Stellen nicht dem klassischen Arabisch im ei gentlichen
Sinne zurechnen. Vielmehr sind sie friihe Belege fiir eine ihrem Wesen nach nach-
klassische Entwicklung, die im klassischen Korpus bezeugt ist.

Zwei Belege von Autoren des ausgehenden 8. Jahrhunderts, nimlich Beleg (45)a
von Malik b. Anas (st. 795 n. Chr.) fiir ’abdala und Beleg (67)a von Gabir b.
Hayyan (8. Jh. n. Chr.), dessen Historizitit in Frage steht, fir lagqana, werden
unter den Belegen des nichsten Abschnitts angefiihrt, in dessen Kontext sie eher
gehoren.

5.4. Belege aus dem ausgehenden 8.-17. Jh. n. Chr.

Fiirinsgesamt 34alte translokative dA-Verben verfiige ich fiir die neue li-Konstruktion
iiber Belege aus dem ausgehenden 8.—17. Jh. n. Chr. Die Verben sind in alphabetischer
Anordnung:

>gr IV, jdm. etwas vermieten®
bdl IV ,.jdm. etwas als Ersatz oder Gegenleistung geben*
blg I ,,jdm. etwas iibermitteln‘
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by 1/IV® jdm. etwas verkaufen"

ry IV und wry IV (< ry IV?) , jdm. etwas zeigen*

rhn IV ,,jdm. etwas verpfanden*

zwg 11/ 1V und gwz II (< zwg II) ,,jdm. (mask.) jdn. (fem.) zur Frau geben*
zyd 1 ,,jdm. etwas zusatzlich geben*

srq 1 ,,jdm. etwas stehlen*

sIfFIV ,,jdm. etwas leihen‘

sm¢ IV ,,jdm. etwas zu horen geben®

t'm IV ,,jdm. etwas zu essen geben*

‘dm 11 ,,jdm. etwas entziehen

9f I ,,jdm. etwas mitteilen, von etwas Kenntnis geben®
4w IV ,,jdm. etwas geben, gewihren®

Ym 1 ,jdn. etwas lehren, jdm. etwas beibringen*

m IV ,jdm. etwas mitteilen, von etwas Kenntnis geben*
fyd IV ,,jdn. in etwas unterrichten, jdm. von etwas Kenntnis geben*
gr’ IV ,jdn. etwas lehren, jdm. etwas beibringen®

qdy 1 ,,jdm. etwas ihm Geschuldetes bezahlen“

qt¢ IV ,,jdm. etwas zuteilen, zu Lehen geben

gld 1 ,,jdm. ein Amt verleihen*

krw IV ,,jdm. etwas verpachten®

ksw IV ,,jdm. etwas anziehen, anlegen (lassen)*

Ibs 11/ 1V ,,jdm. etwas anziehen, anlegen (lassen)*

Izm IV | fiir jdn. etwas verpflichtend machen*

Ign 11 ,,jdm. etwas vorsagen, eingeben, vermitteln®

mik 1 ,,jdm. etwas zum Besitz geben*

nhl 1 ,,jdm. etwas schenken*

nsf IV ,,jdm. etwas ihm Zustehendes geben, bezahlen*
nwl 1 ,,jdm. etwas reichen*

wrt II ,,jdm. etwas vererben‘

wd IV , jdm. etwas versprechen*

wly 11 ,,jdm. etwas zur Verwaltung geben®.

Beriicksichtigt man die im vorhergehenden Abschnitt fiir das 7.-8. Jh. n. Chr.

belegten Verben of II, tw IV, ngd I und wrz IV, dann erhoht sich die Zahl der
insgesamt belegten Verben von 34 auf 35, da mir von jenen vier Verben ngd 1
,jdm. etwas bar bezahlen* fiir das 8.~17. Jh. n. Chr. nicht belegbar ist.

Die alte dA-Konstruktion besteht neben der li-Konstruktion selbstverstindlich

weiter, doch wiirde es, wie schon erwihnt, zu weit fiihren, auch fir sie Belege
anzufiihren. Eine Ausnahme mache ich nur bei dem spanisch-arabischen ngf IV

20 DerIV. Stamm beruht auf Uberkorrektheit.
21 Die genaue Art und Weise der Entwicklung r’y IV > wry IV ist schwer zu fassen. Dennoch ist

an dieser Etymologie von wry IV kaum zu zweifeln.
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»jdm. etwas ihm Zustehendes geben, bezahlen*, das in den Lexika in dieser Bedeutung
fehlt; fiir dieses Verb gebe ich Belege sowohl fiir die li- wie fiir die dA-Konstruktion.

Die in der obigen Liste angefiihrten Verben entfallen auf die semantischen Gruppen
Geben, Aufzwingen, Mitteilen und Entziehen. Im folgenden sind die Verben nach
den vier semantischen Gruppen angeordnet.

1. Geben

’a‘ta ,,jdm. etwas geben, gewihren“, nahala ,,jdm. etwas schenken®, zada jdm.
etwas zusitzlich geben®, nawala ,,jdm. etwas reichen®, mallaka ,jdm. etwas zum
Besitz geben®, walla ,,jdm. etwas zur Verwaltung geben®, ’abdala ,Jjdm. etwas als
Ersatz oder Gegenleistung geben“, ba‘a / ’abd‘a ,,jdm. etwas verkaufen“, ’ansafa
»jdm. etwas ihm Zustehendes geben, bezahlen“%, qdy 1,,jdm. etwas ihm Geschuldetes
bezahlen®, warrata ,,jdm. etwas vererben“, *akra ,,jdm. etwas verpachten®, *dgara
»jdm. etwas vermieten“, ’aslafa ,jdm. etwas leihen, ’arhana jdm. etwas
verpfanden®, ’aqta‘a ,.jdm. etwas zuteilen, zu Lehen geben®, qallada ,,jdm. ein
Amt verleihen®, *at‘ama ,jdm. etwas zu essen geben“, zawwaga | ’azwaga und
gawwaza (< zawwaga) ,.jdm. (mask.) jdn. (fem.) zur Frau geben®, labbasa / ’albasa
»jdm. etwas anziehen, anlegen (lassen)®, ’aksa ,,jdm. etwas anziehen, anlegen
(lassen)*.

2. Aufzwingen
’alzama fiir jdn. etwas verpflichtend machen®.

3. Mitteilen

‘arrafa ..jdm. etwas mitteilen, von etwas Kenntnis geben*, >a‘lama ,,jdm. etwas
mitteilen, von etwas Kenntnis geben*, ballaga ,,jdm. etwas iibermitteln®, *asma‘a
»jdm. etwas zu horen geben®, lagqana ,jdm. etwas vorsagen, eingeben, vermitteln®,
‘allama jdn. etwas lehren, jdm. etwas beibringen®, ’agra’a jdn. etwas lehren,
Jdm. etwas beibringen", >afada ,.jdn. in etwas unterrichten, Jjdm. von etwas Kenntnis
geben®, >ara@ und ’awra (< ry IV) ,jdm. etwas zeigen®, ’aw‘ada ,jdm. etwas
versprechen®.

4. Entziehen
‘addama® ,,jdm. etwas entziehen®, saraga ,,jdm. etwas stehlen®.

In mehreren Belegen erscheint *ild statt des zu erwartenden li-, wobei auch
Doubletten mit /i- und >ila zu verzeichnen sind. Der Gebrauch von ’ild statt Ji- ist
dem friilhen Zusammenfall von /i- und ’ilg zuzuschreiben; es handelt sich um eine
Art Uberkorrektheit. Die Belege, welche ila statt li- aufweisen, sind (39)h, (39)za,
(51)b, (56)e, (61)c, (67)a, (73).

22 Wegen der ausfiihrlicheren Behandlung, welche dieses Verb benttigt (siehe weiter oben), wird
es am Ende der Gruppe behandelt.

23 Fiir klass.-arab. *a‘dama.
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1. Geben

a4@d® ,,jdm. etwas geben, gewihren

(3%)a ’inna llaha - ‘azza wa-galla - qad >a‘ta li-kulli di haqqin haqqahu®
,»Gott, der Michtige und Erhabene, hat jedem das ihm Zustehende gegeben*
Ibn Hanbal (st. 855 n. Chr.)”®: Musnad, Musnad a3-§amiyin Nr. 17006f.;
at-Tirmidi (st. 892 n. Chr.): Sunan, al-Wasaya Nr. 20467

b ’a‘fi l-mala li-bnati l->ahi
,,Gib (fem.) das Geld der Tochter des Bruders!*
ad-Darimi (st. 869 n. Chr.): Sunan, al-Far@id Nr. 2928

¢ li->annahu yu‘ti quwwatan wa-ma‘anatan li-s-sabirina ‘ald 1->ahzani
minaglihi
,»weil er”® Kraft und Hilfe denen gibt, die seinetwegen Kummer und Leid
geduldig ertragen™
Marr: Grigorij S. 68, -9f. (10. Jh. n. Chr.) = Blau: Grammar § 305.1.4.

d fa-la tuii (1) subhaka li-gayrika
,Gib also die dir gebiihrende Lobpreisung nicht einem anderen!*

Marr: Grigorij S. 82,2 (10. Jh. n. Chr.)

e dalika minagli I-hikmati lladi () *a‘taha li-1-’insani li-yasna‘a marakiba
~dies wegen der Weisheit, die er dem Menschen gegeben hat, damit er
Schiffe baue*

Marr: Grigorij S. 98, 3f. (10. Jh. n. Chr.) = Blau: Grammar § 305.1.4.

24  Siehe femer (55)d sub >at‘ama und (61)d sub ‘ansafa. — Weitere friihe christlich-arabische

25

26

27
28

Belege fithrt Blau in Grammar § 305.1.4. an, iiberwiegend ohne Zitate. Hierzu gehoren die
Stellen Levin: Evangelien-Ubersetzung Mat 9, (S. \Y); 14,, (8. ¥0); 15, (S. YA); 19,, (5. ¥¢);
22, (S. £.); 25,4 (S. £V); 26, (S. £A) aus zwei Hss. des 9. und 11. Jh.s. sowie zahlreiche
Stellen aus unvertffentlichten Hss. Um einen Eindruck von der Chronologie zu vermiiteln,
gebe ich im folgenden jeweils die Sigle der Hs. nebst der Stelle ihrer Behandlung in Grammar
§ 1.4. und dem Datum der Kopie in der Reihenfolge der Belegstellen: BM 4950 (§ 1.4.1.2))
877 n. Chr.; S 514 (§ 1.4.2.26.) 8./9. (?) Jh. n. Chr.; S 309 (§ 1.4.2.17.) 909 n. Chr.; SS 2 (§
1.4.3.5-6.) um 900 n. Chr.; SS 7 (§ 1.4.3.7.) 9. Jh. n. Chr.; BM 8605 (§ 1.4.3.8.) 10 Jh. n. Chr.
Fir S 75 und S 116 habe ich keine Auflosung gefunden. Zwei weitere jiidisch-arabische
Stellen ohne Text aus einem Midrasch von David Maimuni (13. Jh.), die mir nicht verifizierbar
waren, gibt Blau in Digdug § 269a (S. 179, -6). Zwei Belege aus dem Dialekt von Granada
finden sich in Ibn Asims (st. 1427 n. Chr.) Hada’iq, Kap. iiber die volkstiimlichen Sprichworter,
Nr. 215 und Nr. 524. In Pedro de Alcal4s 1505 erschienenen Arte, die ebenfalls den Dialekt
von Granada betrifft, begegnen neben zwei von mir ausgewihlten Belegen, die als (39)y-z
zitiert sind, weitere Belege auf S. 38, 6f.; S. 46, 31, 35; S. 48, 30, 34f.; S. 50, 39.

Wesentlich haufiger wird die Stelle mit dem korrekten *inna lldha qad ’a‘ta kulla di haqqin
haqqahu iiberliefert.

Bei diesem und dem nichsten Beleg ist das Todesjahr des Sammlers der Terminus ante quem.
Die Formulierung ist potentiell alter.

Ohne ‘azza wa-galla.
Sc. Jesus.
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f wa->amara bi-’alati I-hidmati *an yuta ba‘duhbu () li-l-masakini wa-
ba‘duhum () yurfa‘a fi haz@ini l-mulki
»und er gab beziiglich des Tempelgerits den Befehl, daB ein Teil den
Armen gegeben und ein Teil in die Schatzkammern des Konigreichs
eingereicht werde*
Marr: Grigorij S. 116, -7f. (10. Jh. n. Chr.)

g fa-l-mawdi‘u lladi fatahi fihi l-’anagila ’a‘tawhu li-3-Sammasi lladi
kana fi dalika l-yawmi yagibu lahu gira’atu 1-ingili
»Aber die Stelle (des Textes), an der sie die Evangelien 6ffneten, gaben
sie dem Diakon, der an jenem Tag die Pflicht hatte, das Evangelium zu
verlesen*
Marr: Grigorij S. 128, 10f. (10. Jh. n. Chr.) = Blau: Grammar § 305.1.4.
h fa-naza‘ahu min yadihi wa->a‘tahu ’ilayhi
»Da nahm er ihn® von der Hand ab und gab ihn ihm*
Miskawayh (st. 1030 n. Chr.): Tagarib 11 S. 45, 10
i fa-li-(halda r-rigal as-surraf tu‘tina ii®
»Deshalb geben freigebige Minner sie®! mir
Ibn Quzman (st. 1160 n. Chr.): Diwan Nr. 61, Strophe 4, Vers 3 (Dialekt-
poesie)
J les nu‘tik li-had wa-la nahibak
»Ich gebe dich keinem und ich verschenke dich nicht
Ibn Quzman (st. 1160 n. Chr.): Diwén Nr. 80, Strophe 4, Vers 4
k wa-ma >utit’ min gamal / lam yu‘ta ‘usar ‘usar li-basar
»Eine solche Schonheit, wie sie dir gegeben worden ist, / wird keinem
Menschen auch nur zu einem Zehntel gegeben*
Ibn Quzman (st. 1160 n. Chr.): Diwan Nr. 109, Strophe 10, Verse 3—4%
| a‘taytu tiyabi bi-Wadi I-Qura li-mra’atin ’a‘rabiyatin tagsiluha
»Ich gab meine Kleidung im Wadi 1-Qura einer beduinischen Frau zum
Waschen*
Ibn Baskuwal (st. 1183 n. Chr.): Sila II S. 628a, Nr. 1380*

Sc. den Siegelring (hatam), der das Amt symbolisierte.

Ich folge bei diesem und den weiteren aus der Posie Ibn Quzmans stammenden Belegen der
Umschrift Garcfa Gémez’. Zum Teil sind auch etwas andere Lesungen moglich.

Der Bezug ist mir unklar, da kein passendes Wort vorerwihnt ist; gemeint ist jedenfalls sehr
wahrscheinlich Geld.

Der Text hat ,)u‘tit“, mit kurzem i, was ein Versehen sein diirfte.

Der 3. Vers reimt mit den beiden vorhergehenden Versen der Strophe (al-gazal - al-hilal —
gamal), wahrend der 4. Vers dem durchgehenden Reim CVCar folgt.

Der Beleg stammt aus einer Erzihlung des Mannes, dem die Biographie gewidmet ist. Dieser
starb vor 440 H (1048 n. Chr.), doch heiBt das natiirlich nicht, daB die genaue Formulierung
die seine ist. Insofern ist Ibn Baskuwils Todesdatum der Terminus ante quem fiir den Beleg.
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m fa-ba‘a l-’ana dwn Byirh Flyz al-madkir minhuma l-humsa l-wahida fi
hassatihi li-sababi-ma (?) za‘ama ’annahu ’a‘tathu lahu halatuhu
1-’btysh dwnh *Stiyh bint dwn Mq’y’l al-madkiri
,,S50 verkauft denn jetzt der erwihnte don Pedro Feliz von den beiden
(Fiinfteln)* das eine in seinem Privatbesitz befindliche Fiinftel, weil er
angab, daB es ihm seine Tante miitterlicherseits, die Abtissin dofia Estasia,
Tochter des erwihnten don Micael, gegeben habe*

Gonzalez Palencia: Mozdrabes de Toledo Nr. 252, Z.7f. (1194 n. Chr.)

n wa-’in ’ardda yastarahu (1) yu‘ta lahuma bi-’aqalla min etc.
,,und falls die beiden dieses (Feld) kaufen wollen, wird es ihnen fiir einen
Preis gegeben, der niedriger ist als etc.”
Bosch Vila: Documentos drabes Nr. 7, Z. 15f. (Huesca, 1203 n. Chr.)

o ’ida ’a‘tayna Say’an li-man la haqqa lahu ‘alayna etc.
,wenn wir jemandem, der dazu uns gegeniiber kein Recht hat, etwas
geben etc.”
Maimonides (st. 1204 n. Chr.): Dalala 1 S. 70 b, If. = Friedlaender:
Sprachgebrauch 1S. 78a

p wa-quwwatun tu‘ti n-nafsa n-nabatiyata li-kulli nabatin
,,und eine Kraft, welche jeder Pflanze eine pflanzliche Seele gibt*
Maimonides (st. 1204 n. Chr.): Dalala 1 S. p b, 4* = Friedlaender:
Sprachgebrauch 1S. 78a

q fa-da‘a bi-l-qatli “ala lladi *a‘taha lahu mamzugatan
,und so wiinschte er denn dem, der ihn*® ihm vermischt gereicht hatte,

daB er getotet werde* 5
a§-Sarisi (st. 1222 n. Chr.): Sarh 11 S. 187, 9% = Fischer: Akkusativrektion
S. 166 Fn. 6*

r ’ida ’a‘ta ’insanun li-sahibihi ’imaratan etc.”
,wenn jemand seinem Geschiftspartner ein Zeichen iibergibt etc.”
Zikkaron S. 243, 11f.* = Blau: Digduq § 269a

So ist wahrscheinlich statt li-sababihd zu lesen.

Es handelt sich um zwei Fiinftel eines Viertels eines Dorfes bei Toledo.

Es folgen zwei weitere ganz parallel gebaute Ausdriicke (wa-quwwatun tufi Akkusativ &-).

Sc. Wein (hamr).

Mit dem zitierten Satz erldutert as-Saridi den beriihmten Vers Hassan b. Tabits ’inna lasi
nawaltani fa-radadtuha * qutilat — qutilta — fa-hdtiha lam tugtali, den er in seinem Kommentar
der 35. Magame al-Hariris anfiihrt.

Fischers Stellenangabe ist ,Hariri, Mag.” ¢6¥, 9 v. u. Damit bezieht er sich auf S. de Sacys
Kommentar in der 2. Auflage (Paris 1847-1853) seiner Ausgabe von al-Hariris Magamen.
Dort steht die Stelle in der Form da‘a bi-l-qatli li-lladi >a‘taha lahu mamzigatan. Sacys
Kommentar kann, auch wenn er auf der Grundlage verschiedener einheimischer Kommentare
verfaBt ist, nicht als Originaltext betrachtet werden, wie sich an der Stelle zeigt.

Die Stelle ist chronologisch approximativ eingeordnet.
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s wa-‘ala l-ba’i‘ati l-madkiirati >an w‘tiya li-l-mubta<i l-madkiri . . .
ad-dubida wa-l-puriuga <ala t@’ifati® (') llati stamsakat li-nafsiha mina
d-dari l-madkurati li-1-> abadi
,Die erwihnte Verkiuferin ist verpflichtet, dem erwihnten Kiufer den
Zugang iiber den Teil des Hauses, den sie fiir sich von dem erwihnten
Haus behalten hat, auf ewige Zeit zu gewihren*

Gonzalez Palencia: Mozdrabes de Toledo Nr. 520, Z. 13-15 (1236 n.
Chr.)

t ’af kiy-yafrah al-‘ubayyad / law ‘utat li di I-atiya®
., Wie sehr wiirde sich der geringe Sklave freuen, wenn ihm dieses Geschenk
gegeben wiirde*
a3-Sustari (st. 1269n. Chr.): Diwan Nr. 96, Strophe 6, Vers 4 (Dialektpoesie)
u fa-’a‘tahu li-Musa ma‘a l-‘asa
,,Da gab er ihn* Moses zusammen mit dem Stab*
al-Baydawi (st. ca. 1286 n. Chr.): Commentarius 1 S. 62, 4*° = Fischer:
Akkusativrektion S. 166 Fn. 1

v fa-’innahu kana yu‘ti li-kulli zawiyatin hamsina ratlan mina l-lahmi
d-da’ni wa-‘iddata ’argifatin fi kulli yawmin
denn er pflegte jeder Zawiya tiglich 50 Ratl Schaffleisch und eine gewisse
Zahl Brote zu geben*
Ibn Tagri Birdi (st. ca. 1412 n. Chr.): Nugium (Kairo) XII S. 109, 6f.

w fa-min hina’idin *u‘tiya l-qawsu li-gayri ramihi
,»und zu jenem Zeitpunkt wurde der Bogen jemandem gegeben, der nicht
mit ihm zu schieBen verstand*
Ibn Tagri Birdi (st. ca. 1412 n. Chr.): Manhal V1 S. 403, 7f.

X wa-rasamna ’aydan bi-’anna fulfula dahiratina $-3arifati lladi yuta
lahum yakiuna saliman mina t-turabi wa-l-balali wa-l-hilti
,und wir haben ferner angeordnet, daB der Pfeffer unseres koniglichen
Magazins, der ihnen* gegeben wird, frei von Erde, Feuchtigkeit und
Beimengung sein moge*
Wansbrough: Mamluk Letter Z. 14f. (1473 n. Chr.)

Fiir ag-t@’ifati.

Ich habe in Corrientes Transkript die alten Lingen restituiert. — In Dialect Bundle S. 146, 4f.
hattte Corriente die Stelle nach der mir nicht zuginglichen Edition von ¢Ali Sami an-Na3gar
(Alexandria 1960) als *a$’ kdn yafrah al-‘abid / law ‘atd-lii di al-‘atiyya zitiert.

Sc. den Stein, aus dem Moses Wasser schlug.

Die Stelle bezieht sich auf Koran 2:57 (wa->idi stasqd Miisa li-gawmihi etc.) nach der Fliigelschen
Zihlung. In der Kairener Ausgabe entspricht Koran 2:60. Eine orientalische Ausgabe des
Kommentars hat das hochsprachliche fa-’a‘tahu *iyyahu ma‘a I-‘asa (Anwar 1 S. 83, -4).
Metaphorische Umschreibung dafiir, daB einem bestimmten Emir, der zum Heeresinspekteur
ernannt wurde, die notwendige Qualifikation fehite.

Sc. den venezianischen Kaufleuten.
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Y qua ix aitditu li ¢dhibu dv lal meciquin®
,,und Du hast sie* nicht ihrem Besitzer oder den Armen gegeben*
Pedro de Alcala: Arte S. 48, 34f. (Dialekt von Granada, 1505 n. Chr.)

z gua me aatdhum leq min rdhmatu™
,,und er hat sie dir nicht aus Gnade gegeben*
Pedro de Alcala: Arte S. 51, 26ff. (Granada, 1505 n. Chr.)

za tumma dahala ’ilayha wa-rabataha wa->a‘taha ila l-waziri
,,Dann trat er bei ihr ein, fesselte sie und iibergab sie dem Wesir*
Alf layla wa-layla (Leiden) 18S. 65, Z. 229f. (Hss. ab 15.-16. Jh. n. Chr.)

zb wa-yu‘ayyana ’aydan ragulun . . . wa-ragulun yagsilu I-gisa‘a wa-I-
>qwani® | wa-yunazzifuhd bi-dini t-tawani / wa-yu‘ta lahu dirhamani
wa-’arba‘atu >ashasun yuqdalu lahum Candaqci wa-yu‘ta li-kulli wahidin
minhum dirhamun wahidun wa-ragulani yunaqqiyani l-hintata wa-I-
>aruzza wa-yuta li-kulli wahidin minhuma dirhamun wahidun etc.>
,,und (daB)® ferner ernannt werden mogen ein Mann, der . . ., ein Mann,
der die Kessel und das Geschirr abwischt und unverziiglich saubert und
dem zwei Dirham gegeben werden, vier Personen, welche die Bezeichnung
‘Pfannenleute’ haben> und denen jeweils ein Dirham gegeben wird, zwei
Minner, welche den Weizen und den Reis sdubern und denen jeweils ein
Dirham gegeben wird, etc.”
Kalesi: Vakufski dokumenti u Jugoslavii S. 287, 10 — S. 288, 19 (1556 n.
Chr.)

zc fa-lam yutihi Say’an wa-kana lahu katibun fa-tahayyala fi hamsina
dirhaman fa->a‘taha lahu
,Aber er gab ihm nichts.®®> Nun hatte er aber einen Sekretir, und dieser
beschaffte mit einer List fiinzig Dirham, worauf er sie ihm gab”
al-Magqqari (st. 1632 n. Chr.): Nafh (Leiden) II S. 400, 12/ (Beirut) III S.
590, 1 = Fischer: Akkusativrektion S. 166 Fn. 6

zd tumma ’inni tadakkartu l-harazata llati >a‘taytuha laka fi qasri

Dieser und der nichste Beleg geben die Originalschrift des Druckes wieder, mit der Einschréan-
kung, daB das ‘ayn-Zeichen im Original ein Hamza ( ) ist. — In Transkription lautet die Stelle
etwa wa-is a‘taytu li-sahibu aw lal-masekin.

Sc. eine auf dem Weg gefundene Sache (xéi = Say).

Die Stelle, die in Transkription etwa wa-md *a‘tahum lak min rahmatu lautet, ist Teil eines
komplexen Fragesatzes, der einen weiteren Beleg fiir aatdhum leq enthilt.

al->awani steht im Reim mit at-rawdni und dirhamani fiir al-> awaniya.

Es folgen weitere acht entsprechende Formulierungen mit Nennung der Person und ihrer
Avufgabe und dem wa-yu‘ta lahu-Vermerk,

Es geht ,,und der Stifter machte . . . zur Bedingung, daB etc.“ voraus.

Abgesehen davon, daB sie sich um die Pfannen kiimmem sollen, ist ihre Aufgabe unklar.

Sc. ein bestimmter geiziger Wesir einem bestimmten Dichter.
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,,Dann erinnerte ich mich der Perle, die ich dir in meinem SchioB gegeben
hatte*
Alf layla wa-layla (Kairo) I S. 3, 19f. = Fischer: Akkusativrektion S. 166
Fn. 6

ze fa-’a‘tawhu li-1-$azzari li-yadbahahu
,,Da gaben sie ihn dem Metzger, damit er ihn schlachte*
Alf layla wa-layla (Kairo) I S. 5, 24 = Fischer: Akkusativrektion S. 166
Fn. 6

of tumma ’a‘tawhu li-d-dayati wa-l-qahramanati
,,Dann iibergaben sie ihn** den Ammen und Haushilterinnen”
Alf layla wa-layla (Breslau) II S. 75, 7f. = Fischer: Akkusativrektion S.
166 Fn. 6

nahala ,jdm. etwas schenken”

(40)a wa-nahalat Mahabbatu . . . li-bintiha Maryama . . . gami‘a ma
hawiyathu () >amlakuhd etc.
,,und Mahabba . .. schenkt hiermit ihrer Tochter Maryam . . . alles, was
ihre Besitzungen enthalten etc.
Hoenerbach: Spanisch-arabische Urkunden Nr. 4, 12 (Eheurkunde, Valen-
cia 1297 n. Chr.)

b ’an nahalaha li-Sa‘idini I-madkiiri waliduhu l-marhiamu
,,daB sie” dem erwihnten Sa‘id sein seliger Vater geschenkt hat*
Hoenerbach: Spanisch-arabische Urkunden Nr. 40, Fol 1r, 13f. (Gerichts-
urkunde, Borja 1495 n. Chr.)

¢ al-baglata I-manhiilata lahu
,»die ihm geschenkte Mauleselin“
Hoenerbach: Spanisch-arabische Urkunden Nr. 40, Fol 2r, 13 (Gerichts-
urkunde, Borja 1495 n. Chr.)

d al-baglatu qad nahaltuha laka wa-lakin fi hada l-waqti la ’aqdaru
Yita’aha laka
,Die Mauleselin habe ich Dir zwar geschenkt, aber ich kann sie Dir zur
Zeit nicht geben”
Hoenerbach: Spanisch-arabische Urkunden Nr. 40, Fol 2r, 14f. (Gerichts-
urkunde, Borja 1495 n. Chr.)®

zada ,,jdm. etwas zusitzlich geben®

(41)a ba‘da ’an zadat al-’btysh al-madkirar li-’Isma‘ila l-madkari faritan
‘ala I->ardi l-madkiirati *ahada ‘asara mitqalan dahaban

56 Sc. einen neugeborenen Knaben.
57  Sc. eine Mauleselin (bagla).
58 Zwei weitere Belege finden sich in Spanisch-arabische Urkunden Nr. 40, Fol. 1v, 7f.; 2r, 8f.
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,.,hachdem die erwihnte Abtissin dem erwihnten Isma‘il zusitzlich zu
dem erwihnten Grundstiick elf Goldstiicke gegeben hatte
Gonzalez Palencia: Mozdrabes de Toledo Nr. 802, 9 (1193 n. Chr.)

b ba‘da ’an zada dwn Gw’n Mrtyn al-madkiru li-I->btysh al-madkirati
wa-li-kwnb’ntihd ’arba‘ata masaqila dahaban
,.,nachdem der erwihnte don Juan Martin der erwihnten Abtissin und
ihrem Konvent zusitzlich vier Goldstiicke gegeben hatte*
Gonzalez Palencia: Mozdrabes de Toledo Nr. 807, 16f. (1206 n. Chr.)

¢ wa-zada li-I-’btysh al-madkirati ‘ala 1-’ardi llati haraga ‘anhd laha
mitqalan wahidan wa-tulta mitgalin
,»und er gab der erwiihnten Abtissin zusitzlich zu dem Grundstiick, das er
ihr abtrat, eineindrittel Goldstiicke*
Gonzalez Palencia: Mozdrabes de Toledo Nr. 814, 8f. (1231 n. Chr.)®

nawala ..,jdm. etwas reichen‘
(42)a nawali s-sahifata li-l-wali
»»sie liberreichten das Blatt dem Polizeiprafekten‘
Blau: Grammar § 305.1.4. aus Ms. British Museum 8605 (10 Jh. n. Chr.)
b wa-yatanawaluhu sahibu bayti I-mali fa-yunawiluhu li-bni >Abi r-Raddadi
,der Leiter des Schatzhauses nimmt ihn® entgegen und reicht ihn dem
Nachfahren von Abii r-Raddad®«
al-Qalgasandi (st. 1418 n. Chr.): Subh 111 S. 591, 11
c tumma ya’muruhu ’an yunawila tarafa l-qalami li-ba‘di man hadara
,.Hierauf befielt er ihm, das (andere) Ende des Schreibrohres jemandem

unter den Anwesenden zu reichen*
Mann: Texts 11 S. 190, 113f. (1423—4 n. Chr.)®* = Blau: Digduq § 269a%

mallaka ,,jdm. etwas zum Besitz geben‘

(43)a ’annaha lam turid (') tumallik li-hada t-tifli Say’ (D
,.daB sie nicht beabsichtigte, diesem Kind etwas zum Besitz zu geben®
Maimonides (st. 1204 n. Chr.): Responsa S. 27, 9f. (Antwort) = Blau:
Seqirah didquqit § 131a

Weitere Stellen finden sich in spéiteren Urkunden von Mozdrabes de Toledo.
Sc. den Becher wihrend der Zeremonie der Parfiimierung des Nils im Nilometer bei Kairo.
Die Nachfahren von Abii r-Raddad hatten das Amt der Betreuung des Nilometers erblich inne.

Mann schreibt in Texts IT S. 161 zu dem Dokument: It is a modern copy (dated 1864) of a
MS. found in the Genizah of the Karaite community of Cairo. This MS. was evidently a part of
a Siddur written by Abi’ | Fakhr b. ‘Imran in 1423-24 C. E.“

In Digduq nicht nur, wie iiblich, stark verkiirzt, sondern auch mit der Stellenangabe ,,190, 13“.
Dieser und der nichste Beleg sind Teile von komplexen Sitzen.
Im Sinne von ,jiiberschreiben®.
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b ’annahd >atarat tamlika hada 1-guz’i li-s-sagiri
»daB sie es vorzog, diesen Anteil ihrem Kleinen zum Besitz zu geben*
Maimonides (st. 1204 n. Chr.): Responsa S. 27, 15f. (Antwort)

¢ wa-mallakaha lahu mulkan tamman
,,und die beiden (Verkiufer) gaben sie ihm® zum vollstindigen Besitz*
Bosch Vila: Escrituras en aljamia hebraicodrabe Nr.3,Z. 6 (Kaufvertrag,
Huesca, 1207 n. Chr.)

d dikru l-biladi llaii mallakaha li-1->umara’i lamma malakaha
»Erwdhnung der Linder, welche er den Emiren zum Besitz gab, als er sie
in Besitz genommen hatte*
al-“Ayni (st. 1451 n. Chr.): Igd 1S. 398, 9

walla 11 , jdm. etwas zur Verwaltung geben*

(44) wa-naffada fi Samarqanda ’amrahu wa-wallaha li-l1-hani Sulayman
Takin tumma li-Mahmid Takin ba‘dahu
,und er setzte seine Herrschaft in (der Stadt) Samargand durch und iibertrug
ihre Verwaltung Han Sulayman Takin, dann Mahmiid Takin nach ihm*
al-Bundari: Tarip S. 238, -2f. (1226 n. Chr.%")

>abdala ,jdm. etwas als Ersatz oder als Gegenleistung geben*

(45)a li-‘abdi ‘alayya . . . wa-’in ’anda Safaytuhu ’an ‘ubdila lahu lahman
hayran min lahmihi wa-daman hayran min damihi etc.
»Meinem Diener schulde ich es, daB ich . . . und daB ich ihm, wenn ich
ihn gesunden lasse, besseres Fleisch und besseres Blut, als er (jetzt) hat,
als Ersatz gebe etc.
Malik b. Anas (st. 795 n. Chr.): Muwarta’, al-Gamic Nr. 1475 (Gott iiber
den kranken Muslim)

b wa->abdala laha mina l-mahri l-‘agili wa-1-’a[gili ma huwa madlkirun

fi hada l-kitabi
»und er gab ihr als Gegenleistung die in dieser Urkunde erwihnte sofort
fillige und gestundete Morgengabe*
Levi della Vida: Marriage Contract Z. 10 (Agypten, 1030-1035 n. Chr.)

ba‘a / ’aba‘a ,.jdm. etwas verkaufen“

(46)a law kunta katabta ’ilayya qabla l-yawmi la-bi‘tu minhu mi’ata faddanin
li-l-gallabina

Sc. bestimmte Girten dem Kaufer.

In diesem Jahr fertigte al-Bundari seine gekiirzte Bearbeitung von al-<Imad al-Isfahanis (st.
1201 n. Chr.) Geschichtswerk al-Barq a3-3ami an. Natiilich kann die zitierte Stelle bereits in
dem zugrundeliegenden Werk gestanden haben. In diesem Fall wire sie einige Jahrzehnte
alter.
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5.4. Belege aus dem ausgehenden 8.-17. Jh. n. Chr. 89

,,Wenn Du mir vor dem heutigen Tag geschrieben hittest, hitte ich den
Hindlern davon hundert Faddan verkauft*

Jahn: Briefwesen Nr. 17, 3f. (Agypten, 9. Jh. n. Chr.)

fa-’aba‘ihu li-1-hakimi $-5(ayhi) Dawid . . . bi-sab‘i (!) °alafi dirhamin
,und so verkauften sie es® dem Arzt Scheich David . . . um siebentausend
Dirham*

Mann: Texts 1 S. 432, 16 (Urkunde, Kairo kurz vor 1409 n. Chr.)

’id >aba‘uhu® lahu bay* (1) banat (!)

,.da sie es ihm auf bindende Weise verkauft hatten*

Mann: Texts [ S. 432, 19 (Urkunde, Kairo kurz vor 1409 n. Chr.)

>anni ’aba‘tu li-§-Sayhi ‘Aliyin . . . ’alfa dirhami qasabi marganin
bi->arba‘i-mi’ati dirhamin

,,daB ich dem Scheich <Ali . . . tausend Dirham™ Korallenrohrchen fiir
vierhundert Dirham verkauft habe*

Diem: Arabische Geschiftsbriefe Nr. 25r, 4 (14. Jh. n. Chr. oder spiter)
’ida ba‘i $ay’an li-muslimin bi-mi’ati dinarin dahaban

,,wenn sie einem Muslim etwas um hundert Golddinare verkaufen‘
Wansbrough: Treaty S. 456, Z. 30 des Textes (1508 n. Chr.)

,Jjdm. etwas ihm Geschuldetes bezahlen*
wa-ragibi *an yarudda™ () ’ikwatuhum ‘anhumu l-mala hana yaqdithu
lahum fi biladihim
,und sie wiinschten, daB ihre Briider” fiir sie das Geld zuriickgeben
sollten, worauf sie es ihnen in ihrem Land zuriickzahlen wiirden* '
Amari: Diplomi Archivio fiorentino S. 34, ult. - S. 35, 1 (Tunesien, 1200
n. Chr.)

warrata ,jdm. etwas vererben, als Erbe geben*
(48)a fa-tasaddaga bihd ‘Umaru ’annahu la yuba‘u ’asluha wa-la yihabu

wa-la yuwarratu li-lI-fugar@’i wa-l-qurba wa-r-rigabi etc.
,Da gab es™ <Umar als Almosen unter der Bedingung, da8 die Substanz™

Sc. das Drittel eines Gebiudes.

Der Text hat myxa x (°idd ba‘ithu), was in myxax W (’id ’abd‘ithu) zu emendieren ist.
Dirham ist hier als Gewichtseinheit gemeint. Je nach Art des Dirham betrug das Gewicht der
Korallenrohrchen drei bis vier Kilo.

Der Text hat g3 ,». Amari hilt dies fiir eine Verschreibung von sa . Da nun aber einige
Worter vorher | yu -4 gebraucht ist, halte ich es fiir wahrscheinlicher, da8 es sich um eine iber-
korrekte Schreibung statt 5 zum Ausdruck des Subjunktivs yarudda handelt.

Hier im Sinn von ,.Landsleute®.
Sc. Land in Haybar.
Also das Land selbst. Nur die Ertriige sollen als Almosen verwendet werden.
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nicht verkauft und nicht verschenkt bzw. vererbt werden diirfe an Arme,
Verwandte oder Sklaven etc.*
Abi Dawiid (st. 888 n. Chr.): Sunan, al-Wagaya Nr. 2493

b wa-qad ‘alimtum . . . >anna gami‘a ma warratahu llahu ta‘ala li-waliyihi
wa-halifatihi fi *ardihi ’amiri l-mwminina — salamu lahi ‘alayhi -
mina n-ni‘ami z-zahirati wa-l-batinati qad hawwala ’imamu ‘asrikum
li-Sarifikum wa-masrafikum etc.

»Ihr wiBt doch . . ., daB alle expliziten und impliziten Wohltaten, die
Gott, der Erhabene, seinem Freund und Stellvertreter auf Erden, dem
Befehlshaber der Gliubigen™ — Gottes Friede sei auf ihm — als Erbe
gegeben hatte™, der Imam eurer Zeit Euch, Hoch und Niedrig, verlichen
hat etc.*

Sacy: Chrestomatie 11 S. 69, 3ff.” = Dozy: Supplément 11 S. 794a

>akra ,jdm. etwas verpachten”

(49) ’innaka sa’altani wa-talabta *ilayya *an *ukr{iya]™ laka [mehrere Worter
miln *aradi (1) l-hardgivati bi-tamaniyata ‘asara [dindran
»Du hast mich gebeten und ersucht, daB ich Dir [soundsoviele Faddan

vlon den haragi-Lindereien um achtzehn [Dinar] verpachte [«
Grohmann: Arabic Papyri Nr. 78, 4f. (Agypten, 9. Jh. n. Chr.)

’agara ,jdm. etwas vermieten*
(50)a wa-’an yw’gira dalika li-man yargabu fi ’igarihi
»und daB er es an denjenigen vermiete, an den er es vermieten mochte*
Emst: Mamlukische Sultansurkunden Nr. 31, 18 (1466 n. Chr.)”
b wa-tamkinihi min *igari dalika li-man yargabu fi *igarihi
»und (daB) es ihm ermoglicht werde, dies an denjenigen zu vermieten, an
den er es vermieten mochte*
Emnst: Mamlukische Sultansurkunden Nr. 30, 14 (1466 n. Chr.)

Sc. <Ali b. Abi Talib.

Sacy iibersetzt ,tout ce que Dieu a donné etc.“, wihrend Dozy die wortliche Bedeutung , faire
hériter* angibt. Mir scheint eine in diesem Kontext wichtige Nuance des Verbs darin zu liegen,
daB ein Sohn, der seinen Vater beerbt, Anspruch auf das Erbe hat, und daB das, was er vererbt
bekommt, legitim ist. Es wird also, so scheint mir, ausgedriickt, daB Ali Gottes Gnade zu
Recht genoB. Es ist freilich kaum moglich, dies in der Ubersetzung adtiquat auszudriicken,

Aus der Handschrift eines ,.Livre des Druzes* (Kitib ad-Duriiz ).

Die Edition hat el ,<i wihrend <Ll (s <7 zu erwarten ist. GemiB der Abbildung auf Tafel V
ist wahrscheinlich ein Teil des finalen ya’ erhalten.

li-man yargabu fi *igarihi ist eine Ellipse fur li-man yargabu fi *igarihi lahu.
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5.4. Belege aus dem ausgehenden 8.-17. Jh. n. Chr. 91

’aslafa ,,jdm. etwas leihen*
(51)a yabat lahu al-qrsh® allati *aslafa lahu®
,er moge ihm den KiiraB senden, den er ihm geliehen hatte*
Barcel6 Torres: Minorias Nr. 149r, 4f. (Provinz Valencia, 1511 n. Chr.)
b lakin *aslaftuha *and *ila ‘Abdi I-Karimi 3-Satibiyi
,,aber ich habe ihn® <Abd al-Karim a3-Satibi gelichen*
Barcel6 Torres: Minorias Nr. 149r, 4f. (Provinz Valencia, 1511 n. Chr.)
¢ ‘aslaftu li>’Ahmad ibn Bldlyd marratan ‘iSrina mrb’d$ ‘ala wahid
hrm® wa-marratan li-’ Ibrahim ‘ala l-hrm >aydan
,Jch habe einmal dem Ahmad b. Valladolid 20 maravedies gegen eidliche
Verpflichtung geliechen und einmal dem Ibrahim ebenfalls gegen eidliche
Verpflichtung* (Hoenerbach)
Hoenerbach: Spanisch-arabische Urkunden Nr. 35r, 1 (Notiz)

>arhana ,jdm. etwas verpfianden‘

(52)a ’arhana Yisufu l-Allafu la-farjkihi“ dwn Gly’m d Nrbwnh an-nisfa
l-faddan alladi lahu bi-badha®® Smne’n etc. :
,Hiermit verpfindet Yusuf al-<Allif seinem Kompagnon don Guillém de
Narbona das halbe Feld, das er in der Ebene von Somontana besitzt™
Linares: Escrituras drabes de Zaragoza Nr. 9, 2f. (1185 n. Chr.)

b ’fzrhana Muhammadu bnu A!uhammadi bni Galibin li-l-brywr mata®
Sntmryh wa-li-gami‘i >ahli Sntmryh gami‘a l-fadadini bi-bathati Bisyd
etc.

,Hiermit verpfindet Muhammad b. Muhammad b. Galib dem Prior von
Santamaria und allen Leuten®™ von Santamaria alle (seine) Felder in der
Ebene von Belchite etc.

Linares: Escrituras drabes de Zaragoza Nr. 10, 3f. (1205 n. Chr.)

>agta‘a ,jdm. etwas zuteilen, zu Lehen geben®

(53)a fa-hayyara ’azwaga n-nabiyi — Tasliya — ’an yugti‘a lahunna mina
l-ma’i wa-l->ardi >aw yumdiya lahunna

Von Barcel6 Torres in der Ubersetzung mit corassa wiedergegeben.

Das pronominale Translokat ist impliziert. Die volle Konstruktion wire allari ’aslafaha lahu.

Sc. den in der vorhergehenden Stelle erwzihnten KiiraB.

Unsichere Vokalisierung.

Geschrieben 45, -5, d. h. mit dialektaler Priposition la- statt li-.

Geschrieben _a.is. Dies steht fiir  Laty. Im niichsten Beleg ist das Wort {ala s geschrieben,
was ebenfalls ein Vulgarismus ist.

Es folgt hier und im nichsten Beleg die Angabe der Grenzen und des Geldbetrags.

Dialektale Genitivpartikel (< mata).

Es ist das Kapitel der Kirche gemeint.
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»Da gab er den Gattinnen des Propheten die Wahl: daB er ihnen (in
Haybar) Wasser und Land zuteile oder ihnen (die bisherige Menge an
Produkten) garantiere*
al-Bubari (st. 870 n. Chr.): Sahih, al-Muzara‘a Nr. 2160

b fa-qalati I-’Ansaru hautd tugti‘a li-’ ipwanina mina I-Muhagirina mitla
lladi tugti‘u lana
»Da sagten die Ansar: ‘Aber teile unseren Briidern, den Muhagirin,
dasselbe zu wie das, was du uns zuteilst!*
al-Bubari (st. 870 n. Chr.): Sahih, al-Musaqah Nr. 2203

¢ gad ’aqta‘tuha li-Bani Rifa‘ata
,Ich teile es (sc. Tabiik) hiermit den Banii Rifa‘a zu“
Abil Dawiid (st. 888 n. Chr.): Sunan, al-Harag wa-l-"imara wa-l-fay> Nr.
2666 .

d wa-’aqta‘a l-Bawaziga li-ba‘di hawassihi
»und er gab (den Ort) al-Bawazi§ einem seiner Vertrauten zu Lehen®
al-Ayyiibi (st. 1220 n. Chr.): Midmar S. 226, 4f.

qallada ,jdm. ein Amt verleihen®
(5%)a qallada li-Yusufa l-Haraniyi [Liicke von mehreren Wortern®) Sl tagri
I-’Iskandariyati etc.
wer verlieh Joseph dem Aaroniten [die Leitung der rabbanischen Juden]
in der Grenzstadt Alexandria etc.
Goitein: Palestinian Gaonate Nr. 4, 5f. (um 1000 n. Chr.)
b wa-qallada I-hukma li-hukkamihim
,und er verlieh ihren Richtern das Richteramt*
Nissim (11. Jh. n. Chr.): Hibbur S. 179, 10 = Blau: Digduq § 269a

’at‘ama ,jdm. etwas zu essen geben**

(55)a wa-kadalika la nu‘aligu ma nutimuhu li-géy yawma l-<idi
,»und ebenso befassen wir uns nicht mit dem, was wir einem Nichtjuden

am Festtag zu essen geben*
Saadya (st. 942 n. Chr.): Siddar S. 1p, 3 = Blau: Digdug § 269

b ’in ‘awwala ‘alayhi . . . >an yut‘imahu® li-1-géy yitma® tum’at *oklim

Goitein schlieBt die Liicke mit mugaddam ‘ald I-Yahidi r-rabbaniyin. Hiervon halte ich
mugaddam fir unwahrscheinlich, da eine Amisbezeichnung wie hukm oder nazar zu erwarten
ist.

Ein weiterer potentieller Beleg ist das von Wright angefithrte mug‘imuha Ii ,he who gave it to
me to eat”, das ich fiir nachklassisch halte; siche hierzu oben S. 18.

Es liegt ’in ‘awwala “ald ’an yut‘imahu zugrunde, wobei das direkte Objekt des Verbs des
’an-Satzes an der ihn einleitenden Préposition vorweggenommen ist.

Arab. fami’a ,,unrein sein* ist ein ,,ghost-word*, wie Blau; Arabic Lexicographical Miscellanies.
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,,wenn er vorhat . . ., es® Nichtjuden zu essen zu geben, ist es unrein in
der Art, wie Speisen eben unrein sind*

Maimonides (st. 1204 n. Chr.): Tohorot 1l S. 56, 4 = Friedlaender:
Sprachgebrauch1S. 70a

c li-man yut‘imuhum li-qittin *aw kalbin wa-nahwihi
fiir den, der sie™ einer Katze oder einem Hund oder dergleichen zu
fressen gibt*
Abraham Maimuni (st. 1237 n. Chr.): Responsa S. 37, 1 (Antwort) =
Blau: Digduq § 269a

d wa-yutd wa-yut‘amu li-l-musafirina n-nazilina fi l-bayti l-mubtassi
bihim
,,und es” soll den Reisenden, die in dem fiir sie bestimmten Haus absteigen,
gegeben und als Essen gereicht werden*
Kalesi: Vakufski dokumenti u Jugoslavii S. 158, 12f. (1506 n. Chr.)

zawwaga | *azwaga ,jdm. (mask.) jdn. (fem.) zur Frau geben“

(56)a fa-’in kana ma tallagaha kayfa >azwagaha s-sayyidu Saal li-ragulin
>ahara
,,Wenn er’® sie nimlich nicht verstoBen hatte, wie konnte dann Herr Saul
sie” einem anderen Mann zur Frau geben?
Abraham Maimuni (st. 1237 n. Chr.): Responsa S. 36, 14f. (Frage) =
Blau: Digduq § 269a

b luzikm zawag bant talmid hakam wa-’izwagi l-binti li-talmid hakam
,die Verpflichtung, die Tochter eines Gelehrten zu heiraten und seine
Tochter an einen Gelehrten zu verheiraten* (Friedlaender)
Friedlaender: Sprachgebrauch 1 S. 53b aus Maimonides’ (st. 1204 n.
Chr.) Miswot.

¢ fa-’ida balagati l-gariyatu minhunna . . . zawwagaha min qasrihi
li-man yara ’annahu kufu >abiha
,Wenn dann eine junge Frau unter ihnen volljihrig wurde . . ., gab er sie
aus seinem SchloB heraus jemandem zur Frau, der seiner Meinung nach
ihrem Vater ebenbiirtig war*
<Abd al-Wahid al-Marrakusi (st. 1250 n. Chr.): Mugib S. 7, 4f. = Dozy:
Supplément 1 S. 610b

In; Journal of Semitic Studies 17 (1972), S. 177ff. nachgewiesen hat. Insofern ist ko> hier als
hebriisch zu betrachten und dementsprechend zu lesen.

Sc. ein Vogeljunges (gozal), das in Wein gefallen und darin umgekommen ist.

Sc. Vorhaute von Philistern, die Saul von David als Brautgeld fir seine Tochter Michal
erhalten hatte.

Essen, das von den Uberschiissen der Stiftung gekauft und zubereitet werden soll.
Sc. ,,Herr David“ (as-sayyid Dawid).
Sc. seine, Sauls, Tochter Michal.
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d li-anna *Aba 1-Gaysi Humarawayhi kana ’anfaqa fi gihdazi bnatihi
Qatri n-Nada lamma zawwagahd li-l-palifati I-Mu‘tadidi gami‘a ma
kana fi haza’inihi
,weil Abti 1-Gays Humarawayh fiir die Mitgift seiner Tochter Qatr an-Nada
(‘Tautropfen’), als er sie dem Kalifen al-Mu‘tadid zur Frau gab, alles in
seinen Schatzhidusern befindliche (Geld) ausgegeben hatte*

Ibn Tagri Birdi (st. ca. 1412 n. Chr.): Nugam (Leiden) II S. 95, 3-5 /
(Kairo) II1 S. 88, 6f. = Fischer: Akkusativrektion S. 178 Fn.

e ’astahi minka >an tuzawwigani *ila l-maliki Sahriyar
,Ich mdchte von dir, daB du mich dem Kénig Sahriyar zur Frau gibst*
Alf layla wa-layla (Leiden) 18S. 66, Z. 250f. (Hss. ab 15.-16. Jh. n. Chr.)

f fa-in lam yakun lahu bihd hagarun zawwagahd li-ba‘di ’ihwatihi
bi-mahrin gadidin
»Wenn er aber ihrer nicht bedurfte, gab er sie einem seiner Briider gegen
neues Brautgeld zur Frau*

Socin: Arabische Grammatik S. 46*, 5% = Fischer: Akkusativrektion S.
178 Fn.

gawwaza® ,jdm. (mask.) jdn. (fem.) zur Frau geben*

(57) fa-ra’ayna min ra’yi l-maslahati bi-’an nugawwizaha li-> Abraham
,da hielten wir es fiir das Beste, sie Abraham zur Frau zu geben*
Yellin: Miktab 32f. (Jerusalem)

labbasa / ’albasa .jdm. etwas anziehen, anlegen (lassen)
(58)a kam li natmanna libasha / ya-karim labbasha liya'®
»Wie lange schon wiinsche ich es'® anzuziehen! / O Edler, zieh es mir
a_l'l!“
as-Sustari (st. 1269 n. Chr.): Diwan Nr. 96, Vers 2 des Refrains (Dialekt-
poesie)
b ulbisati I-hirqatu li-l-madkieri — waffaqahu llahu ra‘ala
»Das Sufigewand wurde dem Erwihnten angelegt — Gott verleihe ihm
Erfolg!*
Ibn Abi Usaybica (st. 1270 n. Chr.): ‘Uyin 11 S. 251, 16 = Miiller:
Sprachgebrauch S. 905
¢ wa-’innama yulbisuhd l-maliku li-l->umara’i ‘inda ’ilbasihimu l-hila‘a
wa-t-tasarifa

Ich habe den Beleg an die letzte Stelle gesetzt, weil ich seine Quelle nicht kenne.
< zawwaga.

Ich habe in Corrientes Transkript die alten Liangen restituiert.

Sc. das Prachtgewand (hulla) von Gottes Wohlgefallen.
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,vielmehr 148t ihn'® der Konig den Emiren anlegen, wenn ihnen die
Ehrengewander angelegt werden*
al-Qalgasandi (st. 1418 n. Chr.): Subh 11 S. 142, 10f.

d tumma ra’aytu fi Tarihi Misra li-bni Muyassarin ’anna l-hulafa’a
l-fatimiyina kanii yasta‘milina {-taylasana l-muqawwara wa-yulbisiinahu
li-l-wuzar@i wa-l-qudati wa-I-hutaba’i
,Dann las ich in Ibn Muyassars ‘Geschichte Agyptens’, daB die fatimidi-
schen Kalifen den rund geschnittenen taylasan'® verwendeten und ihn
den Ministern, Richtern und Predigern anlegen lieBen*
as-Suyiti (st. 1505 n. Chr.): Taylasan S. 58, 10f.'*

’aksa ,,jdm. etwas anziehen, anlegen (lassen)*

(59) wa-’aksahum li-Dawid
,und er zog sie'® David an*
Blau: Digduq § 269a aus einem Midrasch von David Maimuni (13. Jh. n.
Chr.)

Wihrend bei den vorhergehenden Verben im klassischen Arabisch nur die dA-
Konstruktion méglich ist, ist mir fiir nsf IV ,jdm. etwas ihm Zustehendes geben,
zahlen* im klassischen Arabisch weder die dA-Konstruktion noch diese Bedeutung
nachweisbar. Hingegen ist mir fiir das mittelalterliche Spanisch-Arabische sowohl
die dA-Konstruktion wie die li-Konstruktion'® belegbar. Ausnahmsweise gebe ich
fiir dieses Verb auch Belege fiir die dA-Konstruktion.

>ansafa -hu pers. -hu rei ,jdm. etwas ihm Zustehendes geben, zahlen*

(60)a wa-’alzamd ’anfusahuma wa-’amwdlahuma ’insafahu daynahu hada
yawma muntasafi *g5t al->ati'” 1->aqrabi li-tarihi hada l-kitabi
,und die beiden verpflichteten sich selbst und ihr Vermogen zur Bezahlung
dieses ihm geschuldeten Betrags an ihn am Tag der Mitte des kommenden
Augusts, der auf das Datum dieser Urkunde folgt“
Gonzalez Palencia: Mozdrabes de Toledo Nr. 839, 3f. (1231 n. Chr.)

b li-yunsifhu gumlata daynihi I-mawsifi yawma Snt Gw’n al-’ati 1->aqrabi

li-tarihi hada l-kitabi

102  Sc. den Giirtel (mingaga).

103  Art Umhang.

104 Die Stelle findet sich nicht in dem in der Auswahl al-Magrizis erhaltenen Text von Ibn
Muyassars (st. 1278 n. Chr.) Tarih Misr (Ed. Ayman Fwad Sayyid. Kairo 1981). Deshalb ist
unbekannt, ob der Satz wortlich so in Ibn Muyassars Geschichtswerk gestanden hatte.

105 Dem Kontext nach Kleidungsstiicke, die hier dialektal als mask. Plur. konstruiert sind.

106  Ferner ist die Konstruktion nsf IV -hu pers. min rei belegt, die hier nicht interessiert.

107 Diese und die als (60)b zitierte nichste Urkunde der Sammlung haben 3|, was eine Verloisung
fidr ¥/ ist, das in zahlreichen anderen Urkunden der Sammlung, darunter (60)c, erscheint.
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»Er soll ihm den gesamten beschriebenen ihm geschuldeten Betrag am
Tag von Sant Juan, der auf das Datum dieser Urkunde folgt, bezahlen*
Gonzalez Palencia: Mozdrabes de Toledo Nr. 840, 3f. (1238 n. Chr.)

¢ li-yunsifahu daynahu l-mawsiafa yawma fish (?) <idi l-misbahi 1->an
l->agrabi li-tarihi hada I-kitabi
»Die beiden sollen ihm den beschriebenen ihm geschuldeten Betrag am
Tag von Mariae Lichtme8'® (?), der auf das Datum dieser Urkunde folgt,
bezahlen*
Gonzalez Palencia: Mozdrabes de Toledo Nr. 853, 3f. (1250 n. Chr.)

’ansafa -hu rei li- pers. ,jdm. etwas ihm Zustehendes geben“

(61)a li-yunsifa lahu daynahu hada yawma tamdami Sahrayni tnayni min
yawmi tarthihi
»Die beiden sollen ihm den ihm geschuldeten Betrag nach genau zwei
Monaten, gerechnet von dem Datum dieses (Dokuments), bezahlen“
Gonzalez Palencia: Mozdrabes de Toledo Nr. 874, 2f. (1290 n. Chr.)

b yunsifuha huwa wa-waratatuhu ba‘dahu li-Gns’lbh wa-li-waratatihi
ba‘dahu fi kulli ‘aGmin
,die'® er und seine Erben nach ihm Gonzalbo und dessen Erben nach
ihm jedes Jahr . . . geben werden*
Gonzalez Palencia: Mozdrabes de Toledo Nr. 832, 6f. (1295 n. Chr.)

¢ wa-’unsifa talataru furiadin ’ila I-hadimi
,»>¢ pagaron tres dineros al empleado®
Barcel6 Torres: Minorias Nr. 81, 3 (Provinz Valencia, 1482 n. Chr.)"°

d wa-ltazama fulanuni I-madkiru bi-raddi wa-’ita’i wa-’insafi l-wadi‘ati
l-madkirati li-sahibiha"
»und der erwihnte N.N. verpflichtet sich zur Riickgabe, Aushindigung
und Uberantwortung des erwihnten Depositums an seinen Besitzer*
Hoenerbach: Spanisch-arabische Urkunden Nr. 37, 3 (Urkundenformular
aus dem 15. Jh. n. Chr.)

Der Editor iibersetzt ,.el dia de la fiesta de Pentecostés pr6xima‘, was nicht richtig sein kann.
Wenn man das strende und deshalb von mir mit einem Fragezeichen versehene fish —
vielleicht handelt es sich um einen Fehler des Schreibers —, das auf Ostern verweisen wiirde,
wegldBt, konnte der verbleibende Ausdruck id al-misbah das spanische candelaria-Fest
bezeichnen, dem seinerseits wohl Mariae Lichtme8 (2. Februar) entspricht. Da die Urkunde
vom 7. Januar datiert, wire die Frist nur drei Wochen.

Relativsatz mit Bezug auf den vorerwihnten Pachtpreis, zwei Hiihner und sechs ,sueldos
blancos*.
Der Band enthélt noch weitere Belege fiir nsf V.

In dem Beleg sind das li-Verb rdd I und die dA-/Ai-Verben ¢y IV und nsf IV in einer
li-Konstruktion kombiniert.
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2. Aufzwingen

>alzama fiir jdn. etwas verpflichtend machen®

(62) wa-lamma kanat kullu fatatin batilin mu‘arradatan li-z-zawagi li-kulli
mani ttafaqa lam yulzam fiha *illa zigawha li-man hada‘aha li-’annahu
>awla biha wa-dalika ’agbaru li-sad‘iha bi-la Sakkin min zigati l-gayri
laha
,,Nachdem nun aber jede unberiihrte junge Frau dazu bestimmt ist, an
jeden Beliebigen, wie er sich zufillig ergibt, verheiratet zu werden, wird
in ihrem Fall dem, der sie verfiihrt hat, nur die Ehe mit ihr verpflichtend
gemacht, weil er fiir sie am passendsten ist. Dies heiltihren Defekt zweifel-
los besser als wenn ein anderer sie heiratet'"?
Maimonides: Dalala 111 Tp a, 13f. = Mainz: Sprachgebrauch S. 568

3. Mitteilen
‘arrafa ,jdm. etwas mitteilen, von etwas Kenntnis geben
(63)a ‘arrafaha wa-bayyanaha lahum
w1 hat ihnen davon Kenntnis gegeben und es ihnen erklan*
at-Tabari (st. 923 n. Chr.): Gami‘ XXVI S. 44, 15 = (36)b (voller Wortlaut)
b wa-ini hiaga () Yasufu wa-Galati I-madkirayn (1) ’ila bay‘i dalika
yu‘arrifa (') dalika li-dwn Mrtyn wa-li-dwn Yw’n al-madkirayni
LFalls der erwihnte Yiisuf und der erwihnte Galati gendtigt sind, jenes
(Feld) zu verkaufen, teilen sie dies dem erwihnten don Martin und dem

erwihnten don Iohan mit*
Bosch Vild: Documentos drabes Nr.7,Z. 14f. (Huesca, 1203 n. Chr.)

« 113

Bei dieser Interpretation wird die /i-man- Phrase als Erginzung des Verbs (yulzamu) betrachtet.
Eine alternative Interpretation besteht darin, die /i-man-Phrase als Erweiterung von zifatuha
aufzufassen, die den Akkusativ umschreibt. Dieser Interpretation folgt Mainz, wenn er dem
Beleg die Worte ,,Der Akkusativ wird, wie schon erwihnt, sehr hiufig durch die Priposition
J aufgelost voranstellt. Gegen diese Interpretation spricht aber, daB im néchsten Satz von
Zigat al-gayri laha die Rede ist, die EheschlieBung mit der Verfiihrien also aus der Perspektive
des Mannes betrachtet wird, und daB gemiB dem weiteren Text der Zwang zur Ehe nur fiir
den Verfiihrer gilt. Die junge Frau oder ihr Vater kann die Ehe ablehnen und die Zahlung von
Brautgeld verlangen.

Die Stelle 511 4 o gl g (gaie Ula o clialel Lo d ijas ol wals Ragib: Leitres
arabes 11 14r, 6f. (9. Jh. n. Chr.) wire gemiB Ragibs Ubersetzung ,J’aimerais que tu lui
fasses savoir ce que je t’ai appris de sa situation auprés de moi, que tu prennes soin de lui
etc. ebenfalls ein Beleg fiir die li-Konstruktion von f I, denn ganz offenbar hat Ragib
&l L o Giyas o) albs als fa->uhibbu an tu‘arrifa lahu ma etc. interpretient. Aber wes-
halb sollte der Adressat dem Dritten, fiir den sich der Schreiber einsetzt, dessen ,,Situation*
beim Schreiber mitteilen? Gemeint ist vielmehr, daB der Adressat dem Dritten die besondere
Wertschatzung des Schreibers, von der dieser den Adressaten in Z. 3f. informiert hat, ,,zu-
erkennen, zubilligen™ (‘rf 1) soll: fa-’uhibbu *an ta‘rifa lahu ma *a‘lamtuka min halihi ‘indi
Der Adressat soll sich dem Dritten gegenitber so verhalten, wie es der Wertschitzung entspricht,
die jener beim Schreiber genieBt.
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¢ wa-u‘limu I-mawla >an hadara ’ila ‘indi l-mamluki §-.§aybu Mansirun
muwassiluha wa-talaba mina $-Sayhi Abu (') Tan@ Sahadatan yu‘arrifuha
lahu fi haditi d-dari l-madkurati
»Ich teile dem Patron mit, daB sich beim Sklaven' Scheich Mansiir, der
Uberbringer dieses (Schreibens), eingefunden und von Scheich Abii Tana
eine Zeugenaussage, die er ihm'’ mitteilen sollte, beziiglich des
erwihnten Hauses'” verlangt hat''®
Gottheil — Worrell: Fragments Nr. 8r, 5-8 (1231 n. Chr.) = Blau: Digdug
§ 269a'?

d ‘arrafa turuqahd wa-masakinaha wa-buyiitaha lahum

»er hat ihnen von dessen Wegen, Wohnstitten und Hiusern Kenntnis
gegeben”

al-Qurtubi (st. ca. 1272 n. Chr.): Gami¢ XVI S. 231, 8 = (36)d (voller
Wortlaut)

e wa-qad ‘arrafahd lahum fi d-dunya

»hachdem er ihnen davon in dieser Welt Kenntnis gegeben hat*
al-Baydawi (st. ca. 1286 n. Chr.): Anwar II S. 435, 8 = (36)e (voller
Wortlaut)

’a‘lama ,jdm. etwas mitteilen, von etwas Kenntnis geben*
(64) ’a‘lamaha lahum
»er hat ihnen davon Kenntnis gegeben*
az-ZamabgSari (st. 1143 n. Chr.): Kas$af I1 S. 377 = (36)c (voller Wortlaut)

ballaga .jdm. etwas iibermitteln*

(65) wa-qad ballagtu salamahum li-gami<i l-madkirina fi kitabihi
»und ich habe allen in seinem Brief Erwihnten die fiir sie gedachten
Griile iibermittelt*
Diem: Arabische Geschdftsbriefe Nr. 47r, 35'% (12. Jh. n. Chr.)

Selbstbezeichnung des Schreibers.

Sc. der Schreiber dem Adressaten.

Die Miueilung iiber die Zeugenaussage und weitere Umstinde wird anschlieBend gemacht.
Erwidhnt worden ist das Haus in der vorhergehenden Korrespondenz.

Die Editoren haben die Stelle ganz mifverstanden, indem sie sowohl das Pronomen in mu-
wassiluha (,her go-between™) wie auch das von yu‘arrifuhd auf eine erst weiter unten
genannte Frau beziehen. Aber muwassiluha ist ein iiblicher Ausdruck fiir ,.der Uberbringer
dieses (Schreibens)*, wobei rug‘a impliziert ist. Blau erkkirt die Stelle als yu‘arrifuha *iyyahu,
was sowohl ,.er teilt es ihr mit* wie ,er teilt sie ihm mit* bedeuten kann. Wie Blau die Stelle
interpretiert, bleibt also offen.

In Digduq stark verkiirzt und mit der Stellenangabe ,,8,36* anstatt 8(r), 8.

Im Glossar des Bandes S. 468 s. r. blg habe ich das li- dieser Stelle irrtiimlich als fiir *ila
stehend interpretiert.
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>asma‘a ,.jdm. etwas zu horen geben*
(66) wa-sa->usmi‘uha laka
,,ich werde sie dir bestimmt zu horen geben*

Mainz: Sprachgebrauch S. 568 aus einer Schrift von Maimonides (st.
1204 n. Chr.)

lagqana ,,vorsagen, eingeben, vermitteln*

(67)a wa-bi-hasabi sinnihi’aydan wa-htinakihi yakianu miqdaru ma yulaqqinuhu
’ilayhi >awwalan >awwalan
,und auch gemiB seinem'”' Alter und seinem Kenntnisstand soll das MaB
dessen sein, was er ihm'? Schritt fiir Schritt vermittelt
WKAS II S. 11300, 18ff. (Gabir b. Hayyan, 8. Jh. n. Chr.)
b la yulaqqini l-hugaga li-l1-husiimi
,er'? soll den ProzeBgegnern nicht die Argumente suggerieren‘

Friedlaender: Sprachgebrauch 1S. 103b aus einem Traktat von Maimonides
(st. 1204 n. Chr.)

¢ tabatu ma yulagqinuhu l-mugaddisu' li-l->aras'® (7)
,Aufstellung dessen, was der die Trauung Vornehmende dem Brautigam
vorsagt
Mann: Texts 11 S. 186, 1 (1423—4 n. Chr.'?) = Blau: Digduq § 269a

d wa-hada Sarhu l-get alladi yulagqinuhu l-mutalliqu li-man yurid (!)
yutallig (') ba‘da ’an ya’huda l-mutalliqu tarafa l-qalami bi-yadihi
wa-t-tarafu 1->aharu bi-yadi man'” yuridu *an yulagqinahu l-qawla
,Dies ist die Erklirung des Scheidungsbriefes, den der die Scheidung
Vornehmende dem vorsagt, den er scheiden mochte, nachdem der die
Scheidung Vornehmende das (eine) Ende des Schreibrohres in die Hand
genommen hat, wihrend das andere Ende in der Hand dessen ist, dem er
die Aussage vorsagen will*
Mann: Texts 11 S. 190, Z. 104f. (1423—4 n. Chr.) = Blau: Digduq § 269a

Sc. des Schiilers.
Sc. der Lehrer dem Schiiler.
Sc. der Richter.

Ableitung von gds I als Lehnbildung nach hebr. giddes. tagdis entspricht in dieser Bedeutung
hebr. giddis ,,Segnung, Trauung®, und mugaddis ist ,.der die Segnung, Trauung Vornehmende®.

Manns Text hat w5 (v steht fiir s), worin ihm Blau folgt. Aber der Kontext verlangt fiie
Bedeutung ,Briutigam* — so auch Mann: Texts II S. 161 —, so daB ich vermute, daB es sich
um ein Versehen fiir o1y, also li-I->aris, handelt.

Zur Quelle dieses und des nichsten Belegs siehe oben S. 87 Fn. 62.
Sic (1v) 1. statt & der Edition.
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‘allama ,jdn. etwas lehren, jdm. etwas beibringen*
(68)a fa-’inna kulla kalimatin . . . tahtafizi (1) biha wa-yu‘allimuha ba‘dun

li-ba‘din wa-yansupuha ba‘dun li-ba‘din

,,denn jedes Wort . . . sollt ihr memorieren und einander lehren und fiir
einander abschreiben*

Hirschfeld: Arabic Portion X1-XIII, X1 3v, 6-10 (Brief Saadyas, st. 942
n. Chr.)

wa-la yu‘alliminahu li-’ahadin illa li-talmid hagan

,und sie brachten ihn'?® niemandem auBer einem wiirdigen Schiiler bei*
Maimonides (st. 1204 n. Chr.): Dalala 1 S. vy a, 20 = Friedlaender:
Sprachgebrauch 1 S. 79b

wa-lam yu‘allimithu ’illa li-s*niaim

,»und sie brachten ihn nur Ziichtigen bei“

Maimonides (st. 1204 n. Chr.): Dalala 1 S. vy b, 19f. = Friedlaender:
Sprachgebrauch 1 S. 79b

la yagiezu lahu s-sukitu illa yalhagu fi t-tora wa-yu‘allimuha li-n-nasi
»Es ist ihm nicht gestattet, zu schweigen, sondern er soll sich in die
Thora vertiefen und sie den Leuten beibringen‘

David Maimuni (13. Jh. n. Chr.): Pirge ’abot 3, 7f. = Blau: Diqduq §
269a

>u‘allimuha li-gayri'®

»ich bringe sie den Leuten bei*

Blau: Digduq § 269a'*

wa-hadihi I-huggatu lam yu‘allimha lahu *illa man 1a dina lahu
wDieses Argument hat ihm nur jemand beigebracht, der keine Religion
hat*

Zikkaron S. 240, 17 = Blau: Digduq § 269a

’agra’a ,jdn. etwas lehren, jdm. etwas beibringen*

(69)a wa-kana yard ’annahu 13 yuqri’u ’ahadan mina d-dimmati ’aslan

129

130
131

sind‘ata t-tibbi wa-1a li-man la yagiduhu *ahlan laha™
»Er war der Meinung, er werde keinesfalls einen Juden oder Christen die

Sc. den Namen Gottes.

Da Blau weder eine Vokalisierung noch eine Ubersetzung gibt, sind im Prinzip auch die
Lesungen *u‘limuhd li-gayri oder ’a‘lamaha li-gayri moglich, die ich aber fiir weniger
wahrscheinlich halte.

Blau gibt als Quelle David Maimuni: Pirge >abot an, wo sich der Beleg aber nicht findet.
Man konnte li- in li-man als Umschreibung des Akkusativs nach aramaischem Muster auffassen,

doch halte ich es fiir wahrscheinlicher, da8 wa-Id li-man G yagiduhu *ahlan laha Ellipse fiir
wa-la yuqri’uha li-man la yagiduhu >ahlan laha ist.
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Kunst der Medizin lehren, und auch niemanden, den er nicht fiir geeignet
halte*

Ibn Abi Usaybi‘a (st. 1270 n. Chr.): ‘Uyun II S. 193, 28f. = Miiller:
Sprachgebrauch S. 905

wa-’inna l-wagifa . . . Sarata >an yudfa‘a min gallati r-rab‘i l-madkiri
fi kulli yawmin ’arba‘atun wa-‘iSrina ‘utmaniyan li-ragulin mina -
‘ulama’i l-kirami yuqri’u kulla yawmin fi l-gami‘i l-madkiar - 1d zala
bi-dikri llahi ma‘miur'® - al-figha 3-Sarifa wa-n-nahwa li-t-talibin /
wa-yufiduhu li-r-ragibin

»und der Stifter . . . stellte die Bedingung, daf von dem Ertrag der
erwihnten Immobilie jeden Tag 24 ‘Utmanis einem Mann aus der Mitte
der edlen Gelehrten bezahlt werde, der jeden Tag in der erwidhnten Moschee
- moge sie auch weiterhin dadurch, daB Gott (in ihr) erwidhnt wird, gedeihen
—den, der (dies) wiinscht, die edle Rechtswissenschaft und die Grammatik
lehrt / und darin den unterrichtet, der (dies) begehrt*

Tate: Wagfiyya a Alep S. 86 der Urkunde, Z. 3-7 (1763 n. Chr.)

>afada ,,jdn. in etwas unterrichten, jdm. von etwas Kenntnis geben*
(70)a mimma stafadahu wa-’afadahu lana"®

~etwas, wovon er (selbst) Kenntnis erlangt hatte und wovon er uns (seiner-
seits) Kenntnis gab“

al-Maqgqari (st. 1632 n. Chr.): Nafh (Leiden) I S. 399, 13f. / (Beirut) I S.
607, 10 = Dozy: Supplément 11 S. 2922

wa-yufiduhu li-r-ragibina
,und er unterrichtet darin diejenigen, die (dies) begehren*
Tate: Waqgfiyya a Alep S. 86,Z.7 (1763 n. Chr.) = (69)b (voller Wortlaut)

’ara ,jdm. etwas zeigen"
(71)a fa-yuSahidu n-nabata wa-yuhaqqiquhu wa-yurthi li-l-musawwiri

,~Hierauf pflegte er die Pflanzen zu betrachten, zu untersuchen und sie
dem Zeichner zu zeigen*

Ibn Abi Usaybi‘a (st. 1270 n. Chr.): ‘Uyan II S. 219, 22f. = Miiller:
Sprachgebrauch S. 905

wa-dalika >annahu kana yuri n-nabata li-l-musawwiri fi *ibbani nabatihi
wa-tarawatihi

,»und zwar pflegte er die Pflanzen dem Zeichner wihrend ihres Wachstums

und ihrer Frische zu zeigen*
Ibn Abi Usaybi‘a (st. 1270 n. Chr.): ‘Uyan 11 S. 219, 24f.

ma‘mar ist aus Griinden des Reimes mit al-madkir statt ma‘miran gewihit.
Teil eines sehr langen und komplexen Satzes.

Die beiden anderen von Dozy angefiihrten Maqqari-Belege entfalien. Der eine von ihnen
weist nur das Translokat auf, der andere die dA-Konstruktion.
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>awr@® ,jdm. etwas zeigen‘

(72)a fa-’awra lahu li-Misa naran taltahibu fi Sagarati ‘ullayqin ‘ala Turi

Sina

»Da zeigte Gott Moses ein Feuer, das in einem Dombusch auf dem
Sinai-Gebirge brannte*

Eutychius: Burhan 1 S. 77, 10f. (Kopie der Hs. 372 d. H. [983 n. Chr.]
beendet) = Blau: Grammar § 305.1.4.

b tumma ’innahu >awra t-tawqi‘a li-ba‘di l-hadirina

,Dann zeigte er den ErlaB einigen unter den Anwesenden”

Ashtor: Qawim Nr. 1, 6f. (Agypten, 1052 n. Chr.)

‘awri i haqqt wa-kiilu

,Zeige mir mein Recht und nimm es (mir dann) weg!*

Ibn <Asim (st. 1427 n. Chr.): Hada’iq, Kap. iiber die volkstimlichen
Sprichworter Nr. 210 (Granada)

>aw‘ada ,.jdm. etwas versprechen"

(73) wa->aw‘ada ’ilayya ltizamahu

,»und er versprach mir, die Verbindlichkeit einzuhalten*

Diem: Arabische Briefe Nr. 3r, 6 (Agypten, 13. Jh. n. Chr. oder spiter)
4. Entziehen

‘addama ,.jdm. etwas entziehen*
(7¥a la yu‘addimuha lahu'®

135
136

137
138

,.Er entzieht ihn"*’ ihm nicht
Maimonides (st. 1204 n. Chr.): Tohorot 11 S. 81, 21 = Friedlaender:
Sprachgebrauch18S. 76

wa-’innani wa-llahi wa-haqqi 1-Masihi lam ’uhdir ma‘i wa-la ma‘a
rifaqi mablagan ‘iwada ma ‘uddima lahum mina I-Kmwn wa-la mina
I-Ganuwiyati *ahadwhu gayra ma *ahdartuhu tamana s-sukkari wa-1-
kattani wa-I-fulfuli wa-tamana l-markabi wa-huwa ’alfun wa-sittu-mi’ati
dinarin

,Ich habe, bei Gott und bei Christus, keinen Betrag als Entschadigung fiir
das, was ihnen entzogen worden ist,”® selbst gebracht oder durch meine
Gefihrten bringen lassen, sei es, daB ich ihn seitens der Kommune oder
seitens der Genuesen empfangen habe, auler dem, was ich als Preis des

Nach aligemeiner Auffassung auf ’y IV zuriickgehend.

Im Beleg kann auch der IV. Stamm, wie er im klassischen Arabisch gegeben ist, gelesen
werden ((@ yu‘dimuhd lahu), aber fiir den II. Stamm spricht der Infinitiv ta‘dim, der in
demselben Werk, Tohorot, belegt ist.

Sc. einen Vorteil (hebr. kit arab. f@’ida).
Es handelt sich um Piraterie, begangen von einem Genuesen gegen ein Schiff aus Alexandria.
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Zuckers, des Leinens und des Gewiirzes und als Preis des Schiffes, namlich
1.600 Dinar, gebracht habe'**

Sacy: Pieces S. 46, 5, 12 (Vertrag zwischen dem mamliikischen Herrscher
Qalawiin und Genua von 1290 n. Chr.)

wa-mahma suriga lahum *aw ‘uddima fa-l-yuhallas lahum wa-yu‘ad ()
‘alayhim

,und was auch immer ihnen gestohlen oder entzogen wird, das soll ihnen

wieder beschafft und zuriickgegeben werden*
Ernst: Mamlukische Sultansurkunden Nr. 10, 38f. (1310 n. Chr.)

saraga™® ,jdm. etwas stehlen*

(75)a fa-quitu lahu wa->ayya ma‘nan saraqa laka

(]

o

—

8

»Dasagteich zuihm: ‘Welche dichterische Idee hat erdir denn gestohlen?’«
Bericht al-Asma‘is (st. um 831 n. Chr.), zitiert von Ibn Higga: Tamarat
S. 23, 8f.

saraqa gulamun li-Nu‘mana 1-> Ansariyi nahlan sig¢aran

,-Ein Sklave stahl dem Nu‘man al-Ansari kleine Palmen*

Ibn Hanbal (st. 855 n. Chr.): Musnad, Musnad al-makkiyin Nr. 15255

’inni saraqtu gamalan li-Bani Fulanin'"
,Ich habe den Banti So-und-so ein Kamel gestohlen*
Ibn Maga (st. 886 n. Chr.): Sunan, al-Hudud Nr. 2578

’anna gawman mina l-Kala‘iyina suriga lahum mata‘un

,daB Leuten von den Kala‘is ein Gegenstand gestohlen wurde*

Abt Dawud (st. 888 n. Chr.): Sunan, al-Hudud Nr. 3809

suriga laha Say’un'*

,»Es war ihr eine Sache gestohlen worden“

Abii Dawid (st. 888 n. Chr.): Sunan, al>Adab Nr. 4263

’ida da‘a li-r-raguli mata‘un *aw suriga lahu mata‘un etc.

»wenn jemandem ein Gegenstand verlorengeht oder ihm ein Gegenstand

gestohlen wird etc.”
Ibn Maga (st. 888 n. Chr.): Sunan, al>Ahkam Nr. 2322

wa-mahma suriqa lahum fa-l-yatlubhu l-wulatu

Gemeint: Der Bote hat den gesamten Betrag abgeliefert und nichts fiir sich behalten.

Reckendorf: Syntax § 47.5 erweckt den Eindruck, daB die Normalkonstruktion von srg I die
mit /i- der Person sei und daB stattdessen auch Akkusativ der Person, wofiir er ein Beispiel
anfiihrt, vorkomme. Dies ist aber nicht der Fall. Die Normalkonstruktionen im klassischen
Arabisch sind nach den Lexika srq I -hu pers. -hu rei oder srq 1 -hu rei min pers.

Die - prinzipiell mogliche — alternative Interpretation ,ein Kamel der Bant Fulan® ist m. E
unwabhrscheinlich.

In anderer Uberlieferung tawbun ,Gewand*.
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,,und was auch immer ihnen gestohlen wird, das sollen die Unterstatthalter
zuriickfordern*

Emst: Mamlukische Sultansurkunden Nr. 1, 49f. (1259 n. Chr.); Nr. 2,
55f. (1260 n. Chr.); Nr. 5, 28f. (1285 n. Chr.); Nr. 21, 47f.'® (1398 n.
Chr.); Nr. 24, 78f.'* (1413 n. Chr.); siehe ferner (74)c.

5.5. Besondere Fille

Nicht jede Stelle mit einem der oben belegten Verben, die in ihrer Oberflachenstruktur
der li-Konstruktion entspricht, gehort ihr deshalb notwendigerweise an. Diese Ein-
schrinkung gilt fiir translokative Verben in Verbindung mit benefaktivem li-, die
keinesfalls die li-Konstruktion im Sinne dieser Arbeit reprisentieren, und trans-
lokative Verben mit vorangestelitem li- des Rezipienten in der von Marr edierten
Vita des HI. Gregorius, die zumindest syntaktisch ambig sind.

1. Benefaktives /-

Wenn eines der oben angefiihrten Verben in der Konstellation ,,Akkusativ des Transiokats +
benefaktives 4i-“ erscheint, deckt sich die Struktur mit der li-Konstruktion im Sinne dieser Arbeit,
wihrend die Tiefenstrukturen verschieden sind. Das beste Beispiel hierfiir ist das in mittelalterlichen
Geschiftsdokumenten nicht seltene ba‘a say’an li-fulanin in der Bedeutung ,etwas fir jemanden
verkaufen“. Die in der li-Phrase genannte Person ist hier nicht der Rezipient wie in bd‘a say’an
li-fuldnin ,.er verkaufte jemandem etwas®, sondern eine fakultative Erganzung mit dem benefaktiven
Dativ. Statt solchem benefaktiven /i- kann in juristischen Urkunden ‘ald gebraucht werden, wenn
der Verkauf von einem Beauftragten des Besitzers der Sache vorgenommen wird, der Verkauf also
gewissermafen zu Lasten des Besitzers geht. Beide Moglichkeiten sind mit (76)a—b belegt. Zusitzlich
verdeutliche ich die benefaktive li-Konstruktion in (76)c mit einem Beleg fiir *agara -hu li- ,etwas
fiir jdn. mieten, pachten®, das dieseibe Oberflichenstruktur hat wie das oben mit (50) belegte *agara
-hu li- ,jdm. etwas vermieten, verpachten®.

(76)a  fa-’in qaddara llahu laka bay* (1) bi‘ta li mi’atay ’irdabb

,»wenn Dir also Gott die Moglichkeit des Verkauf gibt, verkaufst Du fiir mich zweihundert
Irdabb“
Dietrich: Arabische Briefe Nr. 2, 12 (Agypten, ca. 820-822 n. Chr.)

b la gabna fihi ‘ala man bi‘a ‘alayhi >awi bti‘a lahu
,»ohne Ubervorteilung dessen, fiir den verkauft, und dessen, fiir den gekauft wird*
Lucena: Wat@’ig ‘arabiya garnatiya S. 12, 3f. (Kaufvertrag, Granada 1452 n. Chr.)

¢ fa-qgad >agartu laka mina l->ardi ‘isrina faddanan etc.
,Ubrigens habe ich fiir Dich zwanzig Faddan Land gepachtet etc.”
David-Weill: Papyrus arabes du Louvre 111 28r, 8 (Agypten, 9. Jh. n. Chr.)

2. Vorangestellte li- Phrase des Rezipienten

Unter den Belegen fiir w IV, die Blau in Grammar § 305.1.4. in Form von Stellenangaben aus
Marr: Grigorij zitiert, findet sich eine Stelle, an welcher der Rezipient (lakum) dem Verb vorangestellt
ist; sie ist als (77)a zitiert. Angesichts des Umstands, daB der Text eindeutige Belege fiir die

143 fa-l-yatlubhu l-wuldtu wa->ashabu l-’idraki.
144 fa-l-yatlubhu l-wuldtu wa->ashabu l-’idraki mina l-muta‘addi <alayhim wa-l-gan.
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li-Konstruktion von ’a‘t@ aufweist, die oben als (39)c—g zitiert worden sind, kdnnte die Stelle mit
vorangestelltem lakum als li-Konstruktion im Sinne dieser Arbeit interpretiert werden. Nun zeigt
allerdings dieser Text die Besonderheit, da beliebiger vorangestellter Objektsakkusativ mit 4-
markiert sein kann; zwei Stellen sind als (77)b—c angefiihrt. Da nun ferner der Text neben der
li-Konstruktion die alte dA-Konstruktion aufweist, ist unter diesen Umstinden Beleg (77)a als
syntaktisch ambig zu betrachten. Der Beleg kann die dA-Konstruktion ’a‘td fulanan 3ay’an mit
Markierung des vorangesteliten determinierten direkten Objekts mittels &- oder die li-Konstruktion
>a‘ta $ay’an li-fulanin mit vorangestellter li-Phrase reprisentieren.

(Tha wa-lakum ’aa l-mawhibata 1-’ilahiyata bi-talimihi lakum

..Euch hat er durch seinen Unterricht die gottliche Gabe gegeben®
Marr: Grigorij S. 130, 6

b wa-li-’a‘daha (') ‘abirina (1) n-namiis *ahlakta
,und ihre (fem. Sing.) das Gesetz iibertretenden Feinde hast du vernichtet*
Marr: Grigorij S. 82, 1

¢ wa-li-l-giddis Grygwryws ‘adabta
,»und den heiligen Gregorius hast du gequalt®
Marr: Grigorij S.140, -5f.

5.6. Syntaktische Auswertung

Im folgenden soll eine syntaktische Auswertung der in Abschnitt 5.4. fiir alte trans-
lokative dA-Verben zitierten nachklassischen li-Belege geboten werden. Es werden
fiir aktives und passives Verb jeweils die folgenden Konstellationen unterschieden:

1. Nominales Translokat — nominaler Rezipient

2. Nominales Translokat — pronominaler Rezipient

3. Pronominales Translokat — nominaler Rezipient

4. Pronominales Translokat — pronominaler Rezipient

Innerhalb dieser vier Konstellationen werden gegebenenfalls Reihenfolge und
Definitheit der Objekte beriicksichtigt.'* Die Belege werden iiberwiegend in verkiirz-
ter Form ohne Ubersetzung und ohne Quellenangabe zitiert.

A. Aktiv

1. Nominales Translokat — nominaler Rezipient (43 Belege)

a) Reihenfolge Translokat — Rezipient (25 Belege)
Definit — definit (12 Belege)
(37)b wa-ma hiya ’illa raqdatun tiritu 1-<uld li-rahtika (Poesie); (39)b *a‘ti I-mala li-bnati
I->abi; (39)p wa-quwwatun tu‘fi n-nafsa n-nabdtiyata li-kulli nabdtin; (42)a nawalii s-sahifata
li-I-walt, (43)b >annahd ’atarat tamiika hada l-guz’i li-s-sagiri; (549)b wa-qallada 1-hukma
li-hukkamihim; (63)b yu‘arrifa () dalika li-dwn Mrtyn wa-li-dwn Yw’n al-madkirayni; (59)
wa-qad ballagtu salamahum li-gami‘i l-madkiarina fi kitabihi; (61)d wa-ltazama Sfuldnuni
I-madkitru bi-raddi wa-it@i wa-’insafi l-wadi‘ati I-madkirati li-sahibihd; (6T)b la yulaqqini
l-hugaga li-I-husimi, (70)b yugri’u . . . al-figha 3-Sarifa wa-n-nahwa li-t-talibin / wa-yufiduhu
li-r-ragibin; (711)b wa-dalika ’annahu kana yuri n-nabata li-l-musawwiri fi ’ibbani nabatihi
wa-tarawatihi.

145  Die Definitheit von man- und ma-Phrasen wird gemi dem Kontext angesetzt.
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Definit — indefinit (6 Belege)

(39d fa-la i (') subhaka li-gayrika; (39)1 ’a‘taytu gyabi bi-Wadi 1-Qura li-mra’atin
a‘rabiyatin tagsiluhd; (42)c tumma ya’muruhu >an yunawila tarafa l-qalami li-ba‘di man
hadara; (53)d wa-’agta‘a l-Bawaziga li-ba‘di hawdssihi;, (56)b luzam zawag bart talmid
hakam wa-izwagi l-binti li-talmid hakam; (72)b tumma ’innahu ’awrd t-tawgi‘a li-ba‘di
l-hadirina.

Indefinit — definit (3 Belege)

(39)c li->annahu yu‘ti quwwatan wa-ma‘anatan li-g-sabirina ‘ald 1->ahzani minaglihi, (46)a
law kunta katabta ’ilayya . . . la-bi‘tu minhu mi’ata faddanin li-I-§allabina; (75)c ’inni
saraqtu gamalan li-Bani Fulanin.

Indefinit — indefinit (4 Belege)

(39)0 ’ida ’a‘tayna Say’an li-man la haqqa lahu ‘alayna; (46)e ’ida ba‘a Say’an li-muslimin
bi-mi’ati dindrin dahaban; (50)a wa-’an yw’gira dalika li-man yargabu fi ’igarihi; (50)b
wa-tamkinihi min *igari dalika li-man yargabu fi ’igarihi.

b) Reihenfolge Rezipient — Translokat (18 Belege)

Definit — definit (7 Belege)

(37ya wa-la Uahu yu'si li-l-‘usari munaha (Poesie); (39)a ’inna llaha . . . qad ’a‘ta li-kulli di
haqqin hagqahu; (39)s wa-‘ala I-ba’i‘ati I-madkarati an tu‘iya li-l-mubta<i l-madkari . . .
ad-dubila wa-l-huraga ; (40)a wa-nahalat Mahabbatu . . . li-bintiha Maryama . . . ami‘a ma
hawiyathu (') ’amlakuha; (52)a ’arhana Yasufu l-‘Alliafu la-Sarikihi . . . an-nisfa l-faddan
alladi lahu bi-badhd Smnrn; (52)b ’arhana Muhammadu bnu Muhammadi bni Galibin li-1-brywr
mata¢ Snemryh wa-li-gami<i >ahli Snomryh gami‘a l-fadadini bi-bathati BlSyd; (53)b hattd
tugti‘a li->ihwanind mina I-Muhagirina mitla lladi tugti‘u lana.

Definit — indefinit (11 Belege)

@39)r ’ida ’a‘ta ’insanun li-sahibihi ’imdratan; (39)v kana yu‘ti li-kulli zawiyatin hamsina
ratlan mina l-lahmi d-da’ni wa-‘iddata ’argifatin; (41)a ba‘da *an zadat al-’bgy$h al-madkiratu
li-’ Isma‘ila l-madkiri faritan ‘ala l-’ardi I-madkirati ahada ‘asara mitgalan dahaban; (41)b
ba‘da *an zdida dwn Gw’n Mrtyn al-madkiiru li-1->btysh al-madkirati wa-li-kwnb’ntihd *arba‘ata
mataqila dahaban; (41)c wa-zada li-1->byysh al-madkirati <ala 1-’ardi llati haraga ‘anhd laha
mitqalan wahidan wa-gulta mitqalin; (43)a *annahd lam turid (%) tumallik li-hada ¢-4fli 3ay’
(1); (46)d ’anni ’aba‘tu li-5-Sayhi ‘Aliyin . . . ’alfa dirhami gasabi marganin; (51)c ‘aslaftu
li->’Ahmad ibn Bidlyd marratan ‘iSrina mrb’ds ‘ald wahid hrm wa-marratan li-’ Ibrahim ‘ald
l-hrm >aydan; (54)a qallada li-Yiasufa I-Haraniyi [determinierte Bezeichnung des Amtes) fi
tagri |-’ Iskandariyati; (72)a fa->awra lahu li-Misa naran taltahibu fi 3agarati ‘ullayqin ‘ala
Tari Sind; (75)b saraqa gulamun li-Nu‘mdna 1->Ansariyi nahlan sigaran.

Indefinit — definit

Nicht belegt

Indefinit - indefinit

Nicht belegt.

Auswertung;

Die Konstellation von zwei nominalen Objekten zerfillt in zwei Subkonstruk-
tionen: a) Translokat — Rezipient und b) Rezipient — Translokat. Es iiberwiegt
die Reihenfolge Translokat — Rezipient. Der Schwerpunkt der Reihenfolge
Translokat — Rezipient (25 Belege) liegt bei definitem Translokat (18 Belege),
sei der Rezipient definit (12 Belege) oder indefinit (6 Belege), doch ist auch die
Konstellation von indefinitem Translokat und definitem Rezipienten (3 Belege)
und von indefinitem Translokat und indefinitem Rezipienten (4 Belege) belegt.
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b)

<)

5.6. Syntaktische Auswertung 107

Hingegen ist die Subkonstruktion mit der Reihenfolge Rezipient — Translokat
(18 Belege) ausschlieBlich fiir definiten Rezipienten belegt, wobei das Translokat
iiberwiegend indefinit (11 Belege), daneben auch definit (7 Belege) ist. Bei
etlichen dieser sieben Belege ist das nachgestellte definite Translokat iiberdurch-
schnittlich komplex. All dies 148t den SchluB zu, daB die Reihenfolge Translokat
— Rezipient die Basiskonstruktion ist, aus welcher die Reihenfolge Rezipient —
Translokat durch Inversion entsteht. Fiir die Inversion sind vorallem zwei Faktoren
bestimmend, von denen anzunchmen ist, daB sie nicht nur fiir diese speziellen
Verben, sondern generell fiir die Konstruktion -hu rei li- pers. gelten:

1. Uberldnge des Translokats, so daB bei Inversion der Reihenfolge Translokat
— Rezipient das kiirzere Objekt an den Anfang und das lingere Objekt an das
Ende riickt;

2. Indefinitheit des Translokats und Definitheit des Rezipienten, so da bei
Inversion das bekannte Objekt an den Anfang und das unbekannte Objekt an
das Ende riickt.

Nominales Translokat — pronominaler Rezipient (10 Belege)

Reihenfolge Rezipient — Translokat

Definites Translokat (3 Belege)

(61)a li-yunsifa lahu daynahu hada yawma tamdami Sahrayni mayni min yawmi tarihihi; (72)c
sawri li haqqi wa-kilu; (73) wa->aw‘ada *ilayya ltizamahu.

Indefinites Translokat (5 Belege)

(38) nagadtu lahu micata dirhamin; (45)a ’an ‘ubdila lahu lahman hayran min lahmihi
wa-daman hayran min damihi; (45)b wa->abdala laha mina l-mahri 1-<agili wa-l-a[gili ma
huwa mad\karun fi hada I-kitabi; (49) ’innaka sa’altani wa-talabta ’ilayya ’an ‘ukr [iya) laka
[mehrere Worter'® miln *aradi (!) I-haragiyati bi-tamaniyata ‘asara [dindran; (53)a fa-hayyara
>azwdga n-nabiyi . . . an yuqgtia lahunna mina -ma’i wa-1->ardi >aw yumdiya lahunna.
Reihenfolge Translokat — Rezipient (1 Beleg)

Definites Translokat (1 Beleg)

(63)d ‘arrafa turugaha wa-masakinaha wa-buyiataha lahum.

Fragesatz mit vorangestelltem Translokat (1 Beleg)

(75)a fa-qultu lahu wa->ayya ma‘nan saraqa laka.

Auswertung:

Bemerkenswert in Hinblick auf die Stellungssyntax ist bei dieser Konstellation
weniger die mit mehreren Stellen sub a) belegte Inversion der normalen Reihen-
folge Translokat—Rezipient, als die sub b) mit einer Stelle belegte Nicht-Inversion.
Dariiber hinaus sind a) und c) insofern bemerkenswert, als die Kontaktstellung
von Verb und dativischem pronominalen Rezipienten bei den Verben dieser
Gruppe heute nur in wenigen Dialekten, vor allem dem Kairenischen, moglich
ist, wihrend sie in den Dialekten des damaszenischen Typs, aber wohl auch im
Sanaanischen ausgeschlossen ist.'” In diesen Dialekten tritt hierfiir die dA-
Konstruktion ein (damasz. ‘ata" mit dirham ,Er gab ihm hundert Dirham* und

146  Sehr wahrscheinlich indefinite Fliichenangabe.
147  Natiirlich ist die Konstruktion in diesen Dialekten bei li-Verben jederzeit moglich.
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b)

nicht *‘atalo mit dirham). Von den zehn Belegen stammen (45)b, (49) und (73)
aus agyptischen Dokumenten. (75)a gehort dem irakischen Bereich an, und (38)
ist ein Diktum al-Farazdags, der im Irak und in Syrien lebte. (45)a findet sich im
Traditionswerk von Malik b. Anas, der in Medina geboren wurde und dort den
groBten Teil seines Lebens verbrachte, (53)a im Traditionswerk al-Bubaris, der
aus Zentralasien stammte und bis Agypten reiste, (63)d in dem Korankommentar
des Andalusi al-Qurtubi und (61)a in den mozarabischen Urkunden von Toledo.
Damit wird die Konstruktion fiir Agypten schon fiir das 9.-13. Jh. n. Chr.
erwiesen, und es zeigt sich ferner, daB sie auch auBerhalb Agyptens in der
Umgangssprache moglich war, darunter im Irak und vielleicht auch Syrien, in
deren stidtischen Dialekten heute stattdessen die dA-Konstruktion iiblich ist.
Daraus ist zu schlieBen, daB die Konstruktion des Typs ’a‘ta lahu mi’ata dirhamin
urspriinglich verbreiteter gewesen war, als sie es heute ist.

Pronominales Translokat'® — nominaler Rezipient (39 Belege)

Definiter Rezipient (29 Belege)

(39)e dalika minagli I-hikmati lladi (1) ’a‘taha li-I-’insani li-yasna‘a marakiba;, (39)g ’a‘tawhu
li-3-Sammasi lladi kana fi dalika l-yawmi yagibu lahu qir@atu 1-ingili; (39 fa->a‘tdhu
li-Miasa ma‘a I-‘asa; (39)y ix adeditu li ¢dhibu; (39)za wa-’a‘taha *ila l-waziri; (39)ze fa->a‘tawhu
li-1-gazzari li-yadbahahu; (39)d tumma ‘’a‘tawhu li-d-dayati wa-l-qahramanati; (40)b ’an
nahalaha li-Sa‘idini I-madkiri waliduhu I-marhiimu; (42)b fa-yunawiluhu li-bni *Abi r-Raddadi ;
43)d dikru 1-biladi llati mallakaha li-l1->umar@i; (44) wa-wallaha li-1-hani Sulayman Takin
tumma li-Mahmiid Takin ba‘dahu; (46)b fa->abd‘ihu li--hakimi §-Hayhi) Dawid; (48)b >anna
gami‘a ma warratahu lahu ta‘ala li-waliyihi wa-halifathi fi >ardihi >amiri l-mwminina;
(51)b lakin aslaftuha “and *ila ‘Abdi I-Karimi §-3atiblyi; (53)c gad *aqta‘tuhd li-Bani Rifa‘ata;
(55)c li-man yut‘imuhum li-gittin *aw kalbin wa-nahwihi; (55)b ’in ‘awwala ‘alayhi . . . >an
yutimahu li-1-géy; (56)a kayfa ’azwagahd s-sayyidu Sa’al li-ragulin ’ahara; (56)d lamma
zawwagaha li-l-halifari I-Mu‘tadidi; (56)e *aStahi minka >an tuzawwigani *ila I-maliki Sahriyar,
(57) fa-ra’ayna min ra’yi l-maslahati bi-’an nugawwizaha li->Abraham; (58)c wa-’innama
yulbisuha l-maliku li-1->umara’i, (58)d wa-yulbisanahu li-I-wuzar®i wa-l-qudati wa-l-hutaba’i;
(59) wa->aksahum li-Dawid; (61)b yunsifuhd huwa wa-waratatuhu ba‘dahu li-Gns’lbh wa-li-
waratatihi ba‘dahu fi kulli ‘amin; (67)c tabatu ma yulaqqginuhu l-mugaddisu li-l->aras (?);
(68)d la yagizu lahu s-sukitu *illa yalhagu fi t-t6ra@ wa-yu‘allimuha li-n-nasi; (70)b yugri’u
kulla yawmin . . . al-figha §-3arifa wa-n-nahwa li-t-falibin /| wa-yufiduhu li-r-ragibin; (71)a
wa-yurihi li-l-musawwiri.

Indefiniter Rezipient (10 Belege)

(39)j les nu‘tik li-had wa-la nahibak, (55)a wa-kadalika 13 nu‘aligu ma nut‘imuhu li-goy
yawma l-idi; (56)c zawwagaha min qasrihi li-man yara annahu kufu ’abiha; (56)f fa-’in lam
yakun lahu bihd hagatun zawwagaha li-ba‘di *iwatihi bi-mahrin Zadidin; (6T)d Sarhu I-get
alladi yulaqqinuhu I-mutalliqu li-man yurid () yutalliq (1), (68)a fa-’inna kulla kalimatin . . .
tahtafizia biha wa-yu‘allimuhd ba‘dun li-ba‘din; (68)b wa-ld yu‘allimanahu li->ahadin ’illa
li-talmid hagin; (68)c wa-lam yu‘allimihu *illd li-s°ni‘im; (68)e *u‘allimuhd li-gayri; (69)a
wa-kana yard ’annahu ld yuqri’u ’ahadan mina d-dimmati ’aslan sina‘ata t-ibbi wa-la
li-man 1a yagiduhu ’ahlan laha.

148 Unter Pronomina werden im folgenden die Klitischen Personalpronomina verstanden. Nicht-

Klitische Demonstrativa wie dalika sind unter den Nomina angefiihrt, weil ihre Stellung wie
bei den Nomina - im Gegensatz zu den klitischen Pronomina — variabel ist.
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Auswertung:

In den heutigen Dialekten ist in dieser Konstellation nur noch die li-Konstruktion
moglich, weil bei der dA-Konstruktion die Reihe Translokat — Rezipient (Typ
>a‘taha Zaydan) aufgegeben ist. Dies ist wahrscheinlich auch in den Dialekten
der Schreiber dieser Texte der Fall gewesen. Belege mit definitem Rezipienten
iiberwiegen iiber solche mit indefinitem Rezipienten, doch hat dies, da das Objekt-
pronomen Kklitisch ist und somit nicht vom Verb getrennt werden kann, keine
Auswirkungen auf die Stellung der Objekte.

Pronominales Translokat — pronominaler Rezipient (23 Belege)

(35) ‘arrafahd lahum; (39h wa-’a‘tahu ’ilayhi; (39)i fa-li-{hd)da r-rigal as-surraf mgtha li;
(39)m za‘ama ’annahu ’a‘tathu lahu halatuhu; (39)q fa-da‘a bi-l-qatli “ald lladi *a‘tdhd lahu
mamzigatan;, (39)z me aatahum leq; (39)zc fa->a‘taha lahu; (39)zd tadakkartu l-harazata llati
sa‘tayruhd laka fi qasri, (40)d al-baglaru gad nahaltuhd laka; (43)c wa-mallakaha lahu
mulkan tdmman; (46)c ’id >abacihu lahu bay< (!) banat (%); (47) hanta yaqdihu lahum fi
biladihim; (51)a yab‘at lahu al-grsh allati *aslafa % lahu; (58)a yd-karim labbasha liya; (63)a
‘arrafahd wa-bayyanaha lahum; (63)c wa-talaba mina 3-3ayhi ’Abi (1) Tan® Sahadatan
yu‘arrifuhd lahu fi haditi d-dari l-madkiirati; (63)e wa-qad ‘arrafaha lahum fi d-dunya; (64)
>a'lamaha lahum; (66) wa-sa->usmi‘uhd laka; (67)a wa-bi-hasabi sinnihi >aydan wa-htinakihi
yakiinu miqddru ma yulagqinuhu *ilayhi >awwalan >awwalan; (68)f wa-hadihi I-huggatu lam
yu‘allimha lahu °illa man 14 dina lahu; (70)a mimma stafadahu wa-’afddahu lana, (14)a la
yu‘addimuhd lahu.

Auswertung:

Da ein Teil der heutigen Dialekte bei der Konstellation von zwei pronominalen
Objekten die dA-Konstruktion des Typs'® ’a‘tdhu ’iyyaha, ein anderer Teil die
li-Konstruktion des Typs *a‘t@ha lahu gebraucht', kommt den Belegen dieses
Typs besondere Bedeutung zu. Eindeutig geographisch zuzuordnen ist allerdings
nur ein Teil der Belege, hauptsichlich die Belege dokumentarischer Art. Aus
dem Higaz stammt (35), ein koranischer Beleg und zugleich der friiheste Beleg
iiberhaupt, aus Agypten stammen (46)c und (63)c, aus Tunesien (47) und aus
Spanien (39)m, (39)z, (40)d, (43)b, (51)a. Bei Belegen aus literarischen Werken
148t sich die Region nur aus der Vita der Autoren erschlieBen, die allerdings
iiberwiegend weit herumgekommen sind, und zwar in der Richtung von der
ostlichen und westlichen Peripherie zum Zentrum. Im folgenden fiihre ich deshalb
die Autoren mit an. Diese Belege sind: (64) az-Zamabsari: Zentralasien und
Mekka, (63)e al-Baydawi: Iran, (39)h Miskawayh: Iran und Irak, (63)a at-Tabari:
Iran — Irak — Agypten ~ Syrien, (67)a Gabir b. Hayyan: Irak, (39)i Ibn Quzman:
Spanien, (39)q as-Sarisi: Spanien, (58)a a3-Sustari: Spanien — Agypten'®, (66)
und (74)a Maimonides: Spanien — Agypten, (39)zc und (70)a al-Magqari: Maghreb
— Agypten. Ein geographisch unspezifischer Beleg ist (39)zd aus einer Version
von 1001 Nacht, und den Beleg (68)f vermag ich nicht sicher geographisch

Das direkte Objekt ist impliziert.

Ich gebe im folgenden die typologischen Beispiele in der Form des klassischen Arabisch.
Der dritte Typ, *a‘tahu hiya, ist nicht belegt und bleibt deshalb im folgenden auier Betracht.
a$-Su¥taris Gedichte sind nach Corriente in Spanisch-Arabisch verfaBt.
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einzuordnen. Abstriche muf man allerdings bei den Belegen (63)a at-Tabari,
(63)e al-Baydawi und (64) az-Zamah3ari machen, weil sie den koranischen Beleg
(35) erkldren und variieren und insofern davon beeinfluBt sein konnten. Ferner
steht die Historizitit von (67)a Gabir b. Hayyan in Frage. Damit reduzieren sich
die sicher bezeugten Regionen auf Higaz, Agypten, Maghreb und Spanien. In
der Tat ist das Fehlen der Akkusativpartikel *iyyd- und der Gebrauch der li-Kon-
struktion des Typs ’a‘taha lahu fiir das heutige Kairenisch und Nordafrikanisch
typisch, wihrend das heutige Mekkanisch zwar ebenfalls die Akkusativpartikel
nicht mehr kennt, aber pronominales Translokat der 3. Person in Form des
Subjektspronomens anfiigt. DaB im Mekkanischen bei pronominalem Translokat
einer anderen als der 3. Person eine li-Konstruktion des Typs ’a‘taka lahu
gebraucht wird, hat, wie gezeigt, einige Wahrscheinlichkeit fiir sich. Wie die
Belege erkennen lassen, gehorte das Spanisch-Arabische demselben Typ wie
das Kairenische und Nordafrikanische an; auch diesem Dialekt fehlte die
Akkusativpartikel. Uber diese positiven Feststellungen hinaus ist es bezeichnend,
daB Belege fiir den gesamten syrischen Bereich fehlen, dessen heutige Dialekte
bei der Konstellation von zwei Pronomina typischerweise die dA-Konstruktion
des Typs ’a‘tahu ’iyyaha und nicht die li-Konstruktion gebrauchen. Bei aller
Vorsicht wird man daraus schlieBen diirfen, daB bereits die mittelalterlichen
Dialekte Syriens die dA-Konstruktion des Typs ’a‘tahu ’iyyaha — und nicht die
li-Konstruktion des Typs ’a‘taha lahu — gebraucht hatten. Wenn man vom Irak
absieht, so bestitigen die nachklassischen Belege die heute herrschenden Ver-
hiltnisse und weisen auf langfristige regionale Kontinuitit. Fiir den Irak ist die
Situation unsicher. Einerseits enthilt das Korpus zwei potentiell irakische Belege
fiirdie li-Konstruktion des Typs >a‘taha lahu, andererseits gebrauchen die heutigen
irakischen Dialekte zumindest iiberwiegend die dA-Konstruktion des Typs *a‘tdhu
’iyyaha.

B. Passiv

. Nominales Translokat — nominaler Rezipient (5 Belege)

(39 wa->amara bi-’alati l-hidmati >an yu‘ta ba‘duhu (!) li-l-masakini wa-ba‘duhum (!)
yurfa‘a fi haza’ini l-mulki; (39)w fa-min hina’idin *u‘tiya l-qawsu li-gayri ramihi; (39)zb
wa-yuta li-kulli wahidin minhum dirhamun wahidun; (58)b ’ulbisati l-hirqatu li-l-madkiri;
(61)c wa-’unsifa talatatu furadin ’ila 1-hadimi; (62) lam yulzam fiha ’illa zigatuha li-man
hada‘aha.

. Nominales Translokat — pronominaler Rezipient (5 Belege)

QN law wat lia di l-‘atiya; (39)zb wa-yu‘ta lahu dirhamani; (75)d ’anna qawman mina
I-Kala‘iyina suriga lahum mata<un; (75)¢ suriga laha 3ay’un; (75) ’ida da‘a li-r-raguli
mata‘un ’aw suriga lahit mata‘un.

Pronominales Translokat'> — nominaler Rezipient (3 Belege)
(39)k wa-ma *u‘tit min gamal / lam yu‘ta ‘uSar <usar li-basar; (55)d wa-yu‘ta wa-yut‘amu

Im Verb impliziert.
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li-l-musdfirina n-nazilina fi I-bayti I-multassi bihim; (48)a fa-tasaddaqa bihd ‘Umaru >annahu
1 yubd‘u *asluhd wa-la yihabu wa-la yuwarratu li-l-fugar@i wa-l-qurba wa-r-riqabi.

4. Pronominales Translokat — pronominaler Rezipient (6 Belege)
(39)n wa-’in ’arada yastarahu (1) yuta lahuma bi-’aqalla min; (39)x wa-rasamna ’aydan
bi-’anna fulfula dahiratina 3-Sarifati lladi yu‘ta lahum yakina saliman mina t-turabi wa-Il-balali
wa-l-hilti; (75)g wa-mahma suriqa lahum fa-l-yaplubhu l-wuldtu; (74)b mablagan ‘iwada ma
uddima lahum; (74)c wa-mahma suriga lahum ’aw ‘uddima fa-l-yuhallas lahum wa-yu‘ad (%)
<alayhim; (40)c al-baglata l-manhalata lahu.
Auswertung:
Die Wortstellung folgt den bei passiven Sitzen mit einem Dativobjekt iiblichen
Regeln.

5.7. Ein Textbeispiel: Die Vita des HI. Gregor

Die im vorhergehenden Abschnitt gegebene Auswertung stoBt, wie sich zeigte,
ihrer Natur nach an gewisse Grenzen, weil sich die zugrundeliegende Belegsammiung
auf die li-Konstruktion beschriinkt, ohne die dA-Konstruktion zu beriicksichtigen.
Aus prinzipiellen Erwigungen zur Entstehung und Geschichte des Neuarabischen
heraus ist anzunehmen, daB die dA-Konstruktion frith auf die heute herrschende
Reihenfolge Rezipient — Translokat festgelegt worden ist. Aber davon abgesehen,
dap die beiden Konstruktionen nebeneinander standen, ist nicht zu entscheiden, ob
dies in einer Komplementaritit geschah, wie sie in den heutigen Dialekten mehr
oder weniger gegeben ist.

Will man dieser Frage mit etwas Aussicht auf Erfolg nachgehen, so muB iiberpriift
werden, in welchen Konstellationen in einem bestimmten Werk die li- und die
dA-Konstruktion gebraucht sind. Die Erkenntnis, da beide Konstruktionen neben-
einander stehen, hilft als solche nicht weiter."* Ich mochte diese Frage an Hand der
Vita des HI. Gregor in der sinaitischen Hs. 460'® in der Edition von Marr (Grigorij)
behandeln. Dieser Text bietet sich deshalb besonders an, weil er recht viele Belege
fir 4w IV enthilt und generell starke dialektale Interferenz zeigt. Aus diesem
Grunde ist dieser Text wesentlich besser geeignet, den Dialekt, von welchem der
Schreiber beinfluBt war, zu rekonstruieren, als es ein weitgehend hochsprachlicher
Text, in dem nur ausnahmsweise eine li-Konstruktion belegt ist, wire.

Ich konnte in dem Text folgende Konstellationen feststellen, wobei die oben als
(39)c—g zitierten Belege mit einbezogen sind'*:

154 Dies gilt auch von Blaus Angaben in Grammar § 305.1.4. am Anfang. Blau fiihrt dort aus
sinaitischen Handschriften auch Belegstellen fiir das ,,direct object* an, ohne die Belege aber
zu zitieren. Ohne die Kenntnis des Wortlauts der Stellen sind keine weiteren Schliisse moglich.

155 Siehe zu ihr Blau: Grammar § 1.4.2.22.

156  Nicht beriicksichtigt sind wa-kullu man yu‘si tamar (1) S. 106, -8f. (nur Translokat) und die
als (77a zitierte Stelle, an der die li-Konstruktion durch die Voranstellung des Translokats
bedingt sein kann.
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A. dA-Konstruktion

Aktiv

a) Nominaler Rezipient® — nominales Translokat™® (1 Beleg)
wa->a‘ta Trz’t' libasa l-mulki ,,und er gab Trdat das Gewand des Konigtums*
S. 146, 6.

b) Pronominaler Rezipient — nominales Translokat™® (4 Belege)
wa-’a‘taka ta‘lima tagaddusihi ,und er hat dir das Lehren seiner Heiligung
iibertragen“ S. 106, 6f.; wa-yutiki I-quwwata wa-I-gabarita ,und er wird dir
Kraft und Macht geben“ S. 82, -9; wa-yu‘tikum al-halasa ,und er wird euch
Rettung geben S. 110, 9; wa->a‘ting (!) I-galabata ,,und gib uns die Oberhand*
S.78,17.

¢) Pronominaler Rezipient — nominales Translokat™ ™ (3 Belege)
wa-a‘tahu haddya galilatan ,und er gab ihm prichtige Geschenke” S. 146,
5f.; wa-l-qiddisu L’'wntyws . . . ’a‘tahu min ‘izami Mar'® Yahya ,und der
heilige Leontius . . . gab ihm etwas von den Gebeinen des Mar Yahya“ S.
128, 17f.; wa->annahu yu‘tind quwwah wa-sabr () ,und daB er uns Kraft
und Geduld gibt“ S. 70, 16.

d) Pronominaler Rezipient — fehlendes pronominales Translokat (2 Belege)
wa-nahtafizu bi-l-‘atiyati lladi ’a‘tana ,und wir halten an der Gabe fest, die
er uns gegeben hat“ S. 70, 17f.; wa-kana ’akluhu wa-Surbuhu wa-htifazun
lahu yutihi llahu ,Essen, Trinken und Schutz gab ihm Gott“ S. 70, 4f.

. Passiv

Im Verb implizierter Rezipient — nominales Translokat™® (1 Beleg)
wa-hunaka yu‘ta l-kahanita ,und dort soll ihm das Priestertum gegeben
werden* S. 120, -5f.

B. li-Konstruktion

. Aktiv

a) Nominales Translokat®™ — nominaler Rezipient™ (1 Beleg)
fa-la wuti subhaka li-gayrika ,,Gib also die dir gebiihrende Lobpreisung nicht
einem anderen!“ S. 82, 2 = (39)d.

b) Nominales Translokat™ > — nominaler Rezipient™™ (1 Beleg)
li-’annahu yuti quwwatan wa-ma‘anatan li-s-sabirina ‘ala 1->ahzani
minaglihi ,weil er Kraft und Hilfe denen gibt, die seinetwegen Kummer und
Leid geduldig ertragen“ S. 68, -9f. = (39)c.

¢) Pronominales Translokat — nominaler Rezipient”™ (2 Belege)
dalika minagli l-hikmati lladi >a‘taha li-l-’insani li-yasna‘a marakiba ,dies
wegen der Weisheit, die er dem Menschen gegeben hat, damit er Schiffe
mache® S. 98, 3f. = (39)e; fa-l-mawdi‘u lladi fatahii fihi I->anagila *a‘tawhu

Da Lk ,5 den Namen Trdat wiedergibt, 1:iBt die Schreibweise auf den Lautwert dvon L
schlieBen, ein wichtiger friiher Nachweis fiir den Zusammenfall von & und L& in d.

Geschrieben (¢ ,L. Das finale ya’ ist die Wiedergabe aramaischer historischer Orthographie.
Siehe zu dem Wort Graf: Kirchliche Termini S. 103.
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li-§-Sammasi lladi kana fi dalika l-yawmi yagibu lahu qird’atu 1-ingili
»aber die Stelle (des Textes), an der sie die Evangelien 6ffneten, gaben sie
dem Diakon, der an jenem Tag die Pflicht hatte, das Evangelium zu verlesen*
S. 128, 10f. = (39)g.

2. Passiv
Nominales Translokat™ ¥ — nominaler Rezipient® (1 Beleg)
wa->amara bi-’alati I-hidmati >an yu‘ta ba‘duhu () li-l-masakini wa-ba ‘duhum
() yurfa‘a fi haza’ini lI-mulki ,und er gab beziiglich des Tempelgerits den
Befehl, daB es zum Teil den Armen gegeben und zum Teil in die Schatzkammern
des Konigreichs eingereicht werde S. 116, -7f. = (39)f.

Bei der Auswertung muB man sich natiirlich davor hiiten, aus den relativ wenigen
Belegen voreilige Schliisse zu ziehen. Dennoch driingen sich einige wichtige Beobach-
tungen auf:

1. dA-Konstruktion

a) Fiir die dA-Konstruktion ist nur die Reihenfolge Rezipient — Translokat belegt,
die bei ihr in den untersuchten heutigen Dialekten die allein mégliche Reihenfolge
ist, wihrend die im klassischen Arabisch mégliche Reihenfol ge Translokat - Rezipient
fehlt.

b) Der absolute Schwerpunkt der dA-Konstruktion ist die Konstellation ,,prono-
minaler Rezipient — nominales Translokat“, was dem Befund der untersuchten
heutigen Dialekte entspricht.

¢) Von der dA-Konstruktion ist die Bildung des Passivs moglich, was im Kaire-
nischen ebenfalls méglich ist'®, wihrend mir fiir die anderen Dialekte Angaben
fehlen.

2. li-Konstruktion

a) Fiir die li-Konstruktion ist nur die Reihenfolge Translokat — Rezipient belegt,
die somit, wie in den untersuchten heutigen Dialekten, als gewohnliche, unmarkierte
Reihenfolge zu betrachten ist.

b) Von der li-Konstruktion ist ein Passiv bildbar, was den heutigen Dialekten
entspricht.

3. Komplementaritit

Wenn eines der beiden Objekte pronominal, das andere nominal ist, wird das
Pronomen an das Verb klitisiert und die weitere Konstruktion richtet sich danach,
welches der beiden moglichen Objekte das Pronomen vertritt. Vertritt das Pronomen
den Rezipienten, dann folgt das Translokat im Akkusativ, und vertritt das Pronomen
das Translokat, dann folgt der Rezipient mit /i- markiert. Mit anderen Worten: Es
liegt bereits dieselbe Verteilung der beiden Konstruktionen vor, wie sie in den
behandelten modernen Dialekten gegeben ist.

Interessant wire es, zu wissen, welche Losung in der Sprache des Textes bei der
Konstellation von zwei pronominalen Objekten gewihlt ist, denn dann lieBe sich

159  Siehe oben S. 37.
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der zugrundeliegende Dialekt moglicherweise eingrenzen. Lautet die Losung
durchweg ’a‘taha lahu ,er gab sie ihm®“, dann handelt es sich um einen Dialekt des
kairenischen Typs. Lautet sie hingegen durchweg ’a‘tahu ’iyyaha, dann gehort der
Dialekt eher dem Typ des Damaszenischen an. Werden ’a‘t@aha lahu und ’a‘tahu
’iyyaha nebeneinander gebraucht, so diirfte >a‘taha lahu ein Reflex des Dialekts
und ’a‘tahu ’iyyaha ein Klassizismus sein, wenn auch nicht ganz auszuschlieBen
ist, daB in dem damaligen frithen neuarabischen Dialekt beides noch nebeneinander
existierte. Fiir die Beantwortung dieser Frage miiBte die ganze Handschrift, die mir
aber nicht zur Verfiigung stand, nach Belegen durchgesehen werden. In dem von
Marr edierten Teil der Handschrift findet sich weder das eine noch das andere.

Wenn sich auch die Detailfrage der Konstellation von zwei pronominalen Objekten
vorlaufig nicht beantworten 14Bt, so sprechen die sonstigen Ergebnisse jedenfalls
dafiir, daB der im Text reflektierte neuarabische Dialekt bei den translokativen
Verben heutigen Dialekten dhnlicher war als dem klassischen Arabisch.



6. Die dA-Konstruktion bei alten li-Verben
in nachklassischer Sprache

Wir hatten gesehen, daB in heutigen Dialekten einige alte translokative li-Verben in
der Weise in das System integriert sind, daB fiir sie auch die dA-Konstruktion
moglich ist. Im Kairenischen sind die mir bekannten Verben dieser Art *idda ,,geben”,
wahab ,.geben, hada ,schenken”, sallim ,,aushindigen*. Nachklassische dA-Belege
sind mir fiir wahaba und sallama bekannt.

Fiir wahaba wird die Existenz der dA-Konstruktion bereits fiir das 8. Jh. n. Chr.
durch ein Sibawayh (st. ca. 796 n. Chr.) zugeschriebenes Diktum, nach dem bei
diesem Verb die dA-Konstruktion unzulissig sei, erwiesen.' Dariiber hinaus verdankt
man einem anderen frithen Philologen, Abli ‘Amr b. al-<Al#@> (st. ca. 771 n. Chr.),
einen positiven Beleg fiir die dA-Konstruktion von wahaba. Nach seinen Worten
hatte er einen Beduinen den in (80) zitierten Satz sagen horen:

(80) intaliq ma‘i >ahabka nablan
,;Geh mit mir mit, dann werde ich dir Pfeile geben*
Ibn Manziir: Lisan al-‘arab s. r. whb nach Abii ‘Amr b. al-‘Ala2> (st. ca.
771 n. Chr.)

Aus spiteren Quellen ist mir die dA-Konstruktion fiir wahaba und sallama
belegbar. Die Belege werden als (81)<(82) geboten. In (81)c erscheint whb I sowohl
mit Akkusativ wie mit /i-.

(81)a wa-’anna liaha ‘azza wa-galla lladi wahabana hada l-‘aqla etc.

wund daB Gott, der Michtige und Erhabene, derjenige ist, der uns diesen
Verstand geschenkt hat etc.
Maimonides (st. 1204 n. Chr.): Dalala 111 S. n b, 14f. = Friedlaender:
Sprachgebrauch18S. 118b

b fa-gila lahu ’inna 1-’imama I-Mustangida bi-llahi kana qad wahabahu
day‘atan tusamma Qawarira
»Da sagte man ihm, daB der Imam al-Mustangid bi-llah ihm ein Dorf
namens Qawarir geschenkt hatte*
Ibn Abi Usaybica (st. 1270 n. Chr.): ‘Uyiin 1 S. 261, 17 = Miiller: Sprach-
gebrauch sub whb

| wahaba laka $-5ay’a . .. wa-la yuqalu wahabakahu hada qawlu Stbawayhi 1bn Manziir: Lisan
al-<arab s. r. whb. Es war mir nicht moglich, dieses Diktum in Sibawayhs Kirab nachzuweisen.



116 6. Die dA-Konstruktion in nachklassischer Sprache

¢ ’allahumma ’inni qad wahabtuhu ma qassara fihi mimma ftaradtuhu®
‘alayhi min haqqi fa-hab Ii ma qassara fihi min haqqika
»O Gott! Ich gebe ihm hiermit das’, worin er sich (mir gegeniiber) als
unzulidnglich erwiesen hat, das namlich, was ich ihm als mir zustehend
auferlegt hatte. Aber gib mir, worin er sich bei dem dir Zustehenden als
unzulidnglich erwiesen hat!*
Ibn al-Mallah (st. 1516 n. Chr.): Tasliya S. 77, 8°

(82)a fa-lamma ra’a l-mwgranu . . . >annahu hasran (!) ‘aziman ragiba bi-smi
l-kanisati I-madkirati wa-man hadara maglisahu . . . °ila l-qissi l-madkiri
’an yusallimaha mina d-dananiri l-madkirati sittina dinaran wa-
yaqtadiya l-mi’ata dinaran (1)°
,»Als nun der Bischof . . . sah, daB es sich um eine betrichtliche EinbuBe
(an Geld) handeln wiirde, bat er im Namen der erwihnten Kirche und
derer, die an seiner Sitzung . . . teilnahmen, den erwihnten Priester, ihr’
von den erwihnten Dinaren sechzig Dinar zu erlassen® und (nur) die
(restlichen) hundert Dinar einzufordern*

Gonzalez Palencia: Mozdrabes de Toledo Nr. 966, 29-31 (1121 n. Chr.)
b kayfa ‘usallimuki muhgati wa-ra’st fa-tada‘ihi ‘ala l-wisadi

»Wie soll ich Dir mein Leben und meinen Kopf iibergeben, wenn du ihn

dann auf das Kopfkissen legst?*®

Ibn ad-Dawadari (st. 1331 n. Chr.): Kanz V S. 298, 15

¢ fa-saraila I-Karaki wa-sallamahu |->amira Malaktamur as-Sargawaniya
na’ibaha wa->umira bi-tarbiyatihi wa-ta’dibihi
,»Da begab er sich nach al-Karak und iibergab ihn'® dem Emir Malaktamur

Oder iftaradtahu ,.was Du auferlegt hattest.

Gemeint: ,Ich erlasse ihm, ich rechne ihm nicht an*.

Es handelt sich um ein Gebet zugunsten eines verstorbenen Sohnes. Der Vater wiinscht,
dal dem Sohn Vergehen, die er ihm, dem Vater, gegeniiber begangen hat, nicht negativ

angerechnet werden, und daB zu seinen, des Vaters, Lasten Siinden gehen, die der Sohn gegen
Gott begangen hat.

Die Nachricht geht auf eine Quelle zuriick, welche der Herausgeber nicht identifizieren
konnte. Es liBt sich deshalb nicht entscheiden, ob bereits in Ibn al-Mallahs Quelle wahabtuhu
gestanden hatte.

Die Edition hat Loula s, | yous und Lol
Es ist die vorerwihnte Kirche gemeint. Sie ist hier personifiziert.

Diese Bedeutung von sim II ergibt sich hier aus dem Kontext und daraus, daB das Wort in
der lateinischen Ubersetzung mit dimirteret wiedergegeben ist (S. 300).

Der Kalif al-Mu‘tadid, der Sprecher des Satzes, hatte seinen Kopf in den SchoB seiner
Lieblingsfrau gelegt und war eingeschlafen, worauf diese seinen Kopf auf ein Kopfkissen
gebettet hatte.

Sc. den Sohn des Herrschers.
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as-Sargawani, dem Statthalter, und jenem wurde befohlen, ihn auszubilden
und zu erzichen*

al-Magrizi (d. 1442 n. Chr.): Sulizk 11 S. 335, -3f.

Bis auf (82)c weisen die Belege die Reihenfolge Rezipient — Translokat auf. In
(82)c liegt die Reihenfolge Translokat — Rezipient vor, die zwar im klassischen
Arabisch, nicht aber in den untersuchten heutigen Dialekten moglich ist.



7. Zur heutigen Hochsprache

Fiir die moderne Hochsprache muB ich mich auf einige wenige Andeutungen
beschrinken, da ich fiir sie iiber keine eigenen Sammlungen zu den betreffenden
Verben verfiige.

Mainz' erwihnt fiir die moderne Hochsprache vor 1931, dem Erscheinungsjahr
seiner Arbeit, wa‘ada ,jdm. etwas versprechen* mit /i- pers. ,statt mit Akkusativ
der Person*, womit wohl die Konstruktion -su rei li- pers. gemeint ist. Ferner gibt
erfiir >a‘ta beide Konstruktionen an, wobei die dA-Konstruktion beim Aktiv, hingegen
die li-Konstruktion beim Passiv haufiger sei.

Cantarino?® fiihrt zahlreiche Belege fiir die dA-Konstruktion an, darunter Belege
fir Verben der Gruppen Geben, Aufzwingen und Mitteilen. Die li-Konstruktion
statt der ererbten dA-Konstruktion erwihnt Cantarino nicht®, auch nicht fiir ’a‘sa.
Alle seine Belege halten die Reihenfolge Rezipient — Translokat ein, und es geht
auch indirekt aus seinen Ausfiihrungen hervor, daBl er diese Reihenfolge fiir die
iibliche hilt. Drei Stellen belegen die dA-Konstruktion fiir die Verben wahaba
~geben®, >ahda ,schenken* und sallama .jibergeben“®, deren klassisch-arabische
Konstruktion die li-Konstruktion ist. Eben diese Verben werden im Kairenischen
neben der ererbten li-Konstruktion gemi der dA-Konstruktion konstruiert.

Eine Uberpriifung der in den Kapiteln 5-6 fiir das nachklassische Arabisch
belegten Verben, davon 34 Verben mit alter dA-Konstruktion und zwei Verben mit
alter li-Konstruktion, in Wehrs Wérterbuch ergab folgendes Ergebnis (Verben jeweils
in alphabetischer Reihenfolge):

A. Verben mit alter dA-Konstruktion (34 Verben)
a) Essind die dA- und die li-Konstruktion angegeben (3 Verben):
by I ,jdm. etwas verkaufen“, w IV ,jdm. etwas geben*, nw! HI ,jdm. etwas
reichen®.
b) Es sind die dA- und die *ila-Konstruktion® angegeben (1 Verb):
blg 11 ,,jdm. etwas iibermitteln®.
¢) Esist nur die dA-Konstruktion angegeben (27 Verben):
bdl 11 ,,jdm. etwas als Ersatz oder Gegenleistung geben®, r’y IV ,jdm. etwas

Schriftarabisch S. 35.

Syntax 11 S. 167-169.

Siehe auch Syntax 11 S. 282ff., wo die verschiedenen Funktionen von li- behandelt werden.
Syntax 11 S. 168, 22ff. (wahabanihi), S. 168, -2 (’ahdaytuka >iyyahu), S. 169, 3ff. (Cusallimuka
*tyyahd).

5 Mit gewissem Vorbehalt kann die ila-Konstruktion als Variante der li-Konstruktion betrachtet
werden. Allerdings ist *ild in der Hochsprache stirker direktional als li-.

W N =
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zeigen, rhn 1 ,jdm. etwas verpfanden®, zwg II ,jdm. (mask.) jdn. (fem.) zur
Frau geben®, zyd I ,jdm. etwas zusitzlich geben", srq I ,,jdm. etwas stehlen®, sif
I/ IV ,jdm. etwas leihen”, sm I / IV ,jdm. etwas zu horen geben“, t'm IV
,Jjdm. etwas zu essen geben®, ‘dm IV ,jdm. etwas entziehen®, 7f I ,,jdm. etwas
mitteilen®, ‘Um 1 ,jdn. etwas lehren”, ‘Im IV ,jdm. etwas mitteilen“, fyd IV
,Jjdn. in etwas unterrichten, jdm. von etwas Kenntnis geben“, gr’ IV jdn. etwas
lehren®, g IV ,,jdm. etwas als Lehen geben“, gld I ,;jdm. ein Amt verleihen*,
krw IV ,jdm. etwas verpachten, ksw IV , jdm. etwas anziehen, anlegen (lassen)*,
Ibs 11 / IV ,jdm. etwas anzichen, anlegen (lassen)*, lzm II ,fiir jdn. etwas
verpflichtend machen®, ign II ,jdm. etwas vorsagen, eingeben, vermitteln“, mlk
I/ 1V ,jdm. etwas zum Besitz geben®, ngd 1 ,jdm. etwas in bar bezahlen®, wrt
I ,jdm. etwas vererben®, w'd IV ,jdm. etwas versprechen®, wiy II ,,jdm. etwas
zur Verwaltung geben*.
d) Esist nur ein einziges direktes Objekt angegeben (3 Verben):

2gr 11/ 1V ,etwas vermieten, nhl I ,jdn. beschenken®, nsf IV ,jdm. zu seinem
Recht verhelfen®:.

B. Verben mit alter li-Konstruktion (2 Verben)
Es sind die li- und die dA-Konstruktion angegeben (2 Verben):
sim 11 ,,aushéndigen®, whb 1, geben“.

Natiirlich stellt sich die Frage, ob bei jenen Verben, fiir welche Wehr beide
Konstruktionen angibt (by* I, blg II, tw IV, nwl III; sim 11, whb 1), die beiden
Konstruktionen vollig frei verwendet werden oder ob die Verwendung bestimmten
dialektalen Mustern folgt, denen zufolge bei bestimmten Konstellationen eine Pri-
ferenz fiir eine der beiden Konstruktionen besteht, wobei prinzipiell zwischen den
verschiedenen Dialektgebieten zu scheiden wire. Interessant wire vor allem, wie
bei der Konstellation von zwei pronominalen Objekten verfahren wird, da sich
hierin die Dialekte am deutlichsten unterscheiden.

Bei diesen wenigen Bemerkungen muB ich es bewenden lassen. AbschlieBend
mochte ich auf eine Stelle hinweisen, die zeigt, daB die li-Konstruktion von *a‘t@
heute im Sprachgefiihl selbst eines gebildeten arabischen Muttersprachlers so tief
verwurzelt ist, daB er sich ihres nachklassischen Charakters nicht mehr bewuBt ist.

In al-Ayytibis (st. 1220 n. Chr.) Midmar findet sich die Stelle [ <] dacl a3 asdl 13a Je-
nen Ort habe ich ihm gegeben S. 168, 6 mit der Angabe, daB der ergiinzte Text in der Handschrift
fehle. Soweit ich feststellen konnte, gebraucht der Autor fiir 4w IV nur die dA-Konstruktion.

Insofern gibt die Erginzung nicht den Sprachgebrauch des Autors, sondern den des vermutlich
agyptischen Editors wieder. Vermutlich hatte in dem Text s Lf Liahael 43 gunngd! 134 gestanden.

6 Andere Bedeutung als mittelalterliches span.-arab. nsf IV ,jdm. etwas ihm Zustehendes geben*.
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8.1. Verlauf

In den vorhergehenden Abschnitten ist bereits soviel Diachronisches nebenbei gesagt
worden, daB daraus der Verlauf der Entwicklung Stiick fiir Stiick zusammengesetzt
werden kann. Folgendes Bild bietet sich dar:

1. Belegperiode 1

Seit dem Anfang des 7. Jh.s n. Chr. 148t sich im Korpus des klassischen Arabisch
bei translokativen Verben mit ererbter dA-Konstruktion, fiir die prototypisch ’a‘ta
steht, vereinzelt die alternative li-Konstruktion nachweisen, welche der Substandard-
sprache zuzurechnen ist. Ferner finden sich seit dem 8. Jh. n. Chr. Hinweise auf die
Existenz der alternativen dA-Konstruktion bei translokativen Verben mit ererbter
li-Konstruktion, fiir die prototypisch wahaba steht. Es ist anzunehmen, daB durch
die Entstehung der jeweils neuen Konstruktion die alten translokativen dA-Verben
(Typ *a‘ta) und bestimmte alte translokative li-Verben (Typ wahaba) in der Substan-
dardsprache dieser Periode — spitestens aber in der Substandardsprache der Beleg-
periode II — in einem einheitlichen Typ mit der alternativen dA- und li-Konstruktion
zusammengefallen waren.

2. Belegperiode 11

Seit dem Ende des 8. Jh.s n. Chr. bis fast zum Beginn der Moderne lassen sich
beide neuen Konstruktionen neben den jeweils alten Konstruktionen sowohl in
Texten, die ihrer Natur nach nachklassisch! sind, wie auch in Texten, die ansonsten
in einwandfreier Sprache abgefaBt sind,’ nachweisen. Hingegen sind mir keine
derartigen Belege in Texten jener Zeitim hohen Stil begegnet. Belegt ist die Innovation
vor allem fiir die alten dA-Verben; 35 alten dA-Verben, fiir welche die neue li-
Konstruktion belegt werden konnte, stehen zwei alte li-Verben, fiir welche die neue
dA-Konstruktion belegt werden konnte, gegeniiber.

3. Belegperiode 111

a) Dialekte

Fiir eine reprisentative Auswahl von heutigen Dialekten zeigte sich, daB sie die
im nachklassischen Arabisch belegte alternative dA-/li-Konstruktion bei den alten
translokativen dA-Verben fortsetzen. Uberwiegend handelt es sich um Belege fiir

1 Damit ist gemeint, daB sie auch andere Phinomene aufweisen, die den Regeln der normierten
Hochsprache widersprechen.

2 Dies wire etwa al-QalqaSandis Subh. Aber es ist doch bemerkenswert, da8 die beiden von mir
in Subh festgestellten Belege (42)b und (58)c in dem von ihm verfaSten Rahmentext und nicht

in den von ihm zitierten Dokumenten begegnen. Entscheidend diirfte sein, daB die meisten von
al-Qalqasandi zitierten Dokumente dem hohen Stil angehéren.



8.2. Kein aramdischer Einflug 121

die Gruppen Geben und Mitteilen, wihrend die Gruppen Aufzwingen und Entziehen
nur punktuell reprisentiert sind. Was das Verhiltnis der beiden Konstruktionen
betrifft, so gibt es zwischen den Dialekten gewisse Unterschiede, die u. a. auch
davon abhingen, ob die alte Akkusativpartikel iyya- erhalten ist oder nicht. Fiir
einige der behandelten Dialekte (Kairenisch, Damaszenisch, Libysch) lieB sich die
alternative dA-/li-Konstruktion auch fiir vereinzelte alte translokative li-Verben fest-
stellen. Auch hierbei setzen die betreffenden Dialekte Verhiltnisse fort, die bereits
fiir das nachklassische Arabisch belegt werden konnten.

b) Hochsprache

Die moderne Hochsprache erweist sich, was die translokativen Verben betrifft,
ihrem Wesen nach als weitgehend klassisch oder besser gesagt klassizistisch. Ganz
hat sie sich allerdings dem Trend in der Substandardsprache nicht entziehen kénnen,
was sich an einigen Verben des Gebens zeigt, die als alte dA-Verben auch nach der
li-Konstruktion bzw. als alte li-Verben auch nach der dA-Konstruktion konstruiert
werden konnen.

8.2. Kein aramaiischer EinfluB

Die Annahme Blaus scheint dahin zu gehen, daB die nachklassischen Belege fiir /-
statt eines zu erwartenden Akkusativs, darunter die des Typs ’a‘ra -hu rei li- pers.,
gleichermaBen auf EinfluB des Aramiischen zuriickgingen, fiir das ja die Moglichkeit
der Markierung des direkten, insbesondere des determinierten direkten Objekts mit
l- typisch ist. So schreibt er in Emergence (1965) S. 81: ,As to the frequent
occurrence of /i in this function in Judaeo-Arabic, one is disposed to consider it as
due also to Aramaic impact.” In Digduq (1961) § 269a folgt auf Belege, die unter
den Begriff ,,Zur Bezeichnung des direkten Objekts* fallen, die bereits oben S. 73
zitierte Feststellung: ,,Besonders iiblich ist dieses Phinomen, wenn ein Verb zwei
direkte Objekte nach sich hat. Wie es scheint, waren die Sprecher daran gehindert,
zwei direkte Objekte ohne eine duBere Markierung zu gebrauchen, und sie fiigten
(deshalb) einem von ihnen das l/i- des Akkusativs hinzu“. Nun gab es aber ein
solches /i- des Akkusativs nach finitem Verb nur im Aramiischen, und so spielt
Blau hier wohl auf aramiischen EinfluB an. Deutlich wird diese seine Ansicht in
Grammar (1966-67) aus einer Bemerkung in Abschnitt § 305.1., welcher der
Diskussion der Subtypen, zu denen auch die hier behandelte Konstruktion gehort,
vorangestellt ist: ,,Since this usage of li is limited to determinate objects as in
Aramaic (including even the same sub-classes, v. infra), it is quite certain that it is
due to Aramaic influence. There had previously existed a tendency towards the use
of /i as a mark of the direct object. It was, however, Aramaic influence that made
this tendency prevail in those very categories in which it was used in Aramaic.“
Nun ist es unbestritten, da8 in jenen Texten, die oft sogar Ubersetzungen aus
dem Aramiischen sind, der Gebrauch von li- zur Markierung von determiniertem
(seltener indeterminiertem) direkten Objekt, gegebenenfalls mit Prolepse des Objekts
als Objektspronomen, als Aramaismus betrachtet werden kann, umso mehr, als die
heutigen arabischen Dialekte im ehemaligen aramiischen Sprachgebiet (alte
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SeBhaftendialekte des syrisch-irakischen Raums) eben diese Konstruktionen noch
heute verwenden (Typ syr. $afto la-hayyak ,Ich sah deinen Bruder”). Unzulissig
aber ist es nach meinem Dafiirhalten, die Konstruktion *a‘t@ -hu rei li- pers. in
denselben Topf zu werfen. Denn erstens bildet diese Konstruktion, wie die Gesamt-
schau auf alle bezeugten Stufen des Arabischen ergab, einen semantisch und syntak-
tisch festumrissenen Typ sui generis, der auf sehr alte Zeit zuriickgeht. Und zweitens
ist dieser Typ nicht nur im ehemaligen aramaischen Sprachgebiet, sondern in Regio-
nen, die noch nicht einmal indirekt mit dem Aramiischen in Kontakt gekommen
sind, bezeugt. Gerade der Umstand, da8 die heutigen Dialekte im ehemaligen ara-
mdischen Sprachgebiet sowohl die /i- Konstruktion bei determiniertem Objekt wie
auch die Konstruktion >a‘ta -hu rei li- pers., hingegen die Dialekte auBerhalb des
alten aramiischen Sprachgebiets nur die Konstruktion >a‘¢a -hu rei li- pers. kennen®,
zeigt, daB diese zweite Konstruktion von der ersten grundsitzlich zu trennen ist.
Das li- von ’a‘ta -hu rei li- pers. ist seiner Funktion nach keine nota accusativi,
sondern die Praposition /i- des indirekten Objekts.

8.3. Die li-Konstruktion fiillte keine Liicke im System

Es ist oben in Kapitel 4 bei einem Vergleich des klassischen Arabisch und der
heutigen Dialekte in Hinblick auf die translokativen Verben gezeigt worden, daB in
den heutigen Dialekten die li-Konstruktion u. a. auch jene Funktion ausiibt, welche
im klassischen Arabisch die dA-Konstruktion mit der Reihenfolge Translokat —
Rezipient wahrgenommen hatte. Die Neubildung >a‘ta l-kutuba li-Zaydin® ,)Er gab
Zayd die Biicher”, in welcher das Translokat das Thema der Aussage bildet, ist
funktional gesehen an die Stelle der klassisch-arabischen dA-Konstruktion ’a‘t@
l-kutuba Zaydan getreten.

Da im klassischen Arabisch mit den beiden Subkonstruktionen der dA-Konstruk-
tion nicht nur der Rezipient, sondern auch das Translokat in das Zentrum der
Aussage gestellt werden konnte, bestand keine Liicke im System, die von der li-
Konstruktion gefiillt worden wire. Aber natiirlich miissen die Verhiltnisse in der
Umgangssprache nicht unbedingt denen des klassischen Arabisch entsprochen haben;
da die Konstruktion des Typs ’a‘ta l-kutuba Zaydan in den heutigen Dialekten
fehlt, muB sie zu einem bestimmten Zeitpunkt aufgegeben worden sein, und dieser
Zeitpunkt konnte friih gewesen sein. Damit stellt sich die Frage der Abfolge und
Kausalitit: Ist >a‘ta I-kutuba li-Zaydin entstanden, als ’a‘ta l-kutuba Zaydan in der
Umgangssprache noch bestand, worauf °a‘ta I-kutuba Zaydan aus Redundanzgriinden

3 Das mittelalterliche Spanisch-Arabische kannte /- als Akkusativ-Marker bei determiniertem
Objekt, sehr wahrscheinlich durch Einflu des Spanischen. Siehe Corriente: Dialect Bundle §
7.2.1. (S. 126f.). Corriente erwihnt Definitheit des Objekts nicht, aber bis auf einen Beleg
(ba‘d-hum li-ba‘d”) weisen alle Belege definites Objekt auf, und auch in der scheinbaren
Ausnahme kann inhérente Definitheit des Objekts nicht ausgeschlossen werden.

4 Ich setze hier und im folgenden Kasusvokale an, ganz unabhiingig von der Frage, ob die
damalige Umgangssprache, welcher die li-Konstruktion angehorte, noch Kasusflexion aufwies.
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aufgegeben wurde, oder ist es entstanden, nachdem *a‘ta I-kutuba Zaydan aufgegeben
worden war, so dafl die damit entstandene Liicke geschlossen wurde?

Nach meiner Auffassung ist das zweite Modell unplausibel, weil es auf einem
ZirkelschluB beruht. Denn wenn man annimmt, daB ein Bediirfnis nach einer
Translokat-zentrierten Konstruktion bestand, so daB eine diesbeziigliche Liicke im
System durch die li-Konstruktion ’a‘ta l-kutuba li-Zaydin geschlossen wurde, dann
hitte jene Liicke gar nicht erst entstehen diirfen, indem die dA-Konstruktion *a‘ta
l-kutuba Zaydan aufgegeben wurde. Oder allgemeiner ausgedriickt: Die Annahme,
daB eine funktional wichtige Konstruktion, in diesem Fall >a‘ta I-kutuba Zaydan,
aufgegeben wird, worauf zur SchlieBung der damit entstandenen Liicke eine andere
Konstruktion, in diesem Fall ’a‘ta l-kutuba li-Zaydin, eingefiihrt wird, ist wenig
sinnvoll. Dal ich diese Argumentation vorgefiihrt habe, umssie sogleichzu widerlegen,
mag kasuistisch erscheinen, hat aber doch seine Berechtigung, weil dadurch umso
deutlicher geworden ist, daB das erste Modell das sinnvolle ist. Dieses besteht in
der Annahme, daB zuerst aus bestimmten Griinden die li-Konstruktion *a‘ta I-kutuba
li-Zaydin entstanden ist, worauf die alte dA-Konstruktion ’a‘ta l-kutuba Zaydan
aus Redundanzgriinden aufgegeben worden ist, weil die neu eingefiihrte li-Konstruk-
tion weitgehend ihre Funktion ausiibte, und dies auf explizitere Weise.

8.4. Genese

Nachdem aramiischer EinfluB ausgeschlossen werden konnte, miissen Ursachen
und Faktoren fiir die in der li-Konstruktion bestehende Innovation im Arabischen
selbst gesucht werden. Wenn man beriicksichtigt, daB im klassischen Arabisch die
im semantischen Sinne translokativen Verben in zwei syntaktische Gruppen — die
dA-Gruppe und die li-Gruppe — zerfielen, dann bestand die Innovation darin, da
die beiden Gruppen in ¢ine einzige homogene Gruppe mit beiden Konstruktionen
verschmolzen. Damitistaber mehr das Ergebnisals der ProzeB beschrieben. Historisch
gesehen muB der ProzeB differenzierter verlaufen sein.

Wichtig ist, da8 die beiden Gruppen im klassischen Arabisch numerisch nicht
dquivalent sind. Einer groBen Zahl von translokativen dA-Verben stehen einige
wenige translokative li-Verben gegeniiber, die auBerdem, soweit ich sehe, auf die
Gruppe Geben beschrinkt sind. Dasselbe Bild ergibt sich fiir die nachklassischen
Belege; 35 alten dA-Verben mit neuer li-Konstruktion stehen zwei alte li-Verben
mit neuer dA-Konstruktion gegeniiber. In den heutigen Dialekten ist das Verhiltnis
von alten dA-Verben und alten li-Verben, die sich die alternative dA-/li-Konstruktion
teilen, dhnlich. Aus diesem Grunde halte ich es fiir unwahrscheinlich, daB bei den
alten dA-Verben die li-Konstruktion durch das Muster der wenigen translokativen
li-Verben entstanden sein konnte, worauf sich die alten li-Verben mit der dA-Kon-
struktion den alten dA-Verben angeglichen hitten. Die Ablehnung dieser Annahme
beruht nicht nur auf der geringen Zahl der alten translokativen li-Verben, sondern
auch darauf, daB unter ihnen ein semantisch zentrales Verb fehlt. Das im heutigen
Kairenisch den Mittelpunkt der Gruppe bildende alte li-Verb ’adda ist mir ja fiir
das nachklassische Arabisch nicht fiir die dA-Konstruktion belegbar und es ist von
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den untersuchten Dialekten nur im Kairenischen und Mekkanischen in die dA-Klasse
integriert worden. Deshalb kann dieses Verb nicht die li-Innovation im friihen
Neuarabisch bedingt haben.

Andererseits ist es auch nicht sinnvoll, anzunehmen, da8 zuerst die dA-Konstruk-
tion auf die alten translokativen li-Verben iibertragen worden und dann die Ubertra-
gung der li-Konstruktion auf die alten dA-Verben erfolgt sei. Gegen diese Annahme
spricht ndmlich, daB die dA-Konstruktion, wie die heutigen Dialekte erkennen lassen,
nach Einfilhrung der li-Konstruktion reduziert worden ist. Generell ist die dA-
Konstruktion mit der Reihenfolge Translokat— Rezipient (Typ >a‘ta I-kutuba Zaydan)
aufgegeben worden, und dariiber hinaus ist die verbleibende dA-Konstruktion mit
der Reihenfolge Rezipient — Translokat in einigen Dialekten reduziert worden,
indem die Konstruktion des Typs ’a‘tdhu ’iyyaha ,,Er gab sie ihm* zugunsten der
li-Konstruktion des Typs ’a‘tahd lahu aufgegeben worden ist. Unter diesen
Umstinden wire es wenig sinnvoll, anzunehmen, daB sich die dA-Konstruktion
zuerst analogisch auf alte li-Verben ausgedehnt habe, nur um sogleich zugunsten
der li-Konstruktion reduziert zu werden. Deshalb ist die Annahme sinnvoller, daB
sich zuerst die li-Konstruktion auf die alten dA-Verben ausgebreitet hatte.

Damit verengt sich das Problem doch wieder auf die Frage, warum bei den alten
translokativen dA-Verben die li-Konstruktion eingefiihrt worden ist, was auf die
Frage hinauslduft, worin die neue li-Konstruktion der alten dA-Konstruktion der
Reihenfolge Translokat — Rezipient iiberlegen war. Die Antwort ist in den Charak-
teristika der beiden Konstruktionen selbst schon vorgezeichnet: Die li-Konstruktion
’a‘ta l-kutuba li-Zaydin entspricht einer Sachobjekt-zentrierten Aussage in hoherem
MaBe als die dA-Konstruktion *a‘ta [-kutuba Zaydan . Sachobjekt-zentrierte Aussagen
werden im Arabischen niamlich idealiter durch das direkte Objekt der Sache und
eine auf die Person beziigliche Priiposition, darunter li-, ausgedriickt. Was die li-
Konstruktion betrifft, so wird sie nicht nur durch die (verhiltnismiBig wenigen)
translokativen li-Verben, sondern auch durch zahlreiche andere Verben, bei denen
eine betroffene Person mit Hilfe von /i- einfiihrt werden kann, reprisentiert, sei /i-
direktional oder benefaktiv.

Mit dieser Erkenntnis ist im Grunde auch schon vorgezeichnet, wie die li-
Konstruktion ’a‘ta l-kutuba li-Zaydin entstanden ist. Sie ist dadurch entstanden,
daB ’a‘ta, sofern eine Translokat-zentrierte Aussage beabsichtigt war, nach dem
hierfiir typischen Satzmuster fa‘ala acc. rei li- pers. behandelt wurde. Ausgangspunkt
war hierfiir das translokative dA-Verb mit dem Translokat als einzigem Objekt, wie
es in (4) belegt ist, also der Typ ’a‘ta Say’an ,[Er gab eine Sache“. Zu dieser
Konstruktion mit dem Akkusativ des Translokats wurde nach dem verbreiteten
Schema fa‘ala acc. rei (li-pers.) die neue Konstruktion ’a‘ta Say’an (li-fulanin) ,,Er
gab die Sache (jemandem)* gebildet. Da diese Konstruktion der zugrundeliegenden
semantischen Struktur der Proposition besser entsprach als das ererbte a7 Say’an
fuldnan wurde dieses aufgegeben. Die daraus resultierende Dichotomie von ererbter
dA-Konstruktion *a‘t@ fulanan Say’an vs. neugebildete li-Konstruktion *a‘fa Sayan
li-fulanin ist bis in die heutigen Dialekte bewahrt geblieben.

Die Genese der dA-Konstruktion alter li-Verben wie wahaba ist nunmehr unschwer
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zu erkliren. Weil im Neuarabischen fiir die Verben des Typs ’a‘td sowohl die
dA-Konstruktion wie auch die li-Konstruktion moglich waren, konnte bei Verben
wie wahaba zur li-Konstruktion die dA-Konstruktion analogisch hinzutreten, so
daBl nunmehr die alten translokativen dA-Verben und gewisse alte translokative
li-Verben eine einheitliche dA-/li-Gruppe bildeten.
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an-Nas#’i: Sunan = Abii ‘Abd ar-Rahman an-Nasa’i: Kitab as-Sunan. Siehe Mawsi‘at al-hadit.

Nissim: Hibbur = The Arabic Original of Ibn Shahin’s Book of Comfort Known as the Hibbir Yaphé
of R. Nissim b. Ya‘aqobh. Edited from the Unique Manuscript by Julian Obermann. [al-’aslu
I-‘arabiyu min kitabin fi l-faragi li-bni $ahin wa-huwa I-kitGbu l-ma<lamu bi-targamatihi
I-ibraniyati I-musammati 3py> °21 12 0°01 *21 o2 Ayw ma n2° Man). New Haven 1923,

Pedro de Alcala: Arte = Pedro de Alcala: Arte para ligera mente saber la lengua arauiga. Granada
1505: In: Petri Hispani de lingua Arabica libri duo. Pauli de Lagarde studio et sumptibus
repetiti. Gottingae 1883, S. 1-68.

al-Qalqa3andi: Subh = Ahmad b. <Ali al-QalqaSandi: Subh al-’a‘sa fi sina‘at al-’insa. 1-14. Ed.
Yisuf <Ali Tawil. Beirut 1987.

al-Qurtubi: Gami‘ = Abii ‘Abd Allah Muhammad b. Ahmad al->Ansari al-Qurtubi: al-Gami¢ li-> ahkdm
al-Qur’an. 1-20. Kairo 0. J.

Ragib: Lettres Il = Y. Ragib: Lettres arabes. (II). In: Annales islamologiques 16 (1980), S. 1-29.

Saadya: Siddir = m2xon nx2xor yera 2xnd wa wo 21 . Ed. 1. Davidson, S. Assaf, B. L. Joel.
Jerusalem 1963,

Sacy: Chrestomatie Il = S. de Sacy: Chrestomathie arabe. 11. Paris 1826.

Sacy: Piéces = S. de Sacy: Piéces tirées des archives de la République de Génes. In; Notices et
extraits des manuscrits de la Bibliothéque du Roi et autres bibliothéques 11 (1827), S. 1-96.

a8-Sarisi: Sarh = Abli 1-<Abbés Ahmad b. <Abd al-Mwmin al-Qaysi a3-Sari§i: Sarh al-Magamat
al-Haririya. 1-2. Kairo 1284,

Sourdel: Acte = D. Sourdel — ). Sourdel-Thomine: Un acte de vente arabe portant sur la région
d’Ahlat au Vile/Xllle siécle. In: Tarih Aragtirmalan Dergisi 6 (1968), S. 51-60.

a3-Sudtari: Diwan = F. Corriente: Poesia estrdfica (cejeles ylo muwassahdt) atribuida al mistico
granadino as-Sutari (siglo X1 d. C.). Madrid 1988.

as-Suyiiti: Taylasan = Galal ad-Din as-Suytti: al-’Ahddit al-hisan fi fadl at-taylasan. Ed. Alber
Arazi [Albert Arazi]. Jerusalem 1983.

a-Tabari: Gami< = Abii Ga‘far M. b. Garir at-Tabari: Gami¢ al-bayan ‘an ta’wil *ay al-Qur'an.
1-30. Kairo 1954.

Tabari: Tarih = Abti Ga‘far M. b. Garir at-Tabari: Taril ar-rusul wa-l-mulitk . Ed. Muhammad Abi
1-Fadl Ibrahim. 1-10. Kairo 1960-69.

Tate: Wagfiyya a Alep = ). Tate: Une wagqfiyya du XVIIF siécle a Alep. La wagqfiyya d’al Hagg
Masa al-Amiri. (Institut frangais de Damas.) Damas 1990.
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at-Tirmidi: Sahih = Abii <Isa Muhammad at-Tirmidi: Kirab al-Gami as-sahih. Sieche Mawsiiatl
al-hadit.

Wansbrough: Mamluk Letter = J. Wansbrough: A Mamluk Letter of 877/1473. In: Bulletin of the
School of Oriental and African Studies 24 (1961), S. 200-213.

Wansbrough: Treary = J. Wansbrough: A Moroccan Amir’s Commercial Treaty with Venice of the
Year 913 / 1508. In: Bulletin of the School of Oriental and African Studies 25 (1962), S.
449-471.

Yellin: Miktab = ovxna oxpn p1y "wr > o’orre 300 02 & In: Qiryat Sefer 1 (1924-25), S. 55-61.

az-Zamah3ari: Kas$af =Muhammad b. ‘Umar az-Zamah3ari: al-Kassaf ‘an haqa’iq gawamid ar-tanzil
wa-‘uyiin al->aqawil fi wugith at-ta’wil. 1-2. Kairo 1343-44.
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1 EinschlieBlich Sammlungen von Texten modemner Dialekte.
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Leiden 1909.

Friedlaender: Sprachgebrauch 1 = 1. Friedlaender: Der Sprachgebrauch des Maimonides. Ein
lexikalischer und grammatischer Beitrag zur Kennnis des Mittelarabischen. 1. Lexikalischer
Teil. Arabisch-dewsches Lexicon zum Sprachgebrauch des Maimonides. Ein Nachtrag zu
den arabischen Lexicis. Frankfurt a. M. 1902.



2. Sekundirliteratur 133
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Verzeichnis der translokativen Verben'

sal 11 ,vermieten, verpachten” NHA 119. - 1Ili.q. I KA 22. -1V i.q. I KA 5 Fn. 5, 6. NKA
78, 80, 90, 104, 106. NHA 119.

s 1I,,geben” Dialekte: Kair 26f., 28 Fn. 10, 28 Fn. 12, 29, 29 Fn. 15, 30, 32-34, 34 Fn. 46,
35-36, 63f., 66, 66 Fn. 158 (Etymologie), 66 Fn. 159 (frilhe Belege), 67-68, 70, 115,
123; Mek 37-41, 52, 63f., 68; San S. 42f., 68 Fn. 162.

JST Il ,zu essen geben* Dialekte: Kair 29, 30; San 42, 42 Fn. 74, 44; Anatol 59. — V (Passiv
von II) Dialekte: Kair 37. — Siehe auch J< . :

Ja  II,als Ersatz geben” Dialekte: San 42. NHA 118. -1V i.q. Il NKA 78, 80, 88, 107.

#L: 1 ubermitteln, benachrichtigen KA 6, 17, 17 Fn. 32, 17 Fn. 34. NKA 78, 80, 98, 105.
Dialekte: Kair 30; Mek 39, 41; Lib 45; Dam 51. NHA 118f.
II ,.als Geburtstagsgeschenk geben Dialekte: San 42.

% o d
= I ,,verkaufen” KA 6, 12, 22. NKA 79f., 88f., 104, 106. Dialekte: Kair 68; San 42, 44
Dam 51-55; Pal 56f., 58; Anatol 59, 61. NHA 118f. — IV i.q. Il NKA 79f., 89, 106, 108f.

IV ,zum Schlachten geben* KA 22.

)A
59 I(<zwg II) ,zur Frau geben* NKA 79f., 94. Dialekte: Kair 27 Fn. 4, 30, 30 Fn. 29; Mek
38; Dam 51, 52, 52 Fn. 108, 53 Fn. 112, 54f.; Pal 56f. — Siehe auch ¢ 45 und 5.

¢~  1,berauben” KA 6. Dialekte: Kair 27, 30.
Lis I ,,auswendig lemen lassen” Dialekte: Kair 30.
S 1erzahlen” Dialekte: Anatol 59, 61, 68. —I1 i.q I Dialekte: Mek 39, 41, 68.
Jea I aufbiirden KA 6. Dialekte: Kair 29f.; Dam 52, 55; Anatol 59, 61.
s II, mitteilen” Dialekte: San 42, 44; Lib 45. - IV i.q. Il KA 17 Fn. 34,
sas IV um etwas schadigen” KA 6.
«ils IV ,brechen* (ein Versprechen) KA 17 Fn. 33 (7).
owss I Jehren* Dialekte: Kair 29f.; Mek 38-40; Dam 53 Fn. 112 (2).

1 Das Verzeichnis ist nach den arabischen Wurzeln und innerhalb dieser nach den Stimmen
angeordnet. Innerhalb der einzelnen belegten Stimme (1, I1, IIL, IV, V, VII, VII) werden die
Belege in der Reihenfolge der folgenden Abkiirzungen zitiert: KA = klassisches Arabisch. NKA
= Nachklassisches Arabisch (nachklassische Belege im vormodernen Schrifttum). Dialekte: Kair
= Kairenisch; Mek = Mekkanisch; San = Sanaanisch; Lib = Libysch; Fes = Dialekt der Region
Fes (Nordwestmarokko); Dam = Damaszenisch, Pal = Paliistinisch (Dialekt von Jerusalem und
Umgebung); Anatol = Anatolisch-Arabisch. NHA = Neuhocharabisch. Bei den Belegen aus den
Dialekten sind unter z die Lautwerte £, 7, g, und unter  die Lautwerte g, 8,° subsumiert. Echte
morphologische Varianten sind hingegen mit eigenen Wurzeln angesetzt, filr welche 8383““?"‘
falls die Etymologie angegeben ist. Varianten desseiben Lexems sind durch Querverweise
verkniipft. Als Bedeutung wird im allgemeinen nur die Grundbedeutung geboten. Verben, deren
Zugehorigkeit zur Gruppe der translokativen Verben in semantischer oder syntaktischer Hinsicht
unsicher ist, sind mit ,,(?)* gekennzeichnet.
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VIII ,,verlangen* Dialekte: San 42, 44 (?).
II ,,leihen Dialekte: Dam 52, 55; Pal 56.
IV ,zeigen“ KA 6, 24, 32. NKA 72, 79f,, 101, 105, 108. NHA 118. - Siehe auch 5,

und [ZBX ]
I ,,zuriickgeben* Dialekte: Dam 52, 55, 68.

IV ,,zeigen* Dialekte: Dam 52, 55. - Siehe auch o ,aund a5
1,.geben* (von Gott) Dialekte: Anatol 59, 61.

1 ,,mit etwas Unangenehmen versehen* Kair 29f.

I ,verpfinden* NHA 119. - IV i.q I NKA 791, 91, 106.

I ,.zeigen” (< r’y IV) Dialekte: Anatol 59, 61. - 11 i.q. I Dialekte: San 42; Anatol 59, 61. -
Siehe auch i ,und 5, 5.

IV ,,zum Bestellen geben (Land) KA 22.

I1 , loffelweise fiittern Dialekte: Kair 30.

I ,zur Frau geben“ KA 6, 23. NKA 79f., 93f., 108. Dialekte: Kair 27, 30, 30 Fn. 29, 36,
Lib 47f.; San S. 43. NHA 119. - IV i.q. 1l NKA 74, 79f., 93, 106, 108. — Siehe auch 4=
und 5,5.

Il (< zwg II) ,,zur Frau geben* Dialekte: II Lib 45f, — Siehe auch ¢ 5 und ; a.

1 ,zusitzlich geben* NKA 79f., 86f., 106. Dialekte: Lib 47f. NHA 119.

I ,bitten” KA 6, 17 Fn. 34. ,fragen” Dialekte: Kair 30; San 42; Dam 52; Pal 56f. — Siehe
auch J .

1,,zuriickzahlen* Dialekte: Pal 56f., 68.

I ,;stehlen* KA 6, 17 Fn. 32, 103 Fn. 140. NKA 63, 79f., 103f., 106f., 110f. NHA 119.

I ,,zu trinken geben* KA 6f., 23. Dialekte: Kair 27, 30; San 42, 44; Pal 56. — IV KA 23.

11, leihen* (Geld) Dialekte: Kair 26f., 29f.; Mek 39, 41; Lib 45; Dam 51. NHA 119. -1V
,vorstrecken, leihen* (Geld) KA 5 Fn. 5, 6. NKA 79f., 91, 106, 108f. NHA 119.

11 ,,ibergeben* KA 8, 66f. NKA 115ff. Dialekte: Kair 26f., 30, 32, 66-68, 115; Mek 39,
41, 68; Dam 53 Fn. 112 (?); Pal 56; Anatol 59. NHA 118f.

I1 ,.,horen lassen Dialekte: Kair 29f., 35; Mek 39, 41. NHA 119. -1V i.q. I KA 12. NKA
79f., 99, 109. NHA 119.

Il (< s’L 1I) ,fragen” Fes 49. — Siehe auch JL...
I ,,zu trinken geben“ Dialekte: Kair 27, 29f.; Dam 52, 53 Fn. 112, 55; Anatol 59.
IT ,,tragen lassen‘ Dialekte: Kair 30f. (?).

I ,,zu essen geben™ Dialekte: Anatol 59, 61. - IV i. q. Il KA 6, 17 Fn. 34, 18, 18 Fn. 37,
23. NKA 74, 79f., 92f., 108, 110. Dialekte: Pal 56f. NHA 119. — Siehe auch st

I,,zu essen geben Dialekte: Dam 52, 55; Pal 56. — Siehe auch pab
Il ,entziehen* NKA 79f., 102f., 109, 111. - IV i. q. [ KA 6. NHA 119.

IT ,mitteilen* KA 5f. NKA 75-80, 97f., 105, 107, 109. Dialekte: Dam 53 Fn. 112 (7);
Anatol 59. NHA 119.

IV ,geben“ KA 1, 4-6, 8-11, 11 Fn. 13, 12, 12 Fn. 15, 13-18, 18 Fn. 37, 19-22, 63, 70,
84 Fn. 45, 119f. NKA 65, 73f., 77-80, 81, 81 Fn. 24 (weitere Belege), 82-86, 96,
104-106, 108-113, 119, 121ff. Dialekte: Mek 37, 39, 41; Pal 56~58. NHA 118f. — Siehe
auch e

I (< ‘w IV) ,geben” Dialekte: Kair 27, 30, 35f.; Lib 45, 46 Fn. 94, 47f., 64; Fes 48, 50f.,
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64; Dam 51-55, 62, 64, 107; Anatol 59-61, 63f. — VII (Passiv von 1) Dialekte: Anatol
60f. - Siche auch sbac.

11 ,lehren* KA 6, 13, 24. NKA 74, 79f., 100, 108f. Dialekte: Kair 27, 29 Fn. 14, 30; Mek
39-41; Lib 45, 46 Fn. 95; Fes 49f.; Dam 52, 53 Fn. 112, 55; Pal 56f.; Anatol 59. NHA
119. - IV ,mitteilen, Kenntnis geben” NKA 79f., 98. NHA 119.

IV Siehe juc L.

1 (< ‘wr IV) ,leihen“ (Gegenstand) Dialekte: Dam 51; Pal 56.

11 ,,zur Zahlung einer Strafe verpflichten” KA 6.

I ,zeigen” Dialekte: Dam 52, 53 Fn. 112, 55; Pal 55-58; Aleppo 64. — Siehe auch Y
und o ,.

11 ,.erinnern Dialekte: Kair 27, 30 (?).

I ,.erkidren* Dialekte: Kair 27, 28 Fn. 10, 29, 32 Fn. 37; Mek 38-41; Dam 51f., 53 Fn.
112, 55; Pal 56f.; Anatol 59, 61. ~ V (Passiv von II) Dialekte: Kair 37.

IV ,unterrichten, Kenntnis geben“ NKA 79f., 101, 105, 109. NHA 119.

II ,,aushandigen, bezahlen* Dialekte: Kair 27, 30.

IV ,lehren“ KA 24. NKA 79f., 100f., 105, 108. NHA 119. - Siche auch ¢ ,3.
1,Jeihen* Dialekte: Pal 56.

II (< gr’ 1) ,Jehren* Dialekte: San 42, 44, 64; Fes 49. - Siche auch i ;3.

I ,,Geschuldetes bezahlen KA 23. NKA 791, 89, 109.

IV ,.zuteilen KA 23. ,zuteilen, zu Lehen geben NKA 79f., 91f., 106-108. NHA 119.
II ,.eine Frau finden“ Dialekte: Anatol 59.

I ,,ein Amt verleihen* KA 6. NKA 74, 79f., 92, 105f. NHA 119.

11 ,,ausziehen (lassen)” (Gewand) Dialekte: Kair 27, 30.

11 ,,anprobieren, anmessen* (Gewand) Dialekte: Dam 52, 53 Fn. 112, 55.

I ,,schreiben lassen* Dialekte: Kair 29, 30f. (7); ,diktieren” Mek 39, 41.

IV ,verpachten” KA 5 Fn. 5, 6, 23. NKA 79f., 90, 107. NHA 119.

1 ,,anzichen (lassen)* (Gewand) KA 8-10, 11 Fn. 13, 17 Fn. 32, 23. - IV i.q.  NKA 74,
791., 95, 108. NHA 119.

11 ,,anziehen (lassen)” (Gewand) NKA 79f., 94, 109. Dialekte: Mek 39-41; San 42, 44,
64; Lib 47f.; Fes 49, 51; Dam 51f., 54f.; Pal 56f.; Anatol 59, 61. NHA 119. - IV i.q. II
KA 23. NKA 72, 79f., 94f., 108, 110. NHA 119.

11 ,verpflichtend machen* NHA 119. - IV i.q. I 5f,, 24. NKA 79, 97, 110.

II ,spielen lassen, zum Spielen geben (?)* Dialekte: Kair 30f. ()

IT, fiittern Dialekte: San 42, 44.

I1 ,,vorsagen, eingeben, vermitteln” KA 6, 25. NKA 74, 78f., 99, 105, 108f. NHA 119.
I1 ,,in die Hand geben* Dialekte: Mek 39f.

Il ,,zum Besitz geben“ NKA 74, 79f., 87f., 105f., 108f. Dialekte: San 42, 44. NHA 119. -
IV iq. I NHA 119.

I1 , diktieren“ Dialekte: Kair 30.

I,.geben” KA 11 Fn. 12, 23.

I ,schenken* KA 6. NKA 79f., 86, 106, 108f., 111. NHA 119.
I ,,vergessen lassen” Dialekte: Kair 30f. (7).
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IV ,.Zustehendes geben, bezahlen* NKA 79f., 95f., 105, 107f., 110. NHA 119.
IV ,,geben” Dialekte: Pal 56.

I1 ,,als Beute geben“ KA 13.

I ,,bar bezahlen“ NKA 78f., 107. NHA 119.

IV ,.eine Verminderung in einer Sache zufiigen“ KA 6.

IV ,,zur Frau geben“ KA 23.

I ,,reichen* KA 6, 24. NKA 74, 79f., 87, 105f., 108. Dialekte: Kair 26, 30; San 42-44;
Dam 52, 55; Pal 56f. NHA 118f.

I (< IV) ,,schenken” Dialekte: Kair 29f., 66-68, 115; Lib 45, 68. — IV i.q. I KA 8, 66f.
NHA 118.

IV ,,in den Mund tun, eingeben* KA 24.

II ,vererben KA 6. NKA 79f., 89f., 108, 111. Dialekte: San 42, 44. NHA 119. - IV i.q.
I1 NKA 77f., 105.

I ,,zeigen* Dialekte: Dam 51, Pal 56f, — Siehe auch saosund o,

I (< r’y IV) ,zeigen“ Dialekte: Anat 59 Fn. 135. - II (< r’y II) i.q. I Dialekte: Kair 27, 28
Fn. 12, 28 Fn. 13, 29-35, 64, 69; Mek 38-41; San 45 Fn. 89; Lib 45, 48; Fes 49-51; Pal
56f. — IV (< r’y IV) i.q.  NKA 74, 79f., 102, 106f. - V (Passiv von II) Dialekte: Kair 37.
— Siehe auch 5, und ¢ 4 ;.

I ,,versprechen NHA 118. - IV i.q.  NKA 79f., 102, 107. NHA 119.

IV ,voll bezahlen* KA 24.

I1 ,,zu essen geben* (< °k! II) Dialekte: Kair 26f., 27 Fn. 2, 29 Fn. 17, 30, 35; Lib 45, 47f.
- Siehe auch JSIi.

II ,.zur Verwaltung geben* NKA 79f., 88, 108. NHA 119.

I ,,geben, schenken“ KA 8, 66f., 75 Fn. 13, 120. NKA 115f. Dialekte: Kair 29f., 66-68,
115. NHA 118f.
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