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Der Blick des deutschen Volkes ist unter der Fiihrung Adolf Hitlers in
die Zukunft, nicht in die Vergangenheit gerichtet. Aber der uns auf-
gezwungene Kampf, den wir jetzt um das kiinftige Schicksal Deutschlands
durchfechten, macht es zur gebieterischen Notwendigkeit, uns in jedem Augen-
blick bewul3t zu bleiben, wie es zu diesem Kampf gekommen ist und wo seine
letzten Ursachen zu suchen sind. Das liegt zwar fiir jeden, der sehen will, seit
langem offen zutage und ist von maf3gebender deutscher Seite schon oft genug,
vor allem durch die Reden unseres Fiihrers, 6ffentlich klargestellt worden. Da
aber die verlogene Propaganda unserer Feinde beharrlich bemiiht ist, den
wahren Sachverhalt immer wieder zu verschleiern -und die Weltsffentlichkeit
sowohl iiber die Ursachen des Krieges als auch iiber die von ihnen verfolgten
Ziele irrezufiibren, ist es wichtig, durch authentische amtliche Dokumente noch
einmal den unwiderleglichen Nachweis zu erbringen, daB3 es ausschlieBlich und
allein England war, das den Krieg verschuldet und ihn gewollt hat, um
Deutschland zu vernichten.

“Nachdem das Auswiirtige Amt bereits unmittelbar nach Kriegsausbruch in
einem Weillbuch die Urkunden verdffentlicht hat, die iiber die letzte Phase der
deutsch-polnischen Krise Aufschluf3 geben, legt es nunmehr eine umfangreichere
Sammlung von Dokumenten vor, die sich nicht auf die dem Kriegsausbruch
unmittelbar vorhergehende Zeit beschrinken, sondern die wesentlichsten poli-
tischen Lreignisse umfassen, aus denen sich zuniichst der Konflikt mit Polen
und dann der Konflikt mit England und Frankreich entwickelt hat.

Die 482 Dokumente, die in den Anlagen abgedruckt sind, sprechen eine so
deutliche Sprache, daB sie keines Kommentars bediirfen. In ihrer diploma-
tischen Niichternheit geben sie ein unmittelbares und ungeschminktes Bild von
der politischen Entwicklung der letzten Jahre, ein Bild, das auch den, der
diese Entwicklung in niichster Nahe miterlebt hat, immer wieder von neuem
erschiittert und aufriittelt. Sie zeigen den systematischen Ausrottungskampf,
den die Polen seit dem Weltkrieg gegen das Deutschtum in Polen und gegen
Danzig gefiithrt haben; sie zeigen das groBziigige und unendlich geduldige
staatsménnische Bemiihen des Fiihrers, die deutsch-polnischen Beziehungen auf
eine dauerhafte, den Interessen beider Teile gerechtwerdende Grundlage zu
stellen; sie zeigen demgegeniiber die kurzsichtige Verstindnislosigkeit der
polnischen Machthaber, die die ihnen von Deutschland immer wieder gebotene
Moglichkeit, zu einem endgiiitigen Ausgleich zu kommen, zunichte machen.
Vor allem aber sehen wir, wie unmittelbar nach der Konferenz von Miinchen
der Kriegswille Englands immer deutlicher offenbar wird, und wie die Britische
Regierung dann schlieBlich die von ihr selbst absichtlich herbeigefiihrte Ver-
blendung der Polnischen Regierung benutzt, um den seit langem geplanten
Krieg gegen Deutschland zu entfesseln. Zwar wiirde es, um das heuchlerische
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und frevelhafte Vorgehen der englischen Politik in seinem ganzen Umfang zu
entlarven, einer Darstellung der gesamten Nachknegszext bedurfen in der sich
England jedem Versuche Deutschlands, sich aus den Fesseln des Versailler
Diktats zu befreien, bemmend in den Weg gestellt und jede Moglichkeit, die
Revision dieses Diktats auf dem Verhandlungswege herbeizufiibren, immer
wieder vereitelt hat. Aber es geniigt, an Hand der in diesem Weibuch zu-
sammengestellten Dokumente die kurze Epoche seit dem Herbste 1938 ins
Auge zu fassen, um zu erkennen, daB8 England von vornherein entschlossen
war, mit Gewalt den Weg des Fiihrers zu durchkreuzen, dessen genialer Staats-
kunst es gelungen war, schlimmste Verbrechen von Versailles ohne jedes Blut-
vergieBen und ohne jeden Eingriff in die Interessen Englands zu beseitigen,
und der in der gleichen Weise auch eine friedliche Losung der deutsch-
polnischen Frage erzielt haben wiirde, wenn England nicht Polen als Werk-

zeug -seines Kriegswillens mibraucht und durch diese verbrecherische Politik
Europa in den Krieg gestiirzt hitte.

Diese fiir immer feststehende historische Tatsache ist aufs neue dadurch
erhiirtet worden, da England das groBziigige letzte Friedensangebot, das ihm
der Fiihrer noch einmal in seiner Reichstagsrede vom 6. Oktober gemacht hat,
mit einer unverschimten und beleidigenden Herausforderung Deutschlands
beantwortet hat. Im unerschiitterlichen BewuBtsein seines Rechts und in un-
beirrbarer Uberzeugung seines Endsieges hat das deutsche Volk diese Heraus-
forderung angenommen und wird nun die Waffen nicht frither aus der Hand
legen, als bis es sein Ziel erreicht hat. Dieses Ziel ist: Die militéirische Ver-
nichtung der Gegner und dann die Sicherstellung des dem deutschen Volke
zukommenden Lebensraumes gegen jede zukiinftige Bedrohung.

Berlin, den 3. Dezember 1939.

von Ribbentrop

Reichsminister des Auswiirtigen



Ubersicht

Die nachfolgenden Dokumente sollen ein Bild von der Vorgeschichte des
gegenwirtigen Krieges geben. Sie beschrinken sich nicht auf die dem Kriegs-
ausbruch unmittelbar vorausgehenden Wochen, sondern erméglichen dariiber
hinaus die Bildung eines unabhingigen Urteils iiber die weiter zuriickliegenden
Ursachen des Konflikts. Die Dokumente begleiten zundchst die Entwicklung
der deutsch-polnischen Beziehungen von Versailles bis zur Ablehnung des deut-
schen Ar;febots zur giitlichen Losung der Danzig- und Korridorfrage durch
Polen. Hierbei sind die Ereignisse von 1933 bis zur Gegenwart eingehend
belegt, wihrend fiir die voraufgegangenen Jahre lediglich die Lage der
deutschen Volksgruppe in Polen und %olens Vorgehen in Danzig an einigen
besonderen Beispielen in Erinnerung gerufen werden. Die Dokumente folgen
sodann dem Gang der britischen Kriegspolitik seit der gemeinsamen deutsch-
englischen Erklirung von Minchen. Eine Darstellung der Bemiihungen des
Reichs um Sicherung friedlicher Beziehungen zu seinen Nachbarlindern schlieSt
sich an. Damit sind die Grundlagen fiir das Verstindnis der Schluflphase
gewonnen, in der die britische Politik zur Auslosung des Konflikts fiihrt.

Erstes Kapitel
Entwicklung der deutsch-polnischen Beziehungen

A. Der Kampf Polens gegen das Deutschtum in Polen und gegen Danzig
von 1919 bis 1933

I. Zur Lage der deutschen Volksgruppe in Polen

Die deutsch-polnischen Beziehungen haben seit dem Augenblick der Wieder-
aufrichtung eines selbstindigen polnischen Staates in Versailles unter einem
mehrfachen Verhingnis . gestanden. Erstens erklirte sich Polen unter Be-
rufung auf eine angeblich tausendjihrige Mission zum Erbfeind der Deutschen.
Es begriindete damit nicht nur seine Anspriiche auf deutsches Reichsgebiet,
sondern geradezu seine Existenzberechtigung und empfahl sich so den gieger—
michten als zuverlissigen, jederzeit einsatzfahigen Alliierten zur Niederhaltung
Deutschlands. Zweitens: Es wurde in dieser Funktion von den Westméchten
- bestitigt und durch Einbeziehung zunichst in das franzosische Biindnissystem
beauftragt, den 6stlichen Sektor der permanenten Einkreisung zu iibernehmen
und die Tradition der Zweifrontenlage fiir Deutschland fortzusetzen. Das
deutsch-polnische Verhiltnis wurde drittens von Anfang an durch die Uber-
lassung einer starken deutschen Volksgruppe vergiftet, die sofort dem schiirf-
sten Polonisierungszwang unterworfen war. Viertens stellten die Abtretungen
deutschen Reichsgebiets im Osten die groBten Ungerechtigkeiten des Friedens-
diktats dar. Sie wurden nicht nur vom deutschen Volk, sondern auch von
mallgebenden alliierten Staatsméinnern als so unhaltbar empfunden, da8 sich
jedermann darin einig war, daB an dieser Stelle die erste Wiedergutmachung
einsetzen muBte, wenn nicht hier der nichste kriegerische Konflikt in Europa
ausbrechen sollte. :



Lloyd George hat in einer Denkschrift. fiir die Konferenz von Versailles am
25. Mirz 1919 (Dokument Nr. 1) auf diese kiinftige Kriegsursache ebenso auf-
merksam gemacht wie die Deutsche Friedensdelegation (Nr.2). Selbst der
Vorsitzende des Obersten Rates Clemenceau hat in dem bekannten Brief an
Paderewski vom 24. Juni 1919 (Nr. 3) Polen auf die Bedeutung einer solchen
Volkstumshypothek hingewiesen und den AbschluB und die Einhaltung eines
entsprechenden Minderheitenschutzvertrages (Nr.4) zur Voraussetzung dafiir
gemacht, daB Polen die deutschen Gebiete erhielt. Damit war zugleich die
eierliche Verpflichtung der Alliierten Michte festgelegt, die Einhaltung dieses
Grundgesetzes der deutschen und iibrigen Volksgruppen in Polen sicherzu-
stellen. Der Wortlaut des Vertrages liBt keinen Zweifel dariiber, wozu sich
Polen gegeniiber den mehr als 40°/, nichtpolnischen Einwohnern des neuen
Staates verpflichtet hat. Die Geschichte der deutsch-polnischen Beziehungen
von 1919 bis 1933 ist aber, wie die hier vorgelegten Urkunden zeigen, zur
Geschichte einer permanenten Verletzung dieses Vertrages durch Polen und
zur Geschichte einer stillschweigenden Mittiterschaft des Vélkerbunds und der
Garantiemichte geworden. Schon am 20. November 1920 sah sich die Deutsche
Regierung genétigt, aus ihrer Zuriickhaltung -herauszutreten und der Pol-
nischen Regierung eine umfassende Beschwerde zu iiberreichen (Nr.5). Sie
mullte feststellen, daB »der Deutsche in Polen vogelfrei« sei. Die Rede des
volksdeutschen Abgeordneten Spickermann im Polnischen Sejm vom 23.Januar
1923 (Nr. 6) bestitigt den Eindruck, daB der Minderheitenschutzvertrag, »die
Magna Charta unserer Existenz«, vom ersten Tag an gebrochen wurde. Einige
Monate spiter kiindigte der damalige Ministerprisident General Sikorski in
offentlicher Rede als Regierungsprogramm »die Liquidation deutscher Giiter
und die Entdeutschung der westlichen Provinzen« an und erging sich in
scharfen AuBerungen gegen Danzig (Nr. 7). Mitte 1923 hatte die Austreibung
der Deutschen bereits einen auflerordentlichen Umfang angenommen (Nr.8).
Polnische MaBnahmen gegen den deutschen Grundbesitz, wie sie z. B. der
Stindige Internationale Gerichtshof in seinem Gutachten vom 10. September
1923 als »nicht im Einklang mit den internationalen Verpflichtungen der Pol-
nischen Regierung stehend« bezeichnete (Nr.9), verstirkten den Zwang zur
Abwanderung. Im September 1931 wurde von polnischer Seite zugegeben, dal
bereits rund eine Million Deutsche aus Polen verdringt waren (Nr. 10). Weder

die Garantiemichte noch der Vélkerbund, der inzwischen nicht nur von der
deutschen, sondern auch von der ukrainischen Volksgruppe immer wieder um
Schutz gegen die stindige Verletzung der Minderheitenbestimmungen durch
Polen angerufen worden war (Nr.9, Anm.), sind indessen ihrer Pflicht nach-
gekommen. Aus einer Debatte im Britischen Oberhaus — einer von vielen im
Britischen Parlament — vom 15. Juni 1932 (Nr. 11) geht hervor, daB3 man in
England die MiBhandlung der Volksgruppen in Polen und die Gefahr fiir den
europiischen Frieden kannte, daB3 aber nichts geschah, um rechtzeitig eine
Anderung herbeizufiihren. Bereits im Mirz 1933 hatte der Vernichtungskampf
Polens gegen die wirtschaftliche Existenzbasis und den kulturellen Besitzstand
der deutschen Volksgruppe einen erschreckenden Umfang angenommen

(Nr. 12).

II. Zum Vorgehen Polens in Danzig

Die Polonisierungspolitik setzte sofort auch gegen die Freie Stadt Danzig
ein. Die Deutsche Friedensdelegation hatte unter Berufung auf die Erkli-
rungen des Prisidenten Wilson vergebens gegen die Abtrennung Danzigs prote-
stiert (Nr. 13). Polen betrachtete den neuen status in Danzig von Anfang an
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nur als Ausgangsstellung fiir die endgiiltige Polonisierung. Es zog mit 24 Be-
horden (Nr. 14) in Danzig ein und sah in jeder von ihnen eine polnische Zelle
und Wachstumsspitze. Aus einer Feststellung des Oberkommandos der Wehr-
macht nach Abschluf3 des polnischen Kriegs (Seite 395) geht hervor, daB die
wichtigsten dieser Behorden zu militirischen Stiitzpunkten ausgebaut worden
waren. Die Freie Stadt Danzig hat unablissig den Vélkerbundskommissar bzw.
den Volkerbundsrat gegen %olnische Aktionen anrufen miissen. Unter MiBbrauch
polnischer Privilegien im Post- und Eisenbahnwesen (Nr. 15 und 16), gestiitzt:
auf chauvinistische polnische Studentenvereinigungen sowie auf militirische
Organisationen (Nr. 17, 18), vor allem aber auch durch Anwendung schirfsten
wirtschaftlichen Druckes (Nr. 19) hat Polen unablissig versucht, Danzig zur
Unterwerfung unter polnische Interessen zu zwingen. ]%igenméichtige Eingriffe
Polens in die Hoheitsrechte Danzigs betrafen die verschiedensten Seiten des
politischen und wirtschaftlichen Lebens der Freien Stadt (Nr.20). Als ein
besonders gefihrliches Element des polnischen Vordringens erwiesen sich die
polnischen militirischen Anlagen auf der Westerplatte. Sie wurde von Polen
stets als militirischer Stiitzpunkt angesehen und entsprechend ausgebaut
(Nr.21). Die Verstirkung der polnischen Garnison auf der Westerplatte
(Nr. 21, 22) und das unangemeldete Verbleiben eines polnischen Munitions-
dampfers im Munitionsbecken der Westerplatte (Nr. 23) im Miarz 1933 stellten
so eindeutige polnische Rechtsverletzungen dar, daB sich auch unter den
Diplomaten in Warschau kaum jemand fand, der nicht die polnische Hand-
lungsweise scharf verurteilt hitte (Nr. 24). Wihrend Polen so seine Stellung
in Danzig mit allen Mitteln zu erweitern suchte, wurde gleichzeitig durch die
Errichtung und einseitige Begiinstigung des polnischen Konkurrenzhafens
Gdingen dem Danziger Hgafen von Polen schwerster Schaden zugefiigt (Nr. 25).

B. Deutschlands Bemiihen um eine Verstdandigung mit Polen,
1933 bis 1939 .

I. Verhandlungen iiber ein deutsch-polnisches
Verstandigungsabkommen
(Mai 1933 bis Januar 1934)

Im Interesse des nachbarlichen wie des europiischen Friedens entschloB sich
der Fiihrer sofort nach der Machtiibernahme, (})ie deutsch-polnischen Beziehun-
gen auf eine ganz neue Grundlage zu stellen und zu diesem Zwecke eine Ver-
stindigung mit Polen herbeizufiihren. Die deutschen Verstindigungsbemiihun-
gen setzten im Mai 1933 ein und dauerten bis 1939 fort. Am.17. Mai 1933
deutete der Fiihrer im Reichstag zum ersten Male o6ffentlich an, daB eine
Losung im Osten gefunden werden miisse (Nr. 29), nachdem er schon'in seiner
Unterredung mit dem Polnischen Gesandten am 2. Mai diese Notwendigkeit
sehr deutlich unterstrichen hatte (Nr.26). Man leitete die Verstindigungs-
politik zunichst durch Verhandlungen iiber die Wiederherstellung des Zoll-
friedens ein (Nr. 30, 31). Nachdem der Fiithrer im Oktober 1933 erneut 6ffent-
lich seiner Verstindigungsbereitschaft Ausdruck gegeben hatte, kam es am
15. November 1933 zu der Unterredung zwischen dem Fiihrer und Gesandten
Lipski, in der der Entschlul des Fiihrers und des Marschalls Pilsudski fiir
beide Staaten festgelegt wurde, »in ihrem Verhiltnis zueinander auf jede An-
wendung von Gewalt zu verzichten« (Nr. 32). Unmittelbar darauf beauftragte
der Fiihrer den Deutschen Gesandten in Warschau, Marschall Pilsudski per-
sonlich den AbschluB8 einer schriftlichen Abmachung vorzuschlagen und einen
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Entwurf hierfiir zu iiberreichen (Nr.33). Es stand jedoch von vornherein
fest, daB fiir Deutschland die geplante Abmachung »in keiner Weise die An-
erkennung der heutigen deutschen Ostgrenzen in sich schlieft«, sondern daf3
mit der ins Auge gefaBten Erklirung »eine Grundlage fiir die LﬁSUIIl\% aller
Probleme, also auch der territorialen, geschaffen werden sollte« (Nr.33).
Deutschland hat somit das Abkommen von 1934 stets als jenen freundschaft-
lichen Rahmen angesehen, innerhalb dessen im Interesse des ungestdrten Zu-
sammenlebens der beiden Volker eine friedliche Losung auch der territorialen
Fragen erzielt werden konnte. Marschall Pilsadski duBerte sich sofort zu-
stimmend zu dem deutschen Vorschlag einer schriftlichen Abmachung. Wie
skeptisch allerdings selbst er die Méglichkeit einer wirklich grundlegenden Um:
stellung des deutsch-polnischen Verhiltnisses beurteilte, zeigt seine Auferung,
rdaB sich aus der tausend Jahre alten Deutschfeindlichkeit des polnischen
Volkes groBe Schwierigkeiten ergeben wiirden« (Nr.34). Wihrend nach
deutscher Ansicht das geplante Abkommen eine Moglichkeit schaffen sollte,
um alle die deutsch-polnischen Beziehungen belastenden Fragen allmihlich
einer Regelung zuzufiihren, machten die polnischen Verhandlungsfiihrer sofort
den bezeichnenden Versuch, die Fragen der deutschen Volksgruppe vom Gel-
tungsbereich des Abkommens auszuschlieBen (Nr. 35, 36). Am 26. Januar 1934
wurde das Verstindigungsdokument unterzeichnet und bekanntgegeben (Nr.37).
Von deutscher Seite war man ehrlich gewillt, einen Strich unter die Ver-
gangenheit zu ziehen. Nur der Fiihrer selbst besaB die Autoritit im deutschen
Volk, nicht nur vergessen zu machen, was gewesen war, sondern auch die
‘Offentliche Meinung zu einer positiven Einstellung gegeniiber Polen zu veran-
lassen. Selbstverstindlich erwartete Deutschlan«%, da3 von nun an auch die
Lage der deutschen Volksgruppe in Polen grundlegend gehessert wiirde.

II. Keine Besserung der Lage der deutschen Volksgruppe
durch die deutsch:polnische Verstindigungspolitik
(November 1933 bis August 1934)

Die Erwartung wurde enttiuscht. Wenige Tage nach der historischen Unter-
redung zwischen dem Fiihrer und Gesandten Lipski meldete das Konsulat
Thorn, daf3 es bei schweren Ausschreitungen gegen Volksdeutsche in Graudenz
mehr als zwolf Verletzte und einen Toten gegeben hatte (Nr.39.40). Der
Prisident der Gemischten Kommission fiir Oberschlesien, der Schweizer
Calonder, muB3te Ende 1933 hinsichtlich der Behandlung der deutschen Minder-
heit in Polnisch-Oberschlesien »zu seinem groBen Bedauern feststellen, da die
Politik der Verstindigung noch kecinerlei Besserung gebracht hatte«, wihrend
im deutschen Teil seines%&czirks kaum Anla3 zu ciner Beanstandung bestehe
(Nr. 41). Auch die Unterzeichnung des Verstindigungsabkommens wurde mit
neuen antideutschen Aktionen quittiert (Nr. 42 bis 47). Die deutschen Ver-
tretungen in Polen kamen Mitte 1934 zu dem Urteil: Es ist keine Wendung
zum Bessern, sondern eine Verschirfung der Lage der deutschen Volksgruppe
zu spiren,

IIL. Polén entzieht sich.der Minderheitenkontrolle des Volkerbundes
(September bis November 1934)

Wir wissen heute, daB Polen in dem Abkommen mit Deutschland ein will-
kommenes Mittel erblickte, um die deutsche Volksgruppe binnen 10 Jahren
auf kaltem Wege endgiiltig zu liquidieren, in der Annahme, da$3 Deutschland
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und die deutsche Presse im Sinne des Verstindigungsabkommens stillhalten
wiirden (vgl. auch Nr. 54 und 145). Auch die listige Kontrolle des Minder-
heitenschutzvertrages durch den Vélkerbund muflte beseitigt werden. Am
13. September 1934 kiindigte Polen vor der Volkerbundsversammlung die Zu-
sammenarbeit mit dem Volkerbund bei der Durchfiihrung des Minderheiten-
schutzvertrages auf (Nr. 48, 49). Praktisch lief das polnische Vorgehen auf die
AuBerkraftsetzung des Minderheitenschutzvertrages hinaus. Die westlichen
Garantiemidchte kngland und Frankreich haben es bei einer formalen Riige in
der Volkerbundsversammlung bewenden lassen, obwobhl sie sich iiber den Ernst
und die Tragweite der polnischen Aktion klar sein muBten. Von deutscher
Seite konnte der polnische Schritt nur mit ausdriicklichen Vorbehalten auf-
genommen werden, da die Polen auferlegten Minderheitenschutzverpflichtungen
das »Gegenstiick zu der besonders ungiinstigen Grenzziehung der Pariser Frie-
denskonferenz« darstellten (Nr. 50, 51). Der ReichsauBenminister beauftragte
deshalb den Deutschen Botschafter in Warschau, der Polnischen Regierung
ausdriicklich mitzuteilen, da8 sich Deutschland am Schicksal des Deutschtums
nicht desinteressieren kénne, zumal die Minderheitenrechte ein integrierender
Bestandteil der Gesamtregelung von 1919 seien (Nr. 52). Der Polnische Auf3en-
minister gab darauf die ausdriickliche Erklirung ab, da3 die Minderheiten-
rechte auch weiterhin durch die polnische Verfassung geschiitzt werden
wiirden, und erklirte sich bereit, etwaige Beanstandungen Deutschlands zu
priifen (Nr. 53). '

IV. Weitere Verschlechterung in der Lage der deutschen Volksgruppe
(November 1934 bis Oktober 1937)

Trotz der polnischen Zusicherungen blieb die Lz;ge unverindert. Wahrend
die deutsche Presse im Interesse des nachbarlichen Friedens schweigt, setzt die
polnische Verwaltung ihren Ausrottungskampf unter der Hand zielbewuBt fort.
Die Deutsche Botschaft, die Generalkonsulate und Konsulate in Polen
(Nr. 54 bis 80) konnen auch in der Zeit vom November 1934 bis Oktober
1937 immer wieder nur von neuen Aktionen gegen das Deutschtum berichten.
Auf allen Lebensgebieten wichst die Verlustliste des Deutschtums an. Agrar-
reform, Arbeiterentlassungen, Schéidigun%von Hab und Gut der Deutschen,
korperliche Angriffe und Terrorakte, die Hetzaktionen des beriichtigten West-
verbandes steigern sich immer mehr, die Polonisierung der Schwerindustrie,
des Grundbesitzes, des Arbeitsmarktes wird erginzt durch einheitlich geleitete
Boykottaktionen. Die ersten Anspriiche auf weiteres deutsches Reichsgebiet
tauchen auf. Deutsche Proteste bei der Polnischen Regierung werden gelegent-
lich mit Zusagen, meist aber mit Ausreden beantwortet, der deutsch-polnische
Pressefrieden (Nr,62) wird miBbraucht. Auch wihrend dieses Zeitabschnittes
miissen die deutschen Vertretungen in Polen feststellen, da3 von einer Ver-
stindigung nichts zu spiiren, sondern eine Verschlechterung zu beobachten ist.

V. Verhandlungen iiber eine deutsch-polnische Minderheitenerkldrung
(Januar bis November 1937)

‘Im Frithjahr 1937 macht Deutschland angesichts des bevorstehenden Ab-
laufes des Genfer Abkommens iiber Oberschlesien einen neuen Versuch, auf
dem Weg freundschaftlicher Verhandlungen zu einem freiwillig unterzeich-
neten, beiderseitigen Minderheitenschutzvertrag zu gelangen. Polen blieb auch
nach dem Ablauf des Genfer Abkommens durch die Minderheitenschutzbestim-
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mungen vom 28. Juni 1919 gebunden (Nr.82). Der Deutsche Botschafter in
Warschau muB} aber schon bei der ersten Fiihlungnahme feststellen, daB Polen
nicht fiir einen zweiseitigen Minderheitenschutzvertrag zu haben ist (Nr. 83).
Auch bei einem zweiten Versuch (Nr. 84) bleibt Polen bei seinem Nein. Beck
ist der Ansicht, ein solcher Vertrag beeintrichtige die polnische Souverinitit.
Auch die Verhandlungen iiber Fragen, die sich aus dem Ablauf des Genfer
Abkommens ergeben, sto8en auf Schwierigkeiten, sobald Minderheitenprobleme
berithrt werden (Nr. 85, 86 und 92). Anfang Juni 1937 unternimmt Deutsch-
land in Warschau einen neuen Schritt, umn ein Minderheitenabkommen zustande
zu bringen (Nr.87,83,689). Dabei wird erneut klargelegt. daB »Polen als
integrierenden Bestandteil der Gesamtregelung von 1919 einseitige Minder-
heitenverpflichtungen iibernommen hat«, anch wird die unhaltbare Lage des
(leutschen Volkstums eingehend erlidutert. lm Interesse des nachharlichen Frie-
dens ist Deutschland bereit. sich statt eines zweiseitigen Vertrages mit einer
dftentlichen, sachlich iibereinstimmenden, gleichzeitigen Erklirung jeder Re-
gierung zufrieden zu geben (Nr. 88). Mitten in diese Verhandlungen platzen
— nicht zufillig — neue polnische Gesetze hinein, die, am Tage nach Ablauf
des Genfer Abkommens erlassen, in Oberschlesien vollendete Tatsachen und
Ausgangsstellungen fiir den weiteren Liquidationsprozef3 gegen das deutsche
Volkstum schaffen sollen (Nr. 93 und 94). SchlieB3lich gelingt es trotzdem. eine
Einigung iiber den Wortlaut der Minderheitenerklirung zu erzielen, und der
Termin der Verbffentlichung wird festgesetzt (Nr.95). Da — am Tage vor
der geplanten Verodffentlichung — wird in Ostoberschlesien ein neues, duferst
minderheitenfeindliches Schulgesetz erlassen, so daB an die Publikation der
Minderheitenerklirung nicht zu denken ist (Nr.96 und 97). Neue Verhand-
lungen werden notwendig, um die Auswirkung dieses Sabotageversuches des
oberschlesischen Woiwo«%en Grazynski auszugleichen (Nr.98 und 99). Am
5 November 1937 kommt es endlich doch zur Veréffentlichung der Minder-
heitenerklirung der beiden Regierungen (Nr. 101). Der Fiihrer empfingt pol-
nische Volksgruppenvertreter. Seinen herzlichen Worten (Nr. 102) steht eine
kiihlere (seste des Polnischen Staatsprisidenten gegeniiber (Nr. 103). Immer-
hin spricht Auf3enminister Beck von dem ernsthaften Willen der Polnischen
Regierung, .die Minderheitenerklirung zum Aus angspunkt einer Aktion fiir
die Besserung der Lage zu machen (Nr. 100). V%as Deutschland nach diesem
neuen Verstindigungsversuch von Polen erwartet, wird in einem Aide-Mémoire
fir den Polnischen Botschafter zusammengestellt (Nr. 104).

VI. Nichtbeachtung’ der deutsch-polnischen Minderheitenerkldrung
durch Polen
(November 1937 bis November 1938)

Wieder folgt der Erwartung die Enttiuschung auf dem Fufle. Schon am
22. November 1937 meldet das Generalkonsulat Kattowitz eine neue Be-
drohungs- und Entlassungswelle (Nr.105). Krakau berichtet von deutsch-
feindlichen Kundgebungen (Nr.106). Der Deutsche Botschafter muf am
11. Dezember gegeniiber dem Polnischen Auflenminister darauf hinweisen, da
sich in Oberschlesien nichts geiindert habe, daB dort der Kampf gegen die
evangelische Kirche noch schirfer geworden sei, daB die Aktionen des West-
markenverbandes weitergehen und daB daher in Berlin schon das Gefiihl einer
gewissen Enttiuschung vorbanden sei (Nr. 109). Am 25. Januar 1938 muf der
Bruch eines (ientlemen-Agreements in Schulan%elegenheiten (Nr. 111), am
8. Februar ein Zweifel gegeniiber polnischen Zusagen festgestellt werden
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(Nr. 112). Der deutsche Senator Wiesner kann im Mirz 1938 vor dem Parla-
ment geltend machen, daB in Oberschlesien fiir deutsche Arbeiter eine Arbeits-
losigkeit von 60 bis 80 %/, und fiir deutsche Jugendliche totale Arbeitslosigkeit
bestehe (Nr.113). Auch auf dem Schulgebiet tritt keine Erleichterung ein
(Nr. 114).. Westverband, Presse und andere Faktoren der 6ffentlichen Meinung
in Polen gehen nicht nur iiber die Minderheitenerklirung, sondern auch iiber
den deutsch-polnischen Frieden hinweg. Immer neue Kundgebungen, Demon-
strationen, Hetzartikel und Reden (Nr.116 und 117) beweisen, daBl das
polnische Volk nicht daran denkt, Deutschland gegeniiber moralisch abzuriisten.

VII. Der deutsch:polnische Notenaustausch iiber das Olsagebiet und
das polnische Vorgehen gegen die dortige deutsche Volksgruppe
(Oktober 1938 bis Mirz 1939) \

Die gleichen Erfahrungen macht Deutschland im Olsagebiet. Dieses Gebiet
fiel Polen in der Auseinandersetzung mit der Tschecho-Slowakei durch die
deutsche Freundschaft zu. Polen quittiert unmittelbar nach der Besetzung mit
schirfstem Terror gegen das Hortige Deutschtum wie gegen die tschechische
Bevolkerung (Nr. 118). Ein deutscher Protest fiihrt zu einer Ausdehnung der
Minderheitenerklirung auf das Olsagebiet (Nr. 119). Trotzdem geht die Ver-
dringung und Entdeutschung auf allen Lebensgebieten weiter; die Zahl der
Flichtlinge geht in die Tausende (Nr.120 und 121). Neue Vorstellungen
(Nr. 122 unf 125) bleiben erfolglos. Die deutsche Verlustliste an Arbeits-
{))liitzen, Schulen, Grundbesitz und Kultureinrichtungen steigt rapide an. Der

eutsche Konsul in Teschen spricht von einer »grof3 angelegten Massenaktion
gegen die gesamte deutsche und tschechische Arbeiter- und Angestelltenschafts

(Nr. 126).

VIII. Zunehmende Verschirfung des polnischen Vorgehens gegen die
deutsche Volksgruppe
(Oktober 1938 bis Mirz 1939)

Nach dem Ubergang des Olsagebiets an Polen verschirft sich auch in den
iibrigen Deutschtumsgebieten der polnische Druck von Monat zu Monat. Der
Erfolg von Olsa fiihrt zu Uberheblichkeit (Nr. 128) und erweckt Appetit auf
weiteren, diesmal deutschen Gebietszuwachs. Annexionistische Forderungen
der polnischen Verbinde und Zeitungen werden laut (Nr. 129 und 130), die
Entlassungen in Oberschlesien setzen sich in raschem Tempo fort (Nr. 131 und
134), in den deutschen Schulen werden Biicher wie Goethes »Dichtung und
Wabhrheit« verboten (Nr.133). Im Januar 1939 setzen Verhaftun%en ein, es
kommt zu Enteignungen, die Boykottaktionen geben weiter (Nr. 137, 138 und
140). Der deutschen %evblkerun'g bemiichtigt sich eine verzweifelte Stimmung
(Nr. 142). Der Besuch des Reichsauenministers von Ribbentrop in Warschau
und seine neuen Bemiihungen um die deutsch-polnische Verstindigung bleiben
wirkungslos. Die Polnische Regierung 1Bt die Ziigel schleifen und ist somit
verantwortlich dafiir, daB3 die antideutsche Welle am 24. und 25. Februar 1939
mit beleidigenden .Demonstrationen vor dem decutschen Botschaftsgebiude
(Nr. 146 und 147), mit Ausschreitungen in Posen (Nr. 148 und 150), in Krakau
(Nr. 149) und anderen Stidten ihren einstweiligen Hohepunkt erreicht. Die
Rufe nach Eroberung Danzigs-und anderer deutscher Gebiete werden immer
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béufiger (Nr. 151); Deutschland warnt Warschau (Nr. 152) unter Hinweis auf
die. Verantwortung, die Polen auf sich nimmt. Der Deutsche Botschafter
von Moltke muB feststellen, daf} die Basis der deutsch-polnischen Verstindi-
gungsarbeit in Polen immer schmaler wird (Nr. 155).

IX. Fortsetzung der Enteignung deutschen Grundbesitzes
in Nichtachtung der Minderheitenerkldrung
(Februar 1938 bis Februar 1939)

Ein besonderes Kapitel des Kampfes gegen das Deutschtum ist die Enteignung
des deutschen Grundbesitzes (Nr. 156 bis 168). Trotz des Verstindigungs-
abkommens von 1934 und der Minderheitenerklirung von 1937 gebt die Ent-
eiinnng unter dem Vorwand der Agrarreform verschirft weiter, was zu wirt-
schaftlicher Schidigung der gesamten Volksgruppe fiihrt und eine neue Ab-
wanderungsbewegung hervorruft. Angesichts der Geringfiigigkeit der gezahlten
Entschiadigung (Nr. 159) stellen diese Enteignungen nur verschleierten Raub
dar. Trotz deutscher Interventionen wiichst mit jeder neuen Liste des zu ent-
eignenden Bodens der absolute und relative deutsche Bodenverlust. Im
November 1938 wird noch einmal der Versuch gemacht, eine Benachteiligung
der deutschen Minderheit wenigstens fiir die Zukunft zu verhindern (Nr. 161).
Zusagen werden gegeben (Nr. %62), aber die neue Liste der Enteignungen im

Februar 1939 trifft den deutschen Grundbesitz noch stirker als im vergangenen
Jahr (Nr. 163 und 164).

X. Weitere deutsche Versuche zur Verbesserung der Lage der deutschen
Volksgruppe durch deutsch-polnische Besprechungen
(November 1937 bis Mirz 1939)

Trotzdem versucht das Reich, in einer neuen Anstrengung auf dem Verhand-
lungswege zu einer Verbesserung der Lage des Deutschtums zu kommen. Schon
im ﬁovember 1937 regt es wiederkehrende Aussprachen zwischen Vertretern
beider Staaten iiber Minderheitenfragen an (Nr. 169). Eine polnische Antwort
bleibt aus. Im Mai 1938 wird der Vorschlag wiederholt (Nr. 170). Am 9. Juli
wird auf Weisung des ReichsauBenministers (Nr.171) zum drittenmal der
Versuch gemacht. Polen zu regelméfigen Besprechungen von Minderheitenfragen
im Geiste der Erklarungen von 1937 zu bewegen (Nr. 172). Durch dilatorisches
Verhalten (Nr. 173 und 174) zégert Polen die im November 1937 angeregten
Besprechungen hinaus; erst bei dem Besuch des ReichsauBenministers in
Warschan am 26. Januar 1939 wird der Beginn der Tagung en(]lgﬁlti zugesagt
sNr. 202), die schlieBlich am 27. Februar ihren Anfang nimmt (Nr. 176). Polen

iihrt diese Besprechungen dann in einem so negativen Geist (Nr. 176), da8 sich

die deutsche Vertretung beim Abschluf amef. Mirz zu der Feststellung ge-
zwungen sieht: »Die Polen denken nicht daran, ihre Politik gegeniiber der
deutschen Volksgruppe irgendwie zu indern. Sie mdgen auf weniger wichtigen
Gebieten zu kleinen Zugestiindnissen bereit sein, in den das L.eben der deutschen
Volksgruppe beriihrenden Fragen sind sie jedoch bestrebt, ihre bisherige Ent-
deutschungspolitik mit allem Nachdruck fortzusetzen« (Nr.178). Mit dieser
Sabotage der unermidlichen deutschen Versuche schlieBt ein langes, ent-
thuschendes Verstindigungskapitel ab. '
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XI. Zur Lage in Danzig
(1933 bis 1939)

In die deutsch-polnische Verstindigung war auch Danzig einbezogen worden.
Durch direkte Aussprache und Bereinigung vorhandener Schwierigkeiten
wollte Danzig ebenfalls dazu beitragert, das feutsch—polnische Verhiltnis von
Grund auf zu bessern. Am 5. August 1933 kam es auf Danziger Initiative zu
verschiedenen Ubereinkommen, die langjihrige Streitfragen regeln sollten
(Nr.179). Trotzdem gehen die Polonisierungsversuche weiter (Nr. 180). Am
6. August 1934 werden Abmachungen iiber Wirtschafts- und Zollfragen unter-
zeichnet (Nr. 181). Polen hilt jedoch an seinen Expansionsbestrebungen fest.
Ihnen sollen die Militarisierung von 17 polnischen Vereinen und Verbianden in
Danzig (Nr. 182) und die Massenkiindigung deutschstimmiger Danziger Eisen-
bahner (Nr. 183, 184 und 186) dienen. Ende Juli 1935 fiihrt ein polnischer
Versuch, durch eine rechtswidrige Zollverordnung die wirtschaftlichen Lebens-
grundlagen des Danziger Hafens anzugreifen, zu einem ernsten Konflikt

Nr. 185). Im Juli 1936 finden in Warschau grole Demonstrationen gegen

anzig statt, an denen sich auch regierungsfreundliche Verbinde beteiligen; in
Maueranschligen wird verlangt, Polen in der deutschen Stadt » Mit-Hausherren-
rechte« zu verschaffen (Nr. 187). In Danzig kommt es zu Beleidigungen des
Reichs und seiner Hoheitszeichen durch Mitglieder der polnischen Kolonie
(Nr. 190). Im August 1938 geht eine antideutsche Propagandawelle durch ganz
Polen. Danzig gehort zu ihren wichtigsten Agitationsthemen. Der Ton ist auf
‘aufreizende ﬁetze und annexionistische Forderungen abgestellt (Nr. 193).
Der Senatsprisident protestiert beim Vertreter Polens in Danzig, der seinerseits
in einer polnischen Kundgebung auf Danziger Gebiet die Polen aufgefordert
hatte, in der Hoffnung zu leben, »daB sie in Danzig in kiirzester Zeit auf pol-
nischem Boden wohnen wiirden« (Nr. 192). Der Kampf gegen Danzig wird auf
allen Lebensgebieten, vor allem auch wirtschaftlich gefiihrt (Nr. 191). Immer
wieder wird die Annexion Danzigs durch Polen gefordert oder angekiindigt
gNr. 194 und 195). Auseinandersetzungen zwischen deutschen und polnischen

tudenten werden in Warschauer Kreisen als Anlaf3 angesehen, »eine militarische
Aktion gegen Danzig herbeizufiihren« (Nr. 196).

XII. Deutsche Bemiihungen um eine giitliche Losung der Danzig: und
' Korridorfrage -
(Oktober 1938 bis Mai 1939)

Der zwolfte Abschnitt des Teiles B des ersten Kapitels bietet mit den
Dokumenten Nr. 197 bis 216 die wichtigstien Beweisstiicke fiir die
Aufrichtigkeit und die MédBigung, mit der Deutschland trotz
aller Riickschlige zu einer endgiiltigen, fiir beide Teile ehren-
vollen Losung des deutsch-polnischen Grundproblems, der
Danzig- undKorridorfrage, zu kommenversuchte. Daf3 beide Fragen
geldst werden muflten, ergab sich aus der allgemeinen Zuspitzung des deutsch-
polnischen Verhiltnisses und des Volkstumsproblems. Es ist von entscheiden-
der Bedeutung, daB Deutschland die Losung nicht gegen, sondern mit
Polen auf dem Fundament der 1934 eingeleiteten Verstindigung suchte und
seine Forderungen auf ein Mindestma herabsetzte. Am 24. Oktober 1938 ent-
wickelte ReichsauBenminister von Ribbentrop dem Polnischen Botschafter zum
erstenmal die deutschen Vorschlige, ihren Sinn und ihre Tragweite (Nr. 197).
Sie haben sich in ihrer Substanz niemals geindert. Fiir die Riickkehr Danzigs
zum Reich und eine exterritoriale Auto- und Eisenbahnverbindung durch den
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Korridor, der eine dhaliche Verbindung Polens auf Danziger Gebiet entsprechen
sollte, bot Deutschland Polen eine endgiiltige Anerkennung und Garantie seiner
Grenzen, d.h. also den Verzicht auf die Riickgliederung der iibrigen abge-
tretenen Gebiete. Der Zeitpunkt war gut gewihlt: Polen hatte mit deutscher
Hilfe das Olsagebiet gewonnen und betrieb die Verwirklichung einer gemein-
samen polnisch-ungarischen Grenze. Botschafter Lipski bemiihte sich dabei
um die Unterstiitzang Deutschlands. Am 19. November 1938 brachte Lipski
eine teils ausweichende, teils hinhaltende Antwort (Nr.198), die mit inner-
politischen Schwierigkeiten bti?riindet wurde. Weder diese Antwort, bei deren
Entgegennahme der ReichsauBenminister zum zweitenmal die deutschen Vor-
schlige darlegte, noch das Gespriich Becks mit dem Deutschen Botschafter am
14. Dezember (Nr. 199) verriet auf polnischer Seite ein Gefiihl des Bedrohtseins.
Die dritte Unterredung in dieser Angelegenheit fand am 5. Januar 1939 zwischen
dem Fiihrer und AuBenminister Beck statt (Nr. 200). Der Fiihrer entwickelte
den groBen freundschaftlichen Rahmen, in dem er sich kiinftig das deutsch-
lL‘):olnische-Verhéi,ltnis und die Regelung der Danzig- und Korridorfrage déchte.

s war eine Regelung, bei der auch Polen gewann und die jede Bedrohung
ausschlo3. Auch diesmal wich Beck aus, erklirte sich aber bereit, »das Problem
gern einmal in Ruhe zu iiberlegens. Am niichsten Tage wurde in einer Be-
gegnung zwischen Beck und dem ReichsauBenminister der gleiche Gegenstand
zum viertenmal eingehend durchgesprochen (Nr. 201); das Thema wurde zum
fiinftenmal in einer%nterhaltung in BVarschau anlaBlich dés Besuchs des Reichs-
aulBenministers am 26. Januar 1939 erortert (Nr. 202). Beck versprach wiederum
eine reifliche Priifung der Frage. Zwischen dem Gesprich in Warschan und
der sechsten Unterredung, am 21. Marz 1939 (Nr. 203), liegt der Zerfall der
Tschecho-Slowakei, der Polen die gewiinschte gemeinsame (irenze mit Ungarn
brachte und damit die Gefahr eines »ukrainischen Piemonte« fiir Polen beseitigte.
Der ReichsauBBenminister konnte auch die neue polnische Sorge wegen der
Slowakei sofort durch die Aussicht auf eine Teilnahme Polens an der Garan-
tierung des slowakischen Staates beseitigen, vorausgesetzt, dal3 das deutsch-
polnische Verhiltnis eine befriedigende Entwicklung nehme. Deutschland hatte
zwar Ursache, infolge neuer deutschfeindlicher Demonstrationen, scharfer
Presseangriffe und neuer MaBnahmen gegen die deutsche Volksgruppe miB-
trauisch zu sein. Trotzdem trug der ReichsauBenminister nur die alten, maB-
vollen Forderungen vor und erbat ihre Verwirklichung auf freundschaftlichem
Wege innerhalb einer Dauerregelung des deutsch-polnischen Verhiltnisses.
Gleichzeitig lie er dem Polnischen AuBenminister sagen, er wiirde sich freuen,
wenn Beck ihm demnichst in Berlin einen Besuch abstatten wiirde. Polen war
von den deutschen Wiinschen seit einem halben Jahr unterrichtet. Es konnte
sich am 21. Mirz weder iiberrascht noch bedroht fiihlen.

Die erste Antwort Polens bestand in einer Teilmobilisierung am 23. Mirz
und Truppenzusammenziehungen bei Danzig (Nr. 204, 205 und 207). Die Mili-
tirs gewannen steigenden EinfluB auf die AuBenpolitik. England hatte sich
bereits eingeschaltet (Nr.206). Polen konnte darauf rechnen, daB es in der
englischen Einkreisungspolitik, die mit dem 17. Mirz offene Formen ange-
nommen hatte, eine entscheidende Rolle spielen werde und seinen Preis stellen
konnte, wie im einzelnen aus dem zweiten Kapitel ersichtlich ist. Die zweite
Antwort Polens, das Nein vom 26. Mirz 1939 (Nr. 208, Anlage), wurde also
unter dem Eindruck der englischen Riickendeckung ausgesprochen. Reichs-
auBBenminister von Ribbentrop muBte feststellen, da das Memorandum der
Polnischen Regierung keine is fiir die deutsch-polnische Losung bieten
konnte. Der Polnische Botschafter drohte, jegliche weitere Verfolgung dieser
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Pline, vor allem hinsichtlich Danzigs, bedeute den Krieg. Der ReichsauBen-
minister lie sich bei allem Ernst der Lage durch diese polnische Herausforde-
rung nicht aus der Geduld bringen, sondern legte der Polnischen Regierung
zum siebentenmal nahe, nach Beruhigung der Situation den deutschen Vor-
schlag doch noch zu erwigen (Nr. 208). Die dritte Antwort Polens waren neue
antideutsche Ausschreitungen in Bromberg, die Entfesselung der polnischen
Presse (Nr. 209) und die Entfachung einer allgemeinen Kriegsstimmung, durch
die das polnische Volk kriegsreif gemacht werden sollte. Ein Bericht des
Deutschen Botschafters vom 28. Mirz 1939 stellte bereits fest, da3 in~Warschau
veine Selbstsicherheit und Uberschitzung« um sich greife, die »im Hinblick
auf den polnischen Nationalcharakter eine Gefahr sei«. Der Vizekriegsminister
selbst verbreitete die Ansicht von der Uberlegenheit der polnischen Armee iiber
Deutschland (Nr.210). AuBenminister Beck wurde immer mehr zum Gefan-
enen des polnischen Chauvinismus, dem er sich unter Preisgabe seiner eigenen

. Politik unterwarf (Nr. 216). Er hielt es am 29. Mirz fiir richtig, dem Deutschen
Botschafter mit dem casus belli zu drohen, wenn Deutschland oder der Dan-
ziger Senat das Statut der Freien Stadt Danzig abindere (Nr. 211). Statt nach
Berlin fubr er nach London, um dort den englischen Garantiepakt zu akzep-
tieren. Damit war ein Kapitel langmiitiger deutscher Bemiithungen um den
deutsch-polnischen Ausgleich abgeschlossen. Polen hatte endgiiltig fiir die
Einkreisungspolitik gegen Deutschland optiert. Es kehrte damit auch duBer-
lich zu der Erbfeindpolitik des Jahres 1919 zuriick, die es innerlich nie auf-
gegeben hatte. Es hatte das Abkommen von 1934 zerstort, das die Gewalt-
anwendung zwischen den beiden Staaten ausschloB, und verpflichtete sich zur
Gewaltanwendung gegen Deutschland selbst dann, wenn seine Interessen iiber-
haupt nicht berithrt waren (Nr.213). In der Reichstagsrede vom 28. April
(Nr.214) und im Memorandum der Deutschen Regierung vom gleichen Tage
(Nr. 213) zog der Fiihrer einen Strich unter sechs Jahre ehrlichen, geduldigen
Bemiihens um die polnische Freundschaft, streckte jedoch selbst in diesem
ernsten Augenblick Polen noch einmal die Hand entgegen und erklirte sich fiir
Deutschland zu einer neuen vertraglichen Regelung bereit. Polen hat davon
keinen Gebrauch gemacht, sondern mit der hochfahrenden Rede Becks vom
5. Mai, mit einer Steigerung der antideutschen Hetze und mit einer nicht mehr
abreillenden Kette von Reden und Pressestimmen geantwortet, in denen weiteres
deutsches Volks- und Reichsgebiet fiir Polen gefordert wurde. Von maBgeben-
der polnischer Seite wurde bestiitigt, daB Beck nicht nur der Gefangene des
Inischen Chauvinismus, sondern auch der englischen Bemiihungen geworden

war (Nr. 216).

Zweites Kapitel
Die englische Kriegspolitik
A. Britische Aufriistung und Hetze gegen Deutschland
(September 1938 bis Juli 1939)

Das deutsch-polnische Problem war durch die Vernachlissigung wihrend
20 Jahren und die polnische Uberheblichkeit zur kritischsten Frage der euro-
piischen Politik geworden. Es stellte fiir denjenigen, der einen KriegsanlaB
suchte, jederzeit die gewiinschte Méoglichkeit zur Verfiigung. Es war England,

im Rahmen seiner Einkreisungspolitik den europdischen Horizont nach
solchen Moglichkeiten absuchte und in den Mirztagen 1939 mit dem polnischen
Chauvinismus den Kontakt herstellte. Die deutsch-englischen Beziehungen
schienen in der gemeinsamen Erklirung von Miinchen (Nr. 217) eine Wendung
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zum besseren erreicht zu haben. Es waren ihr viele Jahre einseitiger deutscher
Bemiihungen um die englische Freundschaft vorangegangen. Die Verstindigung
mit England gehorte zum auBlenpolitischen Programm des Nationalsozialismus.
Der Flottenvertrag von 1935 sollte die Sicherheit dafiir bieten, daB3 die beiden
Reiche unter gegenseitiger Respektierung ihrer Lebensinteressen nicht wieder
die Klingen kreuzen wiirden. Die Miinchener Erklirung sollte diese GewiBheit
friedlicher deutsch-englischer Beziehungen zu einer endgiiltigen machen. Um
so groBBer war die Enttiuschung, als Chamberlain drei Tage nach der Miinchener
Erklirung im Unterhaus die Aufriistung um jeden Preis proklamierte (Nr.218).
Diese Tatsache und die Haltung der englischen Opposition zwangen den
Fiihrer, in der Saarbriicker Rede (Nr. 219) sein Volk vor Vertrauensseligkeit
zu warnen und auf die Moglichkeit hinzuweisen, daB3 jederzeit die Kriegspartei
Edens, Churchills und Coopers zur Macht kommen konne. Die Entwicklung
hat ihm Recht gegeben. Schon lange vor der tschecho-slowakischen Spannung
war Deutschland in England dazu mibraucht worden, das englische Publikum
riistungswillig zu machen. Nach Miinchen wurde dieser ProzeB rasch voran-
getrieben. Der Englische Krle%mmlster verkiindete schon am 10. Oktober 1938
die bevorstehende wesentliche Verstirkung und Modernisierung der Territorial-
armee (Nr.220). Gleichzeitig trieb England den franzosischen Verbiindeten
zu weiteren Riistungsanstrengungen, vor allem in der Luft, an (Nr.221). Es
folgten die Vorbereitungen fiir die Anlegung eines Natlonalreglsters fir den
freiwilligen Hilfs- und Kriegsdienst (Nr. 52‘2) Churchill durfte in einer Rund-
funkansprache fiir die Vereinigten Staaten (Nr. 223) in dhnlicher Weise gegen
Deutschland hetzen, wie Duf? Cooper in Parls (Nr. 232), und forderte die
allgemeine Wehrpﬂicht. Der Fiihrer warnte in einer Rede in Weimar am
6. November (Nr.224) aufs neue vor den englischen Kreisen, auf deren Pro-
gramm die » Vernichtung Deutschlands und Italiens« stehe. Auch der Reichs-.
auflenminister machte vor der auslindischen Presse auf die Weltgefahr der
Kriegshetzer in den westlichen Demokratien aufmerksam (Nr. 225). Mitte No-
vember wurde die kanadische Industrie erfolgreich in das englische Luft-
riisstungsprogramm eingebaut (Nr. 226) und bei einem Besuch von Chamberlain
und Halifax in Paris Frankreich zur Vermehrung der offensiven Luftwaffe
gedrangt, englischerseits aber die Entsendung eines starken Expeditionskorps
zugesagt (Nr. 227 und 228). Am 30. November 1938 folgte die handelspolitische
Kampfansage Englands an Deutschland in Siidost- und Mitteleuropa (Nr. 229).

Am 7. Dezember hielt es der Englische Staatssekretir fiir Kolonien fiir not-
wendig, das Dokument von Miinchen durch ein unmotiviertes Nein in der
Kolonial- und Mandatsfrage zu entwerten und Deutschland auf diesem Gebiet
den Weg des Verhandelns zu versperren (Nr. 231). Nebenher ging die von der
Englischen Regierung geduldete Pressehetze gegen das Reich, Beleidigungen
des Fiihrers (Nr. 23 § die Vergiftung der Atmosphire durch Falschmeldungen
(Nr. 230) und die wachsende Bearbeitung der Offentlichkeit durch die enwhsche
Kriegspartei, der Chamberlain nun auch schon in der Offentlichkeit Konzes-
sionen machte (Nr.234). Wie die Ansprache des Fiihrers beim Neujahrs-
empfang am 12. Januar 1939 (Nr. 235) beweist, lieB sich Deutschland trotzdem
von der Hoffnung auf Frieden und Verstindnis bei England und Frankreich
nicht zuriickschrecken. England beantwortete diese Bereitschaft mit der Ein-
fiihrung des »freiwilligen nationalen Dienstes«, der es »fiir den Krieg bereit
machen sollte« (Nr. 257), und mit gesteigerten Bemiihungen, die englische
Nation kriegsreif zu machen. Friedensanstrengungen des Fiihrers wurden in
der englischen Presse unterschlagen (Nr. 238). Noch ehe die tschechische Aus-
rede vorgebracht werden konnte, fiihlte sich Chamberlain vor der Geschichte
berufen, gegeniiber dem Deutschland Adolf Hitlers die gleiche Rolle zu spielen,
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wie der jiingere Pitt gegeniiber Napoleon (Nr.240). Der Fiihrer sah sich am
30. Januar veranlaBt, im Reichstag aufs neue auf die Kriegspartei in England
hinzuweisen und das deutsche Volk darauf aufmerksam zu machen, dal diese
runter allen Umstinden einen Krieg vom Zaune brechen wolle« (Nr.241).
Ristung und Hetze gingen in England Hand in Hand. Man riihmte sich der
iiberwiltigenden Zahlen der Aufriistung (Nr. 242). Schon Mitte Februar 1939
machte England volkerrechtlich das SchuBfeld fiir den Wirtschaftskrieg frei,
indem es die Genfer Generalakte kiindigte, soweit sie fiir Kriegszeiten ver-
bindlich war (Nr. 244). Es entzog sich damit in dem geplanten Krieg jedem
Schiedsgerichtsverfahren bei Streitigkeiten mit den Neutralen. Das war eine
ausgesprochene Kriegsvorbereitungsmanahme. Die Kriegsliisternheit Englands
war in der ganzen Welt zu spiiren. Englische Vertretungen im Ausland ent-
wickelten sich zum »Herd der Kriegspsychose«. Eden, Churchill und Duff
Cooper galten als die eigentlichen Vertreter und kiinftigen Fiihrer der Nation
Nr. 245). Am 8. Mirz riihmte der Englische Kriegsminister die Groe und
chlagkraft der Armee, die er auf den europiischen Kontinent schicken konne
(Nr 246).

Die Neuordnung im tschechischen Raum gab den Vorwand fiir eine Ver-
doppelung der englischen Kriegsvorbereitungen und der antideutschen Hetze.
Duff Cooper konnte den Fiihrer in offener Sitzung des Unterhauses beleidigen.
Lord Halifax deckte diese Beleidigungen gegeniiber dem Deutschen Botschafter
(Nr.247). Am 29. Mirz verkiindete Chamberlain die Verdoppelung der auf
Kriegsstirke gebrachten territorialen Feldarmee (Nr.248). Am 20. April
wurde das Gesetz zur Errichtung des Versorgungsministeriums, der wehrwirt-
schaftlichen Zentrale der Kriegsvorbereitungen, angekiindigt (Nr.250). Die
englische Offentlichkeit wurde durch Reden, Nachrichten und amtliche Gesten
(Nr.249) in Nervositit und Kriegsstimmung gehalten. Am 26. April fiihrte
England die allgemeine Militirdienstpflicht ein (Nr. 251). Die Begriindung
sprach »von dem Wandel in der 6ffentlichen Meinung, der sich seit schon
erheblicher Zeit stetig entwickelt habe«, und von den »neuen Verpflichtungen,
die GroBbritannien vor kurzem in Furopa eingegangen sei«. Beide Voraus-
setzungen sind von der Englischen Regierung planmiBig geschaffen worden,
um diz Militirdienstpflicht in der 6ffentlichen Meinung durchsetzen zu kénnen.
Ein Bericht des Deutschen Botschafters von Dirksen vom 10. Juli 1939 (Nr.252)
faBt zusammen, was in England getan wird. um den »Begriff Krieg zum Mittel-
punkt des Denkens und der Gespriche« zu machen. Am 28. Juli gab der Innen-
minister Sir Samuel Hoare die Errichtung eines »Schatteninformationsministe-
riums« fiir den Notfall bekannt und definierte den Ausdruck Notfall mit dem
Satz: »Ich meine den tatsichlichen Krieg« (Nr.254). |

B. Die britische Haltung zur tschechischen Frage
(November 1938 bis April 1939)

In der Begriindung der britischen Einkreisungspolitik hat die tschechische
Frage eine wichtige Rolle geﬁ)ielt. Deutschland wurde der Vorwurf gemacht,
die 5I‘schecho-Slowakci mit Gewalt zerschlagen und die Konsultationspflicht
gegeniiber England verletzt zu haben. Diesen Behauptungen stehen amtliche
englische Feststellungen entgegen, wie aus den Dokumenten Nr. 255 bis 266
hervorgeht. Chamberlain selbst bekannte sich in einer Erklirung im Unterhaus
zur Wandelbarkeit der Grenzen von Versailles (Nr. 255). Die englische Ga-
rantie fiir die Tschecho-Slowakei konnte daher auch keine »Kristallisation der
Grenza« bedeuten (Nr. 256). Am 14. Mirz, dem Tag, da die Tschecho-Slowakei
auseinanderbrach, gab Chamberlain im. Unterhaus zu, daB ein unprovozierter

2 X1



Angriff auf die Tschecho-Slowakei nicht stattgefunden hatte (Nr.257). Am
15. Mirz, d. h. nach der Unterzeichnung des deutsch-tschechischen Abkommens,
erklirte Chamberlain im Unterhaus, da3 die englische Garantie fiir die
Tschecho-Slowakei nicht zur Anwendung kommen kdnne, weil
»der Staat, dessen Grenzen wir zu garantieren beabsichtigten,
von innen her zerbrach und so sgin Ende fand. Seine Majestit
Regierung kann sich infolgedessen nicht mehr linger an diese Verpflichtung
gebunden halten« (Nr. 259). Diese amtliche englische Feststellung deckt sich
nicht nur mit der deutschen Auffassung, sondern auch mit der historischen
Tatsache, da3 am 14. Mirz mittags gegen 13 Uhr durch die Unabhingigkeits-
proklamation des slowakischen Langtags die Tschecho-Slowakei bereits aus-
einandergebrochen war.

In diesem Augenblick setzte die englische Kriegspartei zum Gegensto an
und behielt die Oberhand. Die Deutsche Botschaft in London meldete am 17.
aus amtlichen und parlamentarischen Kreisen eine plétzliche Versteifung
(Nr. 261). Chamberlain warf seine eigene Politik iiber Bord und kapitulierte
vor der Opposition, die von nun an, im Einvernehmen mit der Biirokratie des
Foreign Office, die auBenpolitische Fiithrung iibernahm (Nr.263). So kam es
zu der englischen Demarche in Berlin (Nr.262) und zu dem Vorwurf;
Deutschland babe seine Miinchener Unterschrift verleugnet. Auch dieser Vor-
wurf ist ad hoc zu besonderem Gebrauch konstruiert worden. Denn aus den
Dokumenten Nr. 264 und 265 geht hervor, dal England noch am 23. Miirz
in dem deutschen Vorgehen keinen Versto3 gegen die Konsul-
tationsabrede von Miinchen sah. Auf Anfrage im Unterhaus, welche
Vorstellungen man in Berlin wegen des Umstandes erhoben habe, da3 die
Deutsche Regierung die in Miinchen vecrsprochene Konsultation mit der
Englischen Regicrung nicht vorgenommen habe, erwiderte Unterstaatssckretdr
Butler: »Meines Wissens enthielt daserwihnte Communiqué keine
derartige Erklarung Der zweite Teil der Frage erledigt sich
damit.« Der Fiihrer konnte daher mit Recht im Reichstag am 28. April den
Vorwurf zuriickweisen, die Miinchener Abreden nicht eingehalten zu haben
(Nr. 266). Das Miinchener Abkommen, in dem ein feierlicher Kriegsverzicht
niedergelegt war, ist vielmehr in dem Augenblick durch England gebrochen
worden, als es Deutschland den Krieg erklirte. :

C. Die britische Einkreisungspolitik seit Februar 1939

Der niichste Abschnitt behandelt von Nr. 267 bis 324 die britische Ein-
kreisungspolitik seit Februar 1939, die fiir die Beurteilung der Kriegsursachen
von entscheidender Bedeutung ist. Denn erst durch die Verkoppelung des
golnischen Komplexes mit der britischen Einkreisung wurden relativ einfache

ragen, wie Danzig und Korridor, mit jenem Dynamit geladen, der den Frieden
zunichst in Ost- und dann in Westeuropa in die Luft sprengen muflte. Die
Englische Regierung, die sich schon vorher moralisch der O{:position unter-
worfen hatte, betrieb nunmehr auch 6ffentlich die AuBenpolitik jener Minner,
deren eingestandenes Ziel die- Vernichtung des Grof3deutschen Reiches war.
Noch ehe es den tschechischen Vorwand gab. hatten England und Frankreich
offentliche Erklirungen abgegeben, dal3 sie sich im Falle eines Krieges mit
allen Streitkriften zu Hilfe eilen wiirden (Nr. 267). Die 6ffentlichen Bekun-
dungen der englisch-franzosischen Solidaritit und »eine bemerkenswerte
englische Aktivitit in Polen« bestirkten bereits im Februar gewisse polnische
Absichten reiner allmihlichen Verschlechterung der deutsch-polnischen Be-
ziechungen« (Nr.268). In Birmingham, zwei Tage nach Prag, blies Chamberlain

XIV



die Angriffsfanfare gegen Deutschland und kiindigte o6ffentlich die Einkrei-
sung an: Nicht nur die Dominions und Frankreich, sondern auch andere
Michte wiirden den Wunsch haben, sich mit Epgland zu konsultieren
(Nr. 269). Unverantwortlich in die Welt gesetzte vollig unsinnige Geriichte
iiber ein deutsches Ultimatum an Ruméanien wurden Ci)egieri aufgegriffen
(Nr. 270), um diesen Staat fiir schutzbediirftig zu erkliren. %n den voran-
gegangenen Unterhausdebatten war von.der Opposition wie von der Regierungs-
partei bereits die ganze Liste der fiir die Einkreisung zu gewinnenden Staaten,
einschlieBlich Polens, aufgestellt worden. Lord Halifax erklirte am 20. Mirz
im Oberhaus, da8 die Regierung Erwigungen dariiber anstelle, »ob nicht
zwecks gegenseitiger Unterstiitzung die Ubernahme ausgedehnter gegenseitiger
Verpflichtungen geboten erscheine«, und teilte mit, da England keine Zeit
versiumt habe, um »mit anderen Regierungen in enge und praktische Konsul-
tation zu treten« (Nr.271). Daf3 dazu in erster Linie Polen gehorte, belegen
die Berichte des Deutschen Geschaftstrigers in London vom 20. und 22. Mirz
{Nr. 272 und 274). Am 24. Mirz berichtete auch der Deutsche Botschafter in
Warschau von wiederholten Besuchen des Englischen Botschafters im
Polnischen AuBenministerium wiéihrend der letzten Tage (Nr.206). Polen
wullte demnach bereits, als es, am 21. Marz vom Reichsauf3enminister
noch einmal mit der Danzig- und Korridorfrage befaflt, am
26. Mirz seine ablehnende Antwort erteilte, da3 es die Garantie
Englands und der zu schaffenden Koalition hinter sich haben
werde. Das polnische Nein ist daher in erster Linie von England zu
verantworten.

Zur Erzeugung der geeigneten Atmosphire wurden iiberdies Hetzmeldungen
iiber deutsche An rigsabsichten gegen kleine Staaten lanciert, z. B. auch
gegen Norwegen (273). Die Einbeziehung der Sowjetunion stand von Anfang
an auf der Tagesordnung (Nr. 274). Uber den Kopf Hollands und der Schweiz
hinweg wutden auch diese Linder fiir schutzbediirftig erklirt (Nr. 276
und 311). Im BewuBtsein, da@ England seiner bedurfte, steigerte dann Polen
seine Bedingungen bis zu jenem Blankoscheck vom 31. Mirz 1939 (Nr. 206,
277 und 279). Die polnische Antwort an Deutschland vom 26. Mirz war
daher nicht nur von der polnischen Anmal3ung, sondern hauptsichlich auch
von der britischen Absicht diktiert, Polen zum entscheidenden Faktor der
Einkreisungspolitik zu machen. Mit dieser Garantie wurde, wie selbst Duff
Cooper damals schrieb, das Schicksal des englischen Empire, die Frage von
Krieg und Frieden »einer Handvoll unbekannter Leute in Polen anvertrauts.
Der Fiihrer erteilte in Wilhelmshaven die erste warnende Antwort: Deutschland
werde nicht den schweren Fehler wiederholen, »die Einkreisung zu sehen und
sich ihrer nicht beizeiten zu erwehren« (Nr.281). Daf3 sich England des
grundsitzlichen Wandels seiner Politik und des Risikos, das es mit dem
polnischen Freibrief iibernahm, bewult war, ergibt sich aus den Reden
Chamberlains und Simons vom 3. April (Nr.283 und 284). Die Verpflich-
tungen »Krieg zu filhren« waren absichtlich dort eingegangen worden, wo sie
England als Vorwand fiir die Kontrolle Ost- und Mitteleuropas und fiir die
Auslosung éines Priventivkrieges brauchte. Die militirische Ausfiihrung und
Anpassung ging mit der Arbeit der diplomatischen Einkreisur:f Hand in Hand
(Nr. 285). Am 6. April wurde beim Besuch Becks in London die Umwandlung
der einseitigen Garantie Polens vom 31. Mirz in eine zweiseitige bekannt-
gegeben (Nr. 286). Noch einmal wurde in vollem Bewultsein der Tragweite
die Entscheidung iiber Krieg und Frieden bedingungslos in die Hand Polens
gelegt Am 13. April wurde die Einkreisung auch auf den italienischen Achsen-
partner ausgedehnt, neben Ruminien auch Griechenland eine einseitige Garantie
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%egeben und gleichzeitig die Verbindung mit der Tiirkei hergestellt (Nr. 288).
ie Kriegspartei war mit diesem Kurs zufrieden (Nr.289). Die Bemiihungen
um die Sow jetunion, ohne die man sich damals einen Erfolg der Einkreisung
nicht vorstellen konnte, nahmen ihren Fortgang und wurden intensiviert
(Nr.290). Das rumiinisch-polnische Biindnis sollte auch gegen Deutschland
spielen (Nr.291). Gegeniiber Deutschland wurde offiziell diese Politik mit
Friedensversicherungen zu tarnen gesucht (Nr.293). Nach der Einfithrung
der Kriegsdienstpflicht in England war kein Zweifel mehr iiber die Ziele dieser
Politik erlaubt. Der Fiihrer sah sich daher am 28. April zu dem Memorandum
an England (Nr. 294) und zu seiner Rede im Reichstag (Nr. 295) gezwungen,
in denen er aus der englischen Einkreisungspolitik die Folgerungen zog und
feststellte, daB die Englische Regierung »einen Krieg Englands gegen Deutsch-
land nicht mehr als eine Unmdglichkeit, sondern im Gegenteil als ein Haupt-
- problem der englischen AuBlenpolitik ansieht« und »einseitig dem Flottenab-
kommen die Grundlage entzogen und dieses auller Kraft gesetzt hat.« Voraus-
setzung des Flotténabkommens war die Respektierung der gegenseitigen
Lebensinteressen gewesen. Der Fiihrer war auch jetzt noch zur Verstindigung
bereit und lieB die Tiir »fiir neue Verhandlungen« often. In den Reihen
der englischen Kriegspartei war man verirgert, »da3_die Rede nicht kriege-
rischen Charakter gehabt habe« (Nr. 296). ¥

England jedoch tat auch jetzt nichts. um die polnische Frage durch Ein-
wirkung in Warschau zu entspannen und zwischen Polen und Deutschland
einen Kontakt herzustellen. Im Gegenteil, die englische Ermutigung der
golnischen Uberheblichkeit war sofort zu spiiren (Nr. 298). Man sprach zwar

avon, daB3 die Frage Danzig und Korridor bereinigt werden konnte und
miilte (Nr.299), aber man lieB volle vier Monate verstreichen, ohne Polen
zu veranlassen, das Verhandlungsangebot des Fiihrers vom 28. April anzu-
nehmen. Am 12. Mai wurde die Einkreisungspolitik gegen die Achse mit der
englisch-tiirkischen Garantieerklarung weiter vorwirts getrieben (Nr.301),
am 19. Mai durch Chamberlain erklirt, da3 die Einkreisungsfront durch end-
giiltige Vertrige mit den Mgarantierten Staaten befestigt und durch neue Ab-
machungen mit weiteren Michten erginzt werden miil3te (Nr. 303). Die stirk-
sten Bemiihungen galten nun dem Einbau der Sowjetunion (Nr.306). Das
Schicksal dieser Verhandlungen, die bis zur Selbsterniedrigung gefiihrt
wurden, ist bekannt. Der englische Wille zum Priventivkrieg war allent-
halben zu spiiren (Nr.304). In seiner Rede in Kassel (Nr.305) warnte der
Fiihrer aufs neue, Deutschland werde nicht warten, bis die Einkreisungspolitik
vollendet sei. Die Warnungen wurden wiederholt (Nr.307 und 308). Die
Englische Regierung hatte sich mit der Opposition so weit gefunden, daB selbst
ein Churchill keinen Unterschied entdecken konnte (Nr.309). Am 23. Juni
wurde die franzosisch-tiirkische Erginzung des englischen Einkreisungs-
abkommens vom 12. Mai bekanntgegeben (Nr.310). Den aggressiven Sinn der
englischen AuBlenpolitik enthiillte Lord Halifax in einer Rede in Chatham
House (Nr. 312), als er erklirte, die britische Politik bleibe »lediglich auf
dem unabinderlichen Weg, den die eigene Geschichte ihr vorgezeichnet habex.
Es ist die Riickkehr zur »Balance ofg Power«, die die jeweils stirkste Kon-
tinentalmacht mit Hilfe von Koalitionen niederwirft, ehe sie:sich der eng-
lischen Kontrolle entzichen kann. Ende Juni wurde der gemeinsame Ober-
befehl iiber die franzdsisch-englischen Streitkrifte besprochen (Nr.313). Der
Englische Kriegsminister bekannte sich offen zum System der Europa beherr-
schenden . franzésischen Allianzen, das nunmehr von England iibernommen
wurde (Nr.316). Die englischen Einkreisungsbemiihungen in Siidosteuropa
nahmen trotz gelegentlicher Widerstinde der zu garantierenden Staaten ihren
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FortganF (Nr. 317). Mit Hilfe von politischen Krediten sollte der Einkrei-
sungspolitik der Weg bereitet werden (Nr.318). Mitte Juli tauchte in Eng-
land zum ersten Male die »Besorgnis« vor einem deutsch-russischen Ausgleich
auf, der eine Besserung der deutsch-polnischen Beziehungen zur Folge haben -
kénnte (Nr.319). Zur Hebung der Kriegsstimmung in der Heimat, in Polen
und Frankreich veranstaltete die englische Luftwaffe Demonstrations- und
Propagandafliige iiber Frankreich (Nr. 322). Ende Juli erklirte sich England,
um das sowjetrussische Biindnis um jeden Preis zu sichern, dazu bereit, mili-
tirische Verhandlungen aufzunehmen, ehe die politischen zum AbschluB
gekommen waren (Nr.323). Ein Vorgang, von dem Chamberlain im Unter-
haus erklirte, daB er einzigartig sei. Der AbschluB des deutsch-russischen
Nichtangriffspaktes versetzte der Einkreisung den todlichen Sto3. Aber Eng-
land hatte in voller Absicht alle Briicken zu einer friedlichen Regelung hinter
sich abgebrochen und lieB dem Verhingnis seinen Lauf.

Drittes Kapitel

Deutschlands Bemiihungen um Sicherung friedlicher Beziehungen
zu seinen Nachbarlédndern

Das dritte Kapitel (Dokumente Nr. 325 bis 348) zeigt Deutschlands Bemiihen
um die Sicherung friedlicher Beziehungen zu seinen Nachbarstaaten. Wihrend
England der Weltmeinung einzuhimmern versuchte, daB3 Deutschland mit der
ganzen Welt in Spannung lebe und jeder seiner Nachbarn téiglich eines deut-
schen Angriffs gewirtig sein miisse, schuf Deutschland durch feierliche Er-
klirungen, Vertrige, ]56 reundschaften und Biindnisse endgiiltig festgelegte
Grenzen und klare Verhiltnisse, mit Ausnahme der tschechischen und pol-
nischen Feindschaften, die von beiden Volkern selbst gestiftet und aufrecht-
erhalten worden waren.

Ebenso wie gegeniiber England (Miinchener Erklirung, Nr.217) war auch
gegeniiber Frankreich der Entschlu3, es niemals wieder zu einer kriegerischen
Auseinandersetzung zwischen den beiden Lindern kommen zu lassen, nach den
zahlreichen, seit Losung der Saarfrage abgegebenen Erklirungen des Fiihrers
zu diesem Thema (Nr. 325, 326) am 6. Dezember 1938 in Paris (Nr. 329 bis 332)
feierlich festgelegt worden. In seiner Rede vom 30. Januar 1937 hatte der
Fihrer bereits versichert, da3 die Deutsche Regierung bereit wire, Belgien
und Holland jederzeit »als unantastbare neutrale Gebiete anzuerkennen und
zu garantieren« (Nr. 325). Die Unverletzlichkeit und Integritit Belgiens wurde
daraufhin zum Gegenstand eines deutsch-belgischen Notenwechsels gemacht
(Nr. 333, 334), wihrend holldndischerseits die Ansicht vertreten wurde, daf3
die Unantastbarkeit des niederldndischen Gebietes nicht Gegenstand einer unter

niederlindischer Beteiligung zustande gekommenen Regelung sein- konne
(Nr. 335, 336).

Der Umstand, daB Deutschland infolge der Wiedervereinigung Osterreichs
mit dem Reich mit der Schweiz, Liechtenstein, Italien, Jugoslawien und Ungarn
neue Grenzen erhielt, veranlaBte die Deutsche Regierung zur Ahgabe einer Reihe
von besonderen Erklirungen, durch die diese Grenzen als endgiiltig und unan-
tastbar bezeichnet wurden (Nr. 337). Die Schweiz hatte vordem schon aus dem
Munde des Fiihrers die Versicherung erhalten, daB Deutschland jederzeit ihre
Unverletzlichkeit und Neutralitit respektieren werde (Nr.339). Ungarn gegen-
iber wurde durch den Deutschen Gesandten eine Erklirung iiber die Unver-
letzlichkeit der deutsch-ungarischen Grenze abgegeben (Nr.341). Die Italien
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und J ugoslaw1en erteilten Zusicherungen wurden in besonders feierlicher Weise
gelegentlich des Besuches des Fiihrers in Rom (Nr. 338) sowie des Besuches
des Prinzregenten von Jugoslawien in Berlin (Nr. 340) erneuert.

Im Norden wurde zunichst mit Litauen am 22. Mirz 1939 ein Vertrag ab-
geschlossen, der unter anderem die Verpflichtung enthilt, nicht zur Anwen-
dung von Gewalt gegeneinander zu schreiten (I\i‘ 342). Sodann sprach der
Fihrer in der Reichstagsrede vom 28. April 1939 seine Bereitschaft aus, allen
von Roosevelt in dessen Telegramm erwihnten Staaten Nlchtangrlﬁszuswhe-
rungen unter der Voraussetzung der unbedingten Gegenseitigkeit zu geben
(Nr. 343). Der Gedankenaustausch, der hierauf mit Schweden, Norwegen und
Finnland erfolgte, wurde mit dem Ergebnis beendet, da8 die genannten drei
Staaten der Deutschen Regierung aufs neue erklarten daf3 sie sich von
Deutschland nicht bedroht fithlten und im iibrigen die Absicht hitten, mit
keinem Lande Nichtangriffspakte abzuschlieBen (Nr.344). Dagegen wurden
zwischen Deutschland und Danemark am 31. Mai 1939 (Nr. 345), zwischen
Deutschland und Estland am 7. Juni 1939 (Nr. 346) und zwischen Deutschland
und Lettland am gleichen Tage (Nr.347) Nichtangriffsvertrige abgeschlossen.
SchlieBlich kam es am 23. August 1939 zu dem AbschluB des Nichtangriffs-
vertrages zwischen Deutschland und der Union der Sozialistischen SOWJet-
Republiken (Nr. 348).

. Viertes Kapitel
Polen als Werkzeug des englischen Kriegswillens

A. Die Auswirkung der britischen Einkreisungspolitik auf die Haltung
Polens

I. Vernichtungsfeldzug gegen die deutsche Volksgruppe

Das vierte Kapitel bringt den Nachweis fiir den MiBbrauch Polens als
Werkzeug des englischen Kriegswillens (Nr.349 bis 482). Die Auswirkung
der britischen Blankovollmacht war sofort zu spiiren. Polen setzte zum Ver-
nichtungsféldzug gegen die deutsche Volksgruppe an. Einen Tag nach dem ‘];,ol-
nischen Nein, am %7 Mirz 1939, kommt es in Bromberg unter Rufen wie »
mit Hitlerc, »Wir wollen Danz1g«, » Wir wollen Kénigsberg« zu deutschfund-
lichen Demonstrationen (Nr. 349). An anderer Stelle wird bei einem Kamerad-
schaftsabend der Reichsdeutschen von eindringenden Polen Fiihrerbild und
Reichsflagge vernichtet (Nr.35Q), wogegen schirfster Protest eingelegt wird
(Nr. 351 und 352). Thorn und Posen miissen Ende Mérz von neuerlicher Ver-
schiarfung der Hetze, Demonstrationen, titlichen' Angriffen und annexionisti-
schen Forderungen berichten (Nr. 353, 354 und 355). In Posen halten die Aus-
schreitungen eine volle Woche an. Es kommt immer ofters zu Uberfillen auf
Volksdeutsche, wobei es Schwerverletzte gibt (Nr.355 und 357). Deutsche
Proteste sind erfolglos (Nr. 360). Anfang April wird ein 6ffentlicher Aufruf
in ganz Polen verbreltet der das Generalprogramm fiir die Entdeutschung des
Landes enthilt (Nr. 358) Mitte April iiberschreiten die ersten deutschen Fliicht-
linge die Grenze (Nr.359). Den Konsulaten ist es fast unméglich, alle Fiille
einzeln aufzufithren (Nr.361). Auch in Oberschlesien tobt die Hetze ohne
Mafen (Nr.362). Terrorakte fiillen die Berichte der deutschen Konsulate
(Nr.363). Der Aufstindischenverband gibt die Terrorbefehle aus (Nr. 364).
Am 6. Mai meldet Generalkonsulat Kattowitz 200 Terrorfille (Nr. 365), am
19. Mai weitere hundert (Nr.372) allein aus Oberschlesien. Kein Deutscher
ist seines Lebens und seines Eigentums mehr sicher. Der Terror greift auch
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auf das kongreBpolnische Gebiet iiber und wird durch planmiBige Brandstif-
tung verschirft (Nr.366). Die letzten kulturpoktischen Stiitzpunkte des
Deutschtums werden zerstort (Nr. 369, 373, 374, 377, 379, 383, 385, 390, 391,
399 usw.). Die deutsche Volksgruppe wendet sich in ihrer Verzweiflung an
den Polnischen Staatsprisidenten (Nr.369). Die Englische Regierung wird
durch die Deutsche Botschaft iiber diese friedensgefihrliche Entwicklung auf
dem laufenden gehalten (Nr. 368), ohne daB etwas geschieht. Mitte Mai steigert
sich die Hetze zu Deutschenpogromen, bei denen Tausende von Deutschen »wie
Freiwild« gejagt werden (Nr. 370 und 371). Die Fliichtlingsbhewegung nimmt
zu (Nr. 374), desgleichen das polnische Sibelrasseln, die Verkiindung annexio-
nistischer Kriegsziele (Nr. 367, 378) und die 6ffentlichen Verunglimpfungen
und Beleidigungen des Fiihrers, die erneut zu scharfen Protesten zwingen
(Nr.382). Auf dem wirtschaftlichen Sektor werden planmiBig deutsche Ge-
nossenschaften, Molkereien und Apotheken liquidiert (Nr. 380, 395). Lodz
meldet am 7. Juni: »Die Bedrohungen der Volksdeutschen mit Totschlag, Fol-
terungen usw. sind zu tiglichen Selbstverstindlichkeiten geworden.« Ganze
Familien bringen wegen der stindigen Morddrohungen ihre Nichte in den
Wildern zu (Nr. 381). -

Proteste im Polnischen AuBenministerium werden mit Achselzucken und
stillschweigendem Eingestindnis beantwortet, dal man gegeniiber den Militirs
machtlos und der Gefangene des polnischen Chauvinismus geworden ist (Nr. 382
und 385). Nach 2!/, Monaten englischer Garantie faBt der Deutsche Botschafter
in Warschau seine Eindriicke dahin zusammen, »daB die Verhetzung Ausmafe
angenommen hat, wie er sie wihrend seiner langjihrigen Titigkeit nicht habe
beobachten konnen« (Nr.385). Nach den Apotheken, Krankenhiusern und
konfessionellen Vereinshiusern werden die Deutschén Heime in Posen, Brom-
berg, Lodz, Tarnowitz, Karwin und Oderberg geschlossen und enteignet
(Nr. 377, 379, 385, 390). Dann geht man zum Angriff gegen das religiose und
kirchliche Leben der deutschen golksgruppc, vor allem gegen die evangelische
Kirche, iiber. Ein Bethaus der Briidergemeinde wird demoliert (Nr. 388). Pol-
nische Bischofe werden von einem Generalstabsoberst aufgefordert, dafiir zu
beten, dal3 den »polnischen Briidern jenseits der Grenze ihre Probezeit ver-
kiirzt und sie durch ein zweites Grunwald aus der Unfreiheit erlost wiirden«
(Nr.392). Ein Bericht der Deutschen Botschaft vom 5. Juli schildert die
Verfolgung der evangelischen Kirche und ihrer Diener, er zeigt, daB die An-
schlige gegen Kirchen und Pfarrer zu einem System geworden sind (Nr. 394).
Die theologische Hochschule des deutschen Protestantismus in Posen wird ge-
schlossen (Nr.411). Das englische Christentum, dem diese Dinge bekannt-
gegeben wurden, schwieg dazu. Immer mehr stellt sich heraus, daf3 die Be-
horden selbst die Triger des Liquidationsprozesses sind (Nr. 396). Die eng-
lische Mitverantwortung dafiir stellt der Deutsche Botschafter in Warschau
fest. indem er schreibt, »die Polnische Regierung fiihlt sich offensichtlich durch
die englische Blankovollmacht so stark, daB sie es nicht mehr fiir nétig hilt,
bei der Behandlung der Minderheit irgendeine Riicksicht auf die deutschen
Interessen zu nehmen« (Nr. 397). Konsulat Lemberg berichtet Mitte Juli, daB
in seinem Amtsbezirk gegen das Deutschtum mit den Methoden vorgegangen
wird, die bei den beriichtigten Pazifikationen 1930 gegen die Ukrainer ange-
wandt worden waren (Nr.400). Nun beteiligt sich auch das Militir an den
Ausschreitunger (Nr.403). Das Deutschtum in Galizien steht vor der Ver-
nichtung. Es sieht keine Zukunft mehr und wird mit Brandstiftung und Ge-
fahr an Leib und Leben bedroht (Nr.407). Was der offene Terror iibersieht,
wird durch Steuerterror und Beh6rdenschikane nachgeholt (Nr. 408).
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Im August 1939 nihert sich die Verfolgung des Deutschtums in allen Woi-
wodschaften ihrem Hoéhepunkt. Haussuchungen und Verhaftungen sind an der
'l'agesordnung (Nr. 410, 412). Die letzten deutschen Vereine werden geschlos-
sen (Nr.414). Eine Aufzeichnung des Auswirtigen Amts zeigt aus einer un-
ibersehbaren Fiille von Terrorakten 38 typische und schwerwiegende Fille
(Nr. 415). Es ist eine Liste des Schreckens, die nur noch durch die ScheuB3-
lichkeit der Bromberger Mordnacht und die Hinschlachtungen der Deutschen
in ganz Polen iibertroffen wird, deren traurige Spuren die deutsche Armee
verfolgen konnte. Die Volksdeutschen der Grenzgebiete werden ins Innere
verschleppt oder in Konzentrationslager geworfen (Nr.417). Die Zahl der
Fliichtlinge iiberschreitet 70 000 (Nr. 416).

II. Polnische Mafinahmen gegen Danzig

- Nachdem Polen jede Anderung des Statuts von Danzig als casus belli erkliirt
und dafiir die englische Deckung gefunden hatte, muBte sich Danzig nach der
Erteilung der britischen Blankovollmacht an Polen auf alles gefa3t machen.
Polnische Flugzeuge und polnisches Militir veriibten schon im Mai 1939
Grenzverletzungen (Nr.418). Die Besatzung der Westerplatte wurde unter
Verletzung der geltenden Vertrige verstirkt, rings um die Danziger Grenzen
wurden Truppen zusammengezogen (Nr. 419). Am 20. Mai wurde ein Danziger
Staatsangehoriger in Kalthoff durch Schiisse aus dem Auto der Polnischen
Diplomatischen Vertretung in Danzig niedergestreckt (Nr.420) und dieser
Mord dann von. polnischer Seite. noch zum Gegenstand eines herausfordernden
Notenwechsels gemacht (Nr. 421). Der 23. Mai brachte einen weiteren Grenz-
zwischenfall (Nr. 422). Gleichzeitig erhohte Polen planmiilig die Zahl der
polnischen Zollinspektoren (Nr.423), was den Danziger Senat zu Protest-
schritten zwang. Polen antwortete mit der Androhung einer weiteren Ver-
stirkung des polnischen Zollpersonals (Nr. 425). Diese polnischen Zollinspek-
toren wurden vor allem auch fiir Spionage eingesetzt (Nr. 424 und 426). Im
Juli ging Polen gegen Danzig mit wirtschaftlichen Druckmitteln vor. Die Ein-
fuhr von Lebensmitteln aus Polen (Nr.429) und die Ausfuhr von Produkten
der Danziger Lebensmittelindustrie nach Polen (Nr.431) wurden verhindert.
Danzig sollte wirtschaftlich blockiert werden. Polen traf Vorbereitungen zur
Provozierung von Zwischenfillen in Danzig (Nr 428); der Vertreter der pol-
nischen Minderheit im Danziger Volkstag erklirte bei einer Kundgebung in
Gdingen, »da3 die polnische Bevilkerung Danzigs die Vereinigung Danzigs
mit dem Mutterlande Polen mit Hilfe der polnischen Armee erreichen werde«
(Nr.430). Einen Hohepunkt erreichte die Spannung durch ein polnisches
Ultimatum in der Nacht vom 4. auf den 5. August (Nr. 432, 433 und 434).
Eine niemals erlassene angebliche Anordnung des Danziger Senats wurde zum
Vorwand fiir dieses Ultimatum und fiir Drohungen mit »unverziiglichen Ver-
geltungsmafnahmen« genommen. Seit den 23. August wurden deutsche Ver-
kehrsflugzeuge in sehr zahlreichen Fillen von polnischen Streitkriften auf der
Halbinsel Hela beschossen (Nr.435 und 436). Inzwischen war die vertrags-
widrige Militarisierung der polnischen Stiitzpunkte in Danzig fortgesetzt wor-
den. Wie das Oberkommando der Wehrmacht nach der Niederwerfung der
Westerplatte feststellte, betrug hier die polnische Besatzung, die vertragsmifig
auf 88 Mann festgesetzt war (vgl. Nr.22), in Wahrheit 240 Mann; das Ge-
linde war zu einem mit Artillerie und Maschinengewehren verteidigten Be-
festigungssystem ausgebaut worden (Anhang).
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B. Die letzte Phase der deutsch-polnischen Krise *

Die immer wiederholten englischen Zusicherungen hatten Anfang Juli in
Polen zu einer ausgesprochenen Kriegsstimmung gefiihrt. Die polnische Kriegs-
lust konnte durch die Ausfithrungen, mit denen der Leiter der britischen
Politik am 10. Juli im Unterhaus zu dem deutsch-polnischen Streitpunkt Stel-
lung nahm, nur verstirkt werden. Chamberlain wiederholte und bekriftigte
die britischen Zusagen an Polen, vor allem in der Danziger Frage (Nr. 438).
Es geht aus dieser Erkliarung hervor, daB England die polnische Lesart kritik-
los iibernommen und bei aller Beteuerung, man' wiirde eine freundschaftliche
Losung begriien, nichts getan hat, um Polen zu einem Entgegenkommen zu
bewegen. Im Gegenteil, die Rede Chamberlains vom 10. Juli 1939 zeigt, daB
England durch dic Einkreisungspolitik erst die Frage Danzig und Korridor
mit jener Hochspannung geladen hat, die zur Explosion fiihren muBte.. Wir
wissen heute, daB3 die englische Garantie in Wahrheit ausschlieBlich gegen
Deutschland gerichtet war (vgl. S. 420, Anm.) und daB Polen spiter die groB3ere
Hilfte seines Staatsgebiets an Sow jetruBland verloren hat, ohne daB3 England
irgend etwas unternahm. Diese Tatsachen beleuchten erst vollends die bezeich-
nende englische Verantwortungslosigkeit, mit der in der Erklirung Chamber-
lains die nationale Existenz und Unabhingigkeit Polens als durch die be-
scheidenen deutschen Vorschlige zur Danzig- und Korridorfrage bedroht hin-

estellt wurde. Die gleiche Rede enthilt auch das durchsichtige Spiel mit den
aten der deutschen Vorschlige vom 21. Mérz, der polnischen Ablehnung vom
26. und der englischen Garantieerklirung vom 31.Mirz. Vorstchend ist an
Hand der Dokumente Nr.269 bis 279 bereits der Nachweis gefiihrt worden,
daB man es hier mit einem bewuBt gefilschten Arrangement der Zeitpunkte
und ihrer Hintergriinde zu tun hat. Eine Aufzeichnung des Staatssekretirs .
Freiherr von Weizsicker vom 13.Juli (Nr.439) nagelt den Englischen
Premierminister, der behauptet hatte, Deutschland habe den Status quo in
Danzig bis zum Jahre 1944 garantiert, auf einen zweiten Irrtum fest. Der
Englische Botschafter in Berlin konnte nicht widersprechen, als ihm Staats-
sekretiar Freiherr von Weizsicker vorhielt, daB3 6ffentliche Erklirungen dieser
Art Polen lediglich »den Riicken stirken« miif3ten, »statt es zur Besinnung zu
bringen« (Nr. 440). Indessen wurden gegeniiber Polen die Demonstrationen des
britischen Kriegswillens wiederholt. %er Besuch des englischen Generals
Ironside in Warschau diente diesem Zweck (Nr.443). Die britische Kriegs-
entschlossenheit begegnete sich in Warschau mit der polnischen. Marschall
Rydz-Smigly legte sich in seinem ersten 6ffentlichen Interview, das zugleich
einen unmittelbaren Eingriff in die Auflenpolitik darstellte, vor dem englischen
Besuch absichtlich auf ein »Niemals« in der Danziger Frage fest (Nr. 441, 442)
und versperrte damit aufs neue die Moglichkeiten einer direkten Fiithlung-
nahme. Ig)ie Propaganda des polnischen Chauvinismus und das englische An-
treiben hatten es Ende Juli so weit gebracht, dal3 das polnische Volk in allen
seinen Schichten kriegshereit war und der sicher erwarteten bewafineten Aus-
einandersetzung mit Vertrauen und Zuversicht entgegensah (Nr.444). Am
9. August teilte Deutschland der Polnischen Regierung mit, daBl eine Wieder-
holung der ultimativen Forderungen an Danzig eine Verschirfung in den
deutsc%l-polnischen Beziehungen herbeifithren wiirde, fiir deren I'olgen allein
die Polnische Regierung verantwortlich sein werde. Zugleich wurde die Pol-
nische Regierung darauf aufmerksam gemacht, daB die Aufrechterhaltung der
von Polen gegen Danzig getroffenen wirtschaftlichen Malnahmen die Freie

* Die in diesem Abschnitt enthaltenen Dokumente sind zum Teil bereits in dem Weilibuch
»Urkunden zur letzten Phase der deutsch-polnischen Krise« verdfentlicht worden.
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Stadt zwingen wiirde, sich nach anderen Ein- und Ausfuhrméglichkeiten um-
zusehen (Nr.445). Die Polnische Regierung antwortete mit einem Aide-
Mémoire, das in der Feststellung gipfelte, Polen werde jede Intervention der
Reichsregierung in Danziger Angelegenheiten, die die dortigen polnischen
Rechte und Interessen schadige, als Angriffshandlung ansehen (Nr.446). Die

polnische Antwort war mit Zustimmung Englands und Frankreichs erfolgt
(Nr. 447).

Enfland wurde vorbeugend auf den Ernst der Entwicklung hingewiesen
(Nr. 448). Auch Frankreich kann nicht behaupten, da3 es von Deutschland
nicht vor dem Weg gewarnt wurde, den Polen eingeschlagen hatte. In der
Unterredung des Staatssekretirs Freiherr von Weizsiicker mit dem Fran-
zésischen Botschafter (Nr.449) am 15. August wurde eine »sehr ernste,
warnende Sprache« gefiihrt und nachdriicklichst auf die ultimativen Drohungen
gegen Danzig und andere Exzesse aufmerksam gemacht. Polen zoge damit
sein Schicksal iiber sich zusammen und brichte seine Freunde dazu, ihre
Existenz aufs Spiel zu setzen. Der Botschafter lehnte es indessen fiir Frank-
reich ab, einen Druck auf Warschau auszuiiben. Dieselbe ernste Sprache fiihrte
Staatssekretir Freiherr von Weizsicker am gleichen Tag gegeniiber dem
Britischen Botschafter, der aufs neue auf die Ermutigung der polnischen
Oberheblichkeit durch die britische Garantie und auf das Londoner Ein-
verstindnis mit der Drohnote an Danzig hingewiesen wurde (Nr.450).
Henderson wullte dagegen nichts Uberzeugendes vorzubringen. Den Rat, Polen
in der Frage Danzig und in seinem Verhalten zum Reich zur Vernunft zu
bringen, schlug England auch diesmal in den Wind. England hatte sich nicht
nur kritiklos den polnischen Standpunkt zu eigen gemacht (Nr. 451), sondern
gich auch bewuf3t auf die kriegerische Auseinandersetzung eingestellt. Die
Uberzeugung davon war iiber Europa hinaus fithlbar (Nr. 452). England lie
sich auch durch die historische Warnung davon nicht abbringen, gie in der
Ankiindigun§ eines Nichtangriffspaktes zwischen Deutschland und der Sow jet-
union enthalten war (Nr.453). Chamberlain beantwortete sie offentlich
(Nr. 453) und in einem Schreiben an den Fiihrer (Nr.454) mit der erneuten
‘Wiederholung, daB man Polen im GenuB der Blankovollmacht lassen werde.
Aus diesem Schreiben und den Erliuterungen, die der Britische Botschafter
am 23. August in einer Unterredung mit dem Fiihrer in Berchtesgaden dazu

ab (Nr. 455), geht hervor, daB England nicht bereit war, iiber unverbindliche
%’Vorte hinaus in Warschau diejenigen Voraussetzungen zu schaffen, die fiir
eine Wiederaufnahme der direkten Verhandlungen mit Deutschland unerla-
lich waren. Man hatte nahezu fiinf Monate verstreichén lassen, Polen in seiner
AnmaBung bestirkt und schob nun Deutschland die Aufgabe zu, dem pol-
nischen Ubermut goldene Briicken zu bauen. Uber die ganze Verantwortung
Englands fiir die Zuspitzung der polnischen Frage lieB der Fiihrer in dieser
Unterredung keinen Zweifel. Der Fiihrer wies darauf hin, dal3 England die
Hand Deutschlands immer zuriickgestoBen habe und »lieber den Krieg als etwas
zum Vorteil Deutschlands« geschehen lassen wiirde. Der deutsche Standpunkt
ist in der schriftlichen Antwort des Fiithrers an Chamberlain vom 23. August
1939 zusammenfassend niedergelegt (Nr. 456): Das Fehlen der direkten Streit-
punkte mit England, die Bescheidenheit und Billigkeit der deutschen Forde-
rungen an Polen, die Auswirkung der britischen Garantie, die Zuspitzung der
Lage in Danzig und die Verfolgung der deutschen Volksgruppe in Polen, die
Kenntnisnahme von der Entschlossenheit Englands zum Krieg, aber auch die
deutsche Entschlossenheit, die Interessen des Reichs wahrzunehmen und eng-
lische militdrische Vorbereitungen mit der deutschen Mobilmachung zu be-
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antworten. Das Schreiben schlieBt mit der Versicherung, niemand wiirde
gliicklicher iiber eine Anderung der britischen Haltung gegeniiber Deutschland
sein als der Fiihrer.

Qbwohl das Schreiben des Britischen Ministerprisidenten vom 22. August
und die am folgenden Tage von den britischen Staatsminnern gehaltenen
Reden jedes Verstindnis fiir den deutschen Standpunkt vermissen lieBen,
machte der Fiihrer am 25. August 13.30 Ubr einen neuen Versuch, sich mit
GroBbritannien zu verstindigen (Nr.457). Er wolle, so erdffnete er dem
Britischen Botschafter, »rheute England gegeniiber einen Schritt unternehmen,
der genau so entscheidend sei wie der Schritt RuBlland gegeniiber, der zu der
kiirzlichen Vereinbarung gefiihrt habe«. Nach Zuriickweisung der Unterstel-
lung von Weltherrschaftsplinen entwickelte er das polnische Problem in seiner
ganzen Gefihrlichkeit und Dringlichkeit. Deutschland sei entschlossen, die
mazedonischen Zustinde an seiner Ostgrenze zu beseitigen. Einen Zweifronten-
krieg werde es nicht geben, das Abkommen mit RuB3land sei bedingungslos und
eine Wende auf lingste Zeit. Er sei bereit, nach der Losung des deutsch-pol-
nischen Problems England noch einmal ein umfassendes Angebot zu machen.
Er bejahe das Britische Imperium urd sei bereit, die Kraft des Deutschen
Reiches fiir dessen Bestand einzusetzen, sofern seine begrenzten kolonialen
Forderungen, die auf friedlichem Wege ausgehandelt werden konnten, er-
fiillt, seine Verpflichtungen gegeniiber Italien und Sow jetruBland nicht beriihrt
wiirden. Er sei ferner bereit, eine verniinftige Begrenzung der Riistungen zu
akzeptieren. Im Westen stehe jede Grenzkorrektur auBer Erwidgung. Sofort
nach Losung der deutsch-polnischen Frage werde er mit einem Angebot an
die Britische Regierung herantreten. Es war ein Angebot von européischem,
Ja weltweitem Ausmaf3. Seine Ablehnung durch England erscheint im Lichte
der spiteren kriegerischen Ereignisse und der Lasten, die auf der neutralen
Welt nunmehr liegen, um so verantwortungsloser. Englands Antwort auf die
§roBzﬁgigen Vorschlige lieB auf sich warten. Vordem vollzog England die
iir die weitere Entwicklung folgenschwerste Handlung: Der nunmehr schrift-
lich niedergelegte britisch-polnische Beistandspakt, mit dem England sein
Schicksal endgiiltig mit dem Polens verband, wurde an dem gleichen
25. August in London vom Britischen AuB8enminister und vom Polnischen Bot-
schafter gezeichnet (Nr.459). — Die britische Stellungnahme zu den Vor-
schligen des Fiihrers vom 25. August war in dem Memorandum enthalten, das
dem Fithrer vom Britischen Botschafter erst am 28. August, nach Verlust von
3 kostbaren Tagen, abends 22.30 Uhr iiberreicht wurde (Nr.463). Die
Britische Regierung lehnt es darin ab, die deutsch-englische Zukunft und die
europdische Befriegung von der polnischen Intransigenz zu trennen. Sie zeigt
sich aber aller Gefahren bewuf3t, die der augenblickliche Zustand an der Ost-
grenze in sich schlieBt und stimmt mit Deutschland in der Notwendigkeit einer
raschen Losung iiberein. Sie schligt daher als nichsten Schritt direkte Ver-
handlungen zwischen Deutschland und Polen vor und fiigt hinzu, da sie von
der Polnischen Regierung bestimmte Zusicherungen erhalten habe, mit der
Reichsregierung in direkte Verhandlungen iiber die deutsch-polnischen Fragen
einzutreten, deren Ergebnisse von anderen Michten garantiert werden miissen.
Wir wissen heufe, da die Englische Regierung hierbei nicht vor einer be-
wuBten Irrefiihrung der Reichsregierung zuriickgeschreckt ist. Aus dem in-
zwischen veriffentlichten Schriftwechsel des Britischen AuBenministers mit
dem Britischen Botschafter in Warschau ergibt sich ndmlich, daB die in der
britischen Stellungnahme vom 28. August enthaltene Behauptung, eine
definitive Zusicherung der Bereitschaft Polens zu direkten Besprechungen in
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Hinden zu haben, nicht dem Sachverhalt entspricht. In seiner Antwort, dem
Britischen Botschafter am 29. August 18.45 Uhr iiberreicht (Nr.464), nimmt
der Fiihrer den britischen Vorschlag an. Er macht aber England darauf auf-
merksam, daB3 die Zustinde im Osten fiir eine GroBmacht unertriglich sind
und ein Zustand erreicht ist, der ein weiteres Hinnehmen, oder auch nur Zu-
sehen ausschlieBe. Der Fiihrer weist weiter darauf hin, da3 vielleicht nur noch
Stunden zur Verfiigung stehen, um die Spannung zu beseitigen. Deutschland
habe lange- versucht, auf dem Weg friedlicher Verhandlungen weiterzukom-
men, ohne von der Polnischen Regierung unterstiitzt zu werden. Trotz ihrer
skeptischen Beurteilung der vorgeschlagenen direkten Besprechungen nehme
die Reichsregierung den britischen Vorschla% an und erklire sich damit ein-
verstanden, daB3 durch Vermittlung der Englischen Regierung eine mit allen
Vollmachten versehene polnische Personlichkeit nach Berlin komme, mit deren
Eintreffen die Reichsregierung fiir Mittwoch, den 30. August, rechne. Sie
werde sofort Vorschlige einer fiir sie akzeptablen Lésun%] ausarbeiten und
diese, wenn moglich, bis zur Ankunft des polnischen Unterhindlers auch der
Britischen Regierung zur Verfiigung stellen. Die Antwort Polens war
die Anordnung der allgemeinen Mobilmachung (Nr. 465).

Wihrend die Britische Regierung noch iiber die Mitteilung des Fiihrers vom
25. August beriet, fand ein Briefaustausch zwischen dem Franzosischen
Ministerprisidenten Daladier und dem Fiihrer statt (Nr.460 und 461). Der
Fiihrer begriindete in seiner Antwort wiederum ausfiihrlich den deutschen
Standpunkt in der deutsch-polnischen Frage und wiederholte noch einmal
seinen festen EntschluB3;, die gegenwirtige deutsch-franzosische Grenze als
endgiiltig anzuerkennen.

Die Britische Regierung lie sich mit ihrer Antwort auf die deutsche An-
regung der Entsendung einer bevollmichtigten polnischen Personlichkeit
wiederum Zeit. Erst um Mitternacht des 30. August iiberbrachte Henderson ein
Antwortmemorandum der Britischen Regierung (Nr. 466 Anlage 1) und erklirte
gleichzeitig, da3 die Britische Regierung nicht in der Lage sei, der Polnischen
zu empfehlen, einen bevollmichtigten Vertreter zu entsenden. Sie schlage viel-
mehr vor, Deutschland mége sich auf dem normalen diplomatischen \%7eg an
Polen wenden. Im Memorandum bestitigt die Englische Regierung, daf$3
Deutschland seine Vorschlige angenommen hat. Obwohl sie sich der Gefahr
bewuflt sei, da3 zwei mobilisierte Armeen einander in nichster Nahe gegen-
iiberstinden, halte sie es doch fiir untunlich, schon heute (30. August) die
Fiithlungnahme herzustellen. England hat demnach mehr als 24 Stunden ver-
streichen lassen, ohne den direkten Kontakt herzustellen.

Dem ReichsauBenminister blieb unter diesen Umstinden nichts anderes iibrig,
als festzustellen (Nr. 466), da@ Polens Antwort die Generalmobilmachung ge-
wesen sei und daB man umsonst auf das Erscheinen eines polnischen Ver-
treters gewartet habe. Um-zu zeigen, was Deutschland dem polnischen Ver-
treter vorzuschlagen beabsichtigt hatte, verlas der ReichsauBenminister die in-
zwischen ausgearbeiteten deutschen: Vorschlige, die, in 16 Punkte zusammen-
gefa3t, die fairste Losung der Streitfragen darstellten (Nr. 466 Anlage II), und
erliuterte sie im einzelnen. Die amtliche deutsche Mitteilung (Nr. 468) stellt
fest, daB Deutschland weitere 24 Stunden umsonst auf eine bevollmichtigte
polnische Personlichkeit gewartet habe und daB auch der Polnische Botschafter,
der am 31. August 18.30 Uhr im Auswirtigen Amt erschien, keine Vollmacht
zum Verhandeln besessen, sondern nur erkliart habe, Polen erwige die britische
Anregung im giinstigen Sinne. Der polnische Rundfunk (Nr 469) und die
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gesamte polnische Presse haben die deutschen Vorschlige sofort als unannehm-
bar und »unverschimt« abgelehnt. — Von englischer wie von polnischer Seite
sind zu diesen Vorgingen unrichtige Darstellungen verbreitet worden. Ins-
besondere wird englischer- wie polnischerseits behauptet, Polen habe die Vor-
schlige, die es angeblich abgelehnt habe, zur Stunde der Ablehnung noch gar
nicht gekannt. Der Englische Botschafter, dem sie vom Reichsauf3enminister
»at toi) speed« vorgelesen worden seien, hahe sie nicht verstanden und nicht
weiterleiten kénnen, weil man sie ihm nicht ausgebidndigt hiatte. Demgegen-
iiber ist daran zu erinnern, daB der Hauptinhalt der deutschen Vorschlige
schon in der Antwort des Fiihrers vom 29. August (Nr.464) enthalten war, die
England im Laufe des 30. dem Britischen Botschafter in Warschau zur Uber-
mittlung an die Polnische Regierung zugesandt hatte. Im iibrigen geht aus den
inzwischen verdffentlichten amtlichen britischen Dokumenten einwandfrei her-
vor, da3 Henderson die im einzelnen ausgearbeiteten deutschen Vorschlige der
sogenannten 16 Punkte sehr wohl verstanden und in der gleichen Nacht un-
mittelbar im AnschluB an seine Unterredung mit dem ReichsauBBenminister
deren Hauptinhalt zutreffend sowoh]l nach England als auch an seinen eng-
lischen Kollegen in Warschau weitergeleitet hat. Am Morgen des 31. August
hat Henderson, wie er in seinem Abschluf3bericht vom 20.September selbst
zugibt, den Polnischen Botschafter in Berlin iiber die Einzelheiten der deutschen
Vorschldage (16 Punkte) unterrichten lassen, die er inzwischen von einem Ver-
trauensmann auch schriftlich erhalten hatte. Dem gleichen Hendersonschen
Schluf3bericht zufolge verbrachte der Polnische Botschafter im Anschlu3 an
diese Mitteilung der 16 Punkte den Vormittag in Telephongesprichen mit
Warschau. Die Polnische Regierung hat die %’orschlige demnach gekannt.
Wenn England den guten Willen zur Herstellung eines Kontaktes in letzter
Stunde gehabt hiitte, wire dies zeitlich und technisch auch in diesem Stadium
noch moglich gewesen. Aber nicht nur England hat es abgelehnt, Warschau
die Annahme des deutschen Vorschlags zu raten, sondern, wie aus den ver-
offentlichten englischen Dokumenten hervorgeht, auch Beck hat erklirt,
er werde einer deutschen Einladung selbstverstindlich nicht
folgen und Lipski nicht einmal ermédchtigen, die deutschen Vor-
schlige entgegenzunehmen. Im iibrigen war es, nachdem England fiinf
Monate darauf verzichtet hatte, trotz wachsender Spannungen Polen zu einem
direkten Kontakt mit dem Reich zu bewegen, von vornherein klar, dal3 sein
letzter Vorschlag nur ein Versuch war, die Kulissen so zu arrangieren, da@
es mit seinem polnischen Verbiindeten nicht bei der Herbeifiihrung des
Krieges in flagranti ertappt wurde. Dies zeigen die gleichfalls von England
selbst veroffentlichten mehrfachen Ermahnungen des Englischen Auf3en-
ministers an Warschau, » im Hinblick auf die Weltmeinung« duf3erst vorsichtig
zu sein. Es ging nicht um die friedliche Bereinigung der Spannung, sondern
darum, der Weltoffentlichkeit gegeniiber das »friedliche« Gesicht zu wahren.

'Nachdem somit alle Moglichkeiten zu einer friedlichen Regelung der deutsch-
polnischen Krise erschppft waren, sah sich der Fiihrer genétigt, die von Polen
schon seit langem -gegeniiber Danzig, dem Deutschtum in Polen und schlieBlich
gegeniiber Deutschland durch zahlreiche Grenzverletzungen (Nr.470) an-
%ewandte Gewalt mit Gewalt abzuwehren. In der Rede des Fiihrers vor dem

eichstag am 1.September (Nr.471) ist der deutsche Standpunkt abschlieBend
zusammengefat. Die polnische Herausforderung im Osten duldete kein
weiteres Zogern. Es kam nun darauf an, ob die Westmichte frivol genug
waren, auch Westeuropa in die Auseinandersetzung zu verwickeln. GroB3-
britannien war dazu entschlossen, wie endgiiltig durch die Note bestitigt wurde,
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die Sir Nevile Henderson am 1. September 1939 21 Uhr im Auswirtigen Amt
iiberreichte. Darin werden die Einstellung »jeglicher Angriffshandlung gegen
Polen« und Zusicherungen gefordert, daf3 %eutschland bereit ist, seine Truppen
»unverziiglich aus polnischem Gebiet zuriickzuziehen«, andernfalls wiirde GroB3-
-britannien ohne Zogern seine vertraglichen Pflichten gegeniiber Polen erfiillen
(Nr.472). Um 22 Ubr iberbrachte der Franzosische Botschafter eine Note
gleichen Wortlauts (Nr. 473). Der Reichsau8enminister wies den Vorwurf,
Polen angegriffen zu haben, scharf zuriick, erklirte sich aber bereit, den Inhalt
der Noten dem Fiihrer weiterzuleiten.

In diesem Augenblick setzte ein Vermittlungsversuch des Duce ein,
wie aus Dokument Nr. 474 hervorgeht. Er enthielt den Vorschlag eines Waffen-
stillstandes und der Einberufung einer Konferenz in 2 bis 3 Tagen. Die Reichs-
regierung erklirte sich bereit, auf den Vorschlag einzugehen; auch die Franzo-
sische Regierung hatte eine positive Antwort erteilt. Das Dokument Nr.475,
eine Mitteilung der Havasagentur vom 2. September 1939, ist in diesem Zu-
sammenhang von historischer Bedeutung. Diese Mitteilung wurde namlich, wie
sich herausstellte unter englischem Druck, spiter zuriickgezogen. England hatte
inzwischen die Franzosische Regierung gezwungen, sich der englischen Auf-
fassung anzuschlieBen, die auf der Zuriickziehung der deutschen Truppen
bestand (Nr.476). Damit war die Aktion des Duce in einem Augenblick torpe-
diert, in dem sie kurz vor dem Erfolg stand. Statt dessen sandte England am
3. September vormittags 9 Uhr ein auf 11 Uhr befristetes Ultimatum, in der es
die Forderungen auf Einstellung der Kampfhandlungen und Zuriickziehung
der deutschen Truppen wiederholte und sich fiir den I'all der Ablehnung nach
Ablauf dieser Zeit als im Kriege mit Deutschland bhefindlich erkliarte (Nr 477).
11 Ubr 15 desselben Tages unterrichtete Lord Halifax den Deuatschen Geschiifts-
triger in London davon, daB3 sich England vom 3. September 1939 11 Uhr vor-
mittags ab als im Kriegszustand mit Deutschland befindlich ansehe (Nr.478).
Es war selbstverstindlich, da8 die Reichsregierung es ablehnen muf3te. die ulti-
mativen Forderungen Englands »entgegenzunehmen. anzunchmen oder gar zu
erfiilllen«. In einem Memorandum, vom ReichsauBBenminister dem Britischen
Botschafter am 3. September 11 Uhr 30 iiberreicht. wies Deutschland diese
Forderungen unter nochmaliger Entwicklung des deutschen Standpunktes und
der englischen Verantwortwortung fiir eine kriegerische Auscinandersetzung
zuriick und erklirte, » jede Angriffshandlung Englands mit den gleichen Walfen
und in der gleichen Form zu beantworten« (Nr.479). 12 Uhr 30 desselhen Tages
erschien der Franzosische Botschafter im Auswiirtigen Amt und iiberreichte eine
Note des Inhalts, da3 Frankreich sich verpflichtet sehe, vom 3. September
17 Ubr ab, die »vertraglichen Bindungen zu erfiillen. die Frankreich gegeniiber
Polen eingegangen sei«, eine Mitteilung. die sich nicht nur zeitlich von der
englischen unterscheidet (Nr.480). Der ReichsauBenminister verwies auf die
Zerschlagung des italienischen Vermittlungsversuchs durch England sowie auf
die auf zwei Stunden befristete ultimative Forderung Englands und sprach
sein Bedauern aus, wenn es trotz des gesuchten Ausgleichs mit Frankreich zu
einem durch nichts gerechtfertigten Angriffskrieg Frankreichs gegen Deutsch-
land kommen wiirde. Die heutige Franzosische Regierung trage die -Verant-
wortung fiir das Leid, das dann den Lindern zugefiigt werde (Nr.481).

In einem Rundtelegramm des Staatssekretirs des Auswirtigen Amts an die
deutschen diplomatischen Missionen wird die Verantwortung Inglands fiir den
Kriegsausbruch abschlieBend festgestellt (Nr.482). Dieses Urteil wird vor der
Gescﬁchte Bestand haben.
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Es wire eine der vornehmsten Aufgaben européischer Friedensarbeit ge-
wesen, den seit Versailles an der deutsch-polnischen Grenze aufgehduften Ziind-
stoff rechtzeitig zu beseitigen. England, als einer der Hauptveranwortlichen
fiir den Gefahrenherd, hat in 20 Jahren nichts unternommen, um hier den von
ihm so oft gepriesenen Grundsatz des »peaceful change« in die Tat umzusetzen.
England bhat hingegen eine Entgiftung des deutsch-polnischen Verhiltnisses
bewuft hintertrieben, indem es golen mit seiner Garantie im gleichen Augen-
blick in die anti-deutsche Front lockte, als der Fiihrer sich in Fortsetzung
seiner mfihseligen sechsjihrigen Verstindigungsarbeit um eine giitliche Rege-
lung der zwischen Deutschland und Polen stehenden Fragen auf dem Verhand-
lungswege bemiihte. England hat die deutschen Bestrebungen, noch in letzter
Minute einen friedlichen Ausgleich herbeizufiihren, sabotiert und Polen in seiner
aggressiven Haltung ermutigt. England hat schlieBlich, nachdem die deutsche
Selbsthilfe gegen (ﬁe polnischen grovokationen unabweislich geworden war,
den Vermittlungsvorschlag des Duce allein durch sein Verhalten zum Scheitern
gebracht und damit endgiiltig zu erkennen gegeben, daB8 ihm die polnische
Frage lediglich als Vorwand diente, um den Vernichtungskrieg gegen die
stirkste Macht des Kontinents zu entfesseln.

In der klaren Erkenntnis dieser Tatsache hat das deutsche Volk, seiner
gerechten Sache und seiner Stirke bewuBt, den ihm von England auf-
gezwungenen Krieg entschlossen aufgenommen.

Sinn und Ziel des Kampfes ergeben sich aus seinen Ursachen von selbst. Sie
gind vom Reichsminister des Auswiirtigen noch einmal in seiner Rede in Danzig
am 24.0ktober kurz zusammengefal8t worden, als er ausfiihrte, das deutsche
Volk werde »nicht eher die Waffen niederlegen, als bis die Sicherheit des
Deutschen Reiches in Europa gewihrleistet und die Garantie dafiir geschaffen
wird, daB ein solcher Angriff auf das deutsche Volk fiir alle Zeiten aus-
geschlossen iste.
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Erstes Kapitel

Entwicklung
der Deutsch-Polnischen Beziehungen






A. Der Kampf gegen das Deutschtum
in Polen und gegen Danzig von 1919 bis 1933

. Zur Lage der Deutschen Volksgruppe in Polen

Nr.1

Aus dem Memorandum des Britischen Premierministers Lloyd George,
25. Mirz 1919

»Einige Erwigungen fiir. die Friedenskonferenz, ehe sie ihre

Bedingungen endgiiltig festsetzt«
(Ubersetzung)

,,,,, Die Aufrechterhaltung des Friedens wird davon abhingen, daB keine
Ursachen zur Verzweiflung vorhanden sind, die dauernd den Geist des Patrio-
tismus, der Gerechtigkeit oder des »fair play« aufstacheln. Unsere Bedingungen
diirfen hart, sogar grausam und selbst erbarmungslos sein, um Genugtuung zu
erlangen, aber gleichzeitig konnen sie so gerecht sein, daB das Land, dem sie
aufer%e t werden, in seinem Herzen fiihlen wird, daB es kein Recht zur Klage
hat. Aber Ungerechtigkeit und AnmalBung, ausgespielt in der Stunde des
Triumphes, werden nie vergessen und vergeben werden.

Aus diesen Griinden bin ich auf das schirfste dagegen, mehr Decutsche, als
unerldBlich nétig ist, der deutschen Herrschaft zu entziehen, um sie einer
anderen Nation zu unterstellen. Ich kann mir keine stirkere Ursache fiir einen
kiinftigen Krieg vorstellen, als daB3 das deutsche Volk, das sich zweifellos als
eine der kraftvollsten und michtigsten Rassen der Welt erwiesen hat, rings
von einer Anzahl kleiner Staaten umgeben werden soll, von denen viele aus
Volkern bestehen, die noch nie vorher eine stabile Regierung aufgestellt haben,
aber jeder breite Massen von Deutschen einschlie@t, die die Vereinigung mit
ihrem Heimatland fordern. Der Vorschlag der polnischen Kommission,
2100000 Deutsche der Aufsicht eines Volkes von anderer Religion zu unter-
stellen, das noch niemals im Laufe seiner Geschichte die Féhigkeit zu stabiler
Selbstregierung bewiesen hat, mu meiner Beurteilung nach friiher oder spiter
zu einem neuen Krieg in Osteuropa fiihren

Nr. 2

Aus den Bemerkungen der Deutschen Friedensdelegation
zu den Friedensbedingungen, 29. Mai 1919*

. ... Durch die in Artikel 27 und 28 vorgesehene Regelung der territorialen
Fragen im Osten werden dem polnischen Staat mehr oder minder groBe Teile
der preuBlischen Provinzen Ost- und WestpreuBen, Pommern, Posen und

* Anlage zur Note des Vorsitzenden der Deutschen Friedensdelegation in Versailles an dep
Prisidenten der Konferenz von Versailles vom 29. Mai 1919.
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Schlesien zugeteilt, die nicht von unbestreitbar polnischer Bevélkerung be-
wohnt werden. Unbekiimmert um ethnographische Gesichtspunkte werden
zahlreiche deutsche Stidte, weite reir deutsche Landstrecken zu Polen ge-
schlagen, nur damit Polen giinstige militirische Grenzen gegen Deutschland
oder wichtige Eisenbahnknotenpunkte erhilt. Unterschiedslos werden Gebiete,
die in verschiedenen Jahrhunderten von Polen losgeldst sind oder in denen es
iiberhaupt nie geherrscht hat, jetzt ihm zugesprochen. Die Annahme der vor-
eschlagenen Regelung wiirde deshalb eine Vergewaltigung von groBen un-
estreitbar deutschen Gebieten bedeuten. Eine solche Regelung wiirde auBer-
dem den Wilsonschen Grundsitzen widersprechen, daB bei Ordnung der
nationalen Fragen vermieden werden soll, sneue Elemente des Zwistes und
der Gegnerschaft zu schaffen oder alte derartige Elemente zu verewigen, die

wahrscheinlich mit der Zeit den Frieden Europas und somit der Welt stéren
wiirdenc . .. ..
Nr.3
Der Vorsitzende des Obersten Rates der Alliierten
und Assoziierten Hauptmiéchte Clemenceau
an den Polnischen Ministerprédsidenten Paderewski
Auszug
(Ubersetzung)
Paris, den 24. Juni 1919
,,,,, Im Namen des Obersten Rates der Alliierten und Assoziierten Haupt-

miichte habe ich die Ehre, Ihnen hiermit den Text des Vertrages in seiner end-
giltigen Form mitzuteilen, um dessen Unterzeichnung Polen auf Grund ven
Artikel 93 des Vertrages mit Deutschland bei Gelegenheit der Bestiitigung der
Anerkennung Polens als unabhingiger Staat und der zu seinen Gunsten er-
folgten Ubertragung der Gebiete, welche dem ehemaligen Deutschen Reich an-
gehorten und Polen durch den genannten Vertrag zugeteilt werden, ersucht
werden wird.

..... GleichermaBen muB ich Ibre Aufmerksamkeit auf die Tatsache lenken,
daB die polnische Nation die Wiedererlangung ihrer Unabhiingigkeit den An-
strengungen und Opfern der Miichte verdankt, in deren Namen ich mich an
Sie wende. Es ist der Entscheidung dieser Michte zu danken, daB8 die Wieder-
herstellung der polnischen Souveriinitit iiber die in Frage stehenden Gebiete
und die Einbeziehung der Bewohner dieser Gebiete in die polnische Nation im
Begriffe sind verwirklicht zu werden. Um diese Gebiete in voller Sicherheit
besitzen zu kdnnen, wird Polen in Zukunft weitgehend von der Unterstiitzung
abhingig sein, die die Hilfsmittel dieser Staaten dem Vélkerbund gewihren
werden Hieraus erwiichst daher fiir diese Michte die Verpflichtung, welcher
sie sich nicht entziechen ktnnen, in der dauerhaftesten und feierlichsten Form
die Garantie gewisser wesentlicher Rechte sicherzustellen, welche den Ein-
wohnern einen notwendigen Schutz geben werden, welches anch immer die
Verinderungen sein mogen, die in der inneren Verfassung des polnischen
Staates eintreten konnten.

..... Um dieser Verpflichtung nachzukommen, ist Artikel 93 in den Friedens-
vertrag mit Deutschland eingesetzt worden.

..... Es ist eine neue Lage, die die Michte jetzt zu erwiigen haben, und die
Erfahrung hat gezeigt, daB neue Bestimmungen notwendig sind. Die Gebiete,
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welche jetzt an Polen und andere Staaten iibergehen, umfassen unvermeid-
licherweise eine betrichtliche Bevdlkerung, welche andere Sprachen spricht
und anderen Rassen angehort als das Volk, welchem sie einverleibt wird.
Ungliicklicherweise sind die Rassen durch lange Jahre bitterer Feinschaft ge-
trennt gewesen. Es ist anzunehmen, daB3 diese Bevolkerungsteile sich leichter
in ihre neue Lage finden werden, wenn sie von Anfang an wissen, daB sie
sicher sein konnen, in wirksamer Weise gegen jedes Risiko einer ungerechten
Behandlung oder Unterdriickung geschiitzt und sichergestellt zu sein. Die
bloBe Tatsache, zu wissen, daB diese Garantien vorhanden sind, wird hoffent-
lich die von allen gewiinschte Verstindigung wirklich erleichtern und in der
Tat dazu beitragen, zu verhindern, daB es notwendig wird, sie mit Gewalt auf-
zuerlegen.

 Was die individuellen Bestimmungen des vorliegenden Vertrages betrifft,
so garantiert Artikel 2 allen Bewohnern die Grundrechte, die in allen zivili-
sierten Staaten tatsiichlich gewihrleistet sind.

Die Bestimmungen 3 bis 6 bezwecken, jeder Person, welche tatsichlich in
dem unter die polnische Souverinitit kommenden Gebiet wohnt, alle die
Privilegien zu sichern, welche dem Mitbiirger gebiithren. Die Artikel 7 und 8
bestimmen im Einklang mit dem Vorhergehenden, daB kein Unterschied in der
Bebandlung gemacht werden soll zum Nachteil der polnischen Biirger, welche
durch ihre Religion, ihre Sprache oder ihre Rasse von der groBen Menge der

Inischen Bevélkerung verschieden sind. Wir glauben zu wissen, daB die

olnische Regierung, weit davon entfernt, irgendeinen Einwand gegen den
Inhalt dieser Artikel zu erheben, bereits ihrerseits ihre feste Entschlossenheit
erklirt hat, die in ihnen zum Ausdruck gebrachten Grundprinzipien zu den
Grundlagen ibrer Einrichtungen zu machen.

Die folgenden Artikel haben einen etwas andersartigen Charakter, indem
sie gewissen Minderheitengruppen noch weitere besondere Rechte zugestehen. . .

Nr. 4

Vertrag zwischen den Alliierten und Assoziierten Hauptmichten
und Polen, Versailles, 28. Juni 1919

Ausz
€ (Ubersetzung)

Artikel 1

Polen verpflichtet sich, die in den Artikeln 2 bis 8 dieses Kapitels enthaltenen
Bestimmungen als Grundgesetze anzuerkennen mit der Wirkung, daB kein
Gesetz, keine Verordnung und keine amtliche Handlung im Gegensatz oder
Widerspruch zu ihnen stehen und daB kein Gesetz, keine Verordnung und keine
amtliche Handlung gegen sie Geltung beanspruchen darf.

Artikel 2

Die Polnische Regierung verpflichtet sich, allen Einwohnern ohne Unter-
schied der Gebuyrt, Nationalitit, Sprzighe, Rasse oder Religion vollen und
ganzen Schutz ihres Lebens und ihrer Freiheit zu gewihren.

Alle Einwohner Polens sollen das Recht auf freie, 6ffentliche und private
Ausiibung jedes Bekenntnisses, jeder Religion oder jedes Glaubens haben,
deren Betitigung nicht mit der offentlichen Ordnung und den guten Sitten
unvereinbar ist.



Artikel 7

Alle polnischen Staatsangehérigen sind vor dem Gesetze gleich und genieB3en
die gleichen biirgerlichen und politischen Rechte, ohne Unterschied der Rasse,
Sprache oder Religion.

Der Unterschied der Religion, des Glaubens oder des Bekenntnisses darf
keinem polnischen Staatsangehorigen im Genusse der biirgerlichen oder politi-
schen Rechte schaden, insbesondere bei der Zulassung zu 6ffentlichen Amtern,
Titigkeiten und Ehrenstellungen oder bei der Ausiibung der verschiedenep
Berufe und Gewerbe.

Es darf keine Bestimmung erlassen werden, die die polnischen Staats-
angehorigen im freien Gebrauch irgendeiner Sprache irgendwie beschrinkt,
weder in ihren privaten oder wirtschaftlichen Beziehungen, noch auf dem Ge-
biete der Religion, der Presse oder bei Verdffentlichungen jeder Art, moch in
offentlichen Versammlungen.

Unbeschadet der Festsetzung einer Staats- und Amtssprache durch die
Polnische Regierung miissen gen fremdsprachlichen polnischen Staatsange-
horigen angemessene Erleichterungen fiir den miindlichen oder schriftlichen
Gebrauch ihrer Sprache vor den Gerichten gewihrt werden.

Artikel 8

Die polnischen Staatsangehorigen, die einer volkischen, religiosen oder
sprachlichen Minderheit angehéren, sollen die gleiche Behandlung und die
gleichen rechtlichen und tatsichlichen Sicherheiten genieBen wie die anderen
polnischen Staatsangehorigen. Sie sollen insbesondere das gleiche Recht haben,
auf ihre Kosten Wohlfahrts-, religiose oder soziale Einrichtungen, Schulen und
andere Erziehungsanstalten zu errichten, zu leiten und zu beaufsichtigen und
in ihnen ihre Sprache frei zu gebrauchen und ihre Religion frei auszuiiben.

Artikel 9

Auf dem Gebiete des Offentlichen Unterrichtswesen soll die Polnische Re-

%ierung in den Stidten und Bezirken, in denen in betrichtlichem Verhiltnis
remdsprachige polnische Staatsangehorige wohnen, angemessene Erleichte-

rungen schaffen, um sicherzustellen, daB in den Elementarschulen den Kindern
dieser polnischen Staatsangehorigen der Unterricht in ihrer eigenen Sprache
erteilt wird. Diese Bestimmung soll nicht ausschlieen, daB3 die Pclnische Re-
gierung in diesen Schulen die polnische Sprache zum Pflichtfach macht.

In den Stidten und Bezirken, in denen in betrichtlichem Verhiltnis pol-
nische Staatsangehorige wohnen, die einer volkischen, religiosen oder sprach-
lichen Minderheit angehéren, soll fiir diese Minderheiten ein gerechter Anteil
an dem GenuB und an der Verwendung der Summen sichergestellt werden,
die in den staatlichen, kommunalen und anderen Haushaltsplinen fiir Zwecke
der Erziehung, der Religion oder der Wohltitigkeit ausgeworfen werden.

Die Bestimmungen dieses Artikels finden nur auf die polnischen Staats-
angehorigen deutscher Sprache in den Teilen Polens Anwendung, die am
- 1. August 1914 deutsches Gebiet waren. |

Artikel 12

Polen ist damit einverstanden, daB, insoweit die Bestimmungen der vor-
stehenden Artikel Personen einer vélkischen, religidsen oder sprachlichen
Minderheit bejreffen, diese Bestimmungen Verpflichtungen von internationalem
Interesse begriinden und unter die Garantie des Volkerbundes gestellt werden.
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Sie konnen nur mit Zustimmung der Mehrheit des Vélkerbundsrates geindert
werden. Die Vereinigten Staaten von Amerika, das Britische Reich, Frank-
reich, Italien und Japan verpflichten sich, keiner Abinderung der bezeichneten
Artikel ihre Zustimmung zu versagen, wenn sie von der Mehrheit des Volker-
bundsrates formgerecht angenommen worden ist.

Polen ist damit einverstanden, daB jedes Mitglied des Volkerbundsrates
befugt ist, die Aufmerksamkeit des Rates auf jede Verletzung oder jede Gefahr
einer Verletzung irgendeiner dieser Verpflichtungen zu lenken, und da8 der
Rat befugt ist, alle MaBnahmen zu treffen und alle Weisungen zu geben, die
nach Lage des Falles zweckmiBig und wirksam erscheinen.

Polen ist ferner damit einverstanden, daB im Falle einer Meinungsverschie-
denheit zwischen der Polnischen Regierung und einer jeden Alliierten und
Assoziierten Hauptmacht oder jeder Macht, die Mitglied des Volkerbundsrates
ist, iiber die rechtlichen und tatsichlichen Fragef, die diese Artikel betreffen,
diese Meinungsverschiedenheit als Streit anzusehen ist, der im Sinne des
Artikels 14 der Volkerbundssatzung internationalen Charakter triagt. Die
Polnische Regierung ist damit einverstanden, daB3 jeder Streit dieser Art
auf Verlangen des anderen Teils vor den Stindigen Internationalen Gerichts-
hof gebracht wird. Diese Entscheidung des Stindigen Internationalen Gerichts-
hofes soll endgiiltig sein und dieselbe Kraft und Wirkung haben wie eine auf
Grund des Artikels 13 der Volkerbundssatzung gefillte Entscheidung.

Nr.5

Durch den Deutschen Gesandten in Warschau im Polnischen
Auflenministerium iibergebene Aufzeichnung, 20. November 1920

Auszug

. ... Bisher ist von einer Sammlung und Einreichung des deutscherseits zahl-
reich vorliegenden Beschwerdematerials abgesehen worden, weil die Deutsche
Regierung der Hoffnung lebte, die infolge der damaligen kriegerischen Ereig-
nisse erregte Stimmung an den beiderseitigen Grenzen wiirde durch besonnene
Haltung der Bevolkerung und der amtlichen Stellen sich allmdhlich beruhigen.
Deswegen ist auch vermieden worden, durch Bekanntmachung besonders be-
lasten(sger Fille in der Presse die Offentlichkeit in Deutschland erneut zu erregen.

Nunmehr sieht sich die Deutsche Regierung aber gendtigt, angesichts der
davernden amtlichen Schritte der Polnischen Gesandtschaft in Berlin und der
meist gleichzeitig erscheinenden Ankiindigung solcher Schritte in der pol-
nischen Presse sowie mit Riicksicht auf dic hierdurch stark beunruhigte deutsche
offentliche Meinung, aus dem vorliegenden Material einige besonders schwer-
wiegende Tatsachen zur Kenntnis der Polnischen Regierung zu bringen. Sie
bemerkt dabei, daB sie sich her dem Umfange dieses %/lateria‘ls versagen mul,
Einzelfille anzufiihren, daB aber die Unterlagen fiir die geschilderten Tat-
sachen auf Wunsch jederzeit zur Verfiigung gestellt werden kénnen.

Willkiirliche Verhaftungen von Deutschen sind in allen Teilen des abgetre-
tenen Gebietes bis in die allerletzte Zeit vorgekommen. Mitunter wird ein will-
kiirlicher Grund vorgeschiitzt, dér sich nachher als nicht stichhaltig erweist.
In einigen Fillen ist den Betreflenden sogar der Grund der Verhaftung iiber-
haupt nicht bekanntgegeben worden. Eine Vernehmung findet hiiufig erst nach
lingerer Haft statt. ‘
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Verschiedentlich sind solche ohne ersichtlichen Grund verhafteten Deutschen
aus ihrer Heimat abtransportiert worden; iiber ihren Verbleib wurden die
kAngehtirigen nicht unterrichtet, so daB3 sie keine Nachforschungen anstellen

onnten.

Die Behandlung der Inhaftierten 1liBt oft sehr zu wiinschen iibrig. Uber
Unterbringung 1n Rdumen, welche zur Aufnahme von Menschen nicht geeignet
erscheinen, sowie iiber zu enge Belegung dieser Rédume, mangelnde Liiftung
und Heizung, unzureichende Kost und ginzlich mangelnde Bewegungsfreiheit
“wird verschiedentlich geklagt. Daf3 die Verhafteten haufig mit allerlei Gesindel
und Verbrechern niedrigster Sorte zusammen eingesgl)errt werden, verursacht
um so stirkere Erregung der offentlichen Meinung, als es sich in den meisten
Fillen um angesehene Biirger, Beamte, Geistliche und fiilhrende Minner des
Wirtschaftslebens handelt. |

Véllig schutzlos bleiben die Gefangenen oft gegeniiber Beschimpfungen, MiG3-
handlungen, Beraubungen und Erpressungen durch das untere Gefingnis-
personal oder durch Militirpersonen.

In verschiedenen Fillen hat die Verbaftung und die mit ihr verbundene
schlechte Behandlung das Ziel der wirtschaftlichen Verdringung des Be-
treffenden erreicht und ihn zum Verkauf seines Besitztums gefiigig gemacht.

Obwohl die Polnische Régierung das feierliche Versprechen abgegeben hatte,
die Bevolkerung deutscher Abstammung nicht zum Heeresdienst heranzuziehen,
ehe sie nicht allgemein von ihrem Optionsrecht Gebrauch machen konnte, haben
in verschiedenen Bezirken Musterungen stattgefunden, in denen die Deutschen,
falls sie nicht in das polnische Heer eingereiht werden wollten, zur vorzeitigen
Abgabe einer Optionserklirung gezwungen wurden. Hierbei waren die
Optanten in zahlreichen Féllen Beschimpfungen und Mi8handlungen aus-
gesetzt. Verschiedentlich sind Optionsberechtigte in das polnische Heer ein-
gestellt worden, obwohl sie erklirten, fiir Deutschland optieren zu wollen. In
mehreren Bezirken wurden diejenigen, welche fiir Deutschland optiert hatten,
deswegen ausgewiesen. Auch hierbei sind MiBbandlungen und Beraubungen
vorgekommen. Derartige Beschrinkungen des Optionsrechtes haben sich noch
bis in die letzte Zeit wiederholt, obgleich inzwischen Weisungen der Polnischen
Regierung zur Abstellung dieses léiﬁbrauches ergangen sind.

Auf der Durchfahrt durch den Korridor werden selbst in den Durchgangs-
ziigen noch immer Reisende wegen angeblicher abfilliger AuBerungen iiber
den polnischen Staat oder wegen UnregelmiBigkeiten bei der Pal3revision aus
dem Zuge heraus verhaftet und ohne Grund iiber Gebiihr lange unter un-
wiirdiger Behandlung festgehalten; verschiedentlich sind solche Reisende be-
schimpft, miBhandelt und ihrer Habe beraubt worden.

Aber auch den in Polen verbliebenen Deutschen ergeht es vielfach nicht
besser. Auch hier liegen zahlreiche Fille von Beschimpfungen vor. Auf die
berechtigten Empfindungen der deutschen Minderheit wird hédufig nicht die
erforderliche Riicksicht genommen; Denkmiler, die der alteingesessenen Be-
vblkerung heilig und teuer waren, sind in Thorn und anderen Orten besudelt
und beschidigt worden; Deutsche werden unter Drohungen gezwungen, pol-
nische Lieder zu singen; Verhaftete miissen sich bei Revision der Zelle als
»Deutsches Schwein« melden; Leute, die soeben fiir Deutschland optiert haben,
werden gezwungen, Polen hochleben zu lassen; Evangelische miissen an Stelle
ihrer Konfession angeben, sie seien »sverriickt«. GroBe Erbitterung hat die
korperliche Untersuchung angesehener Frauen und Midchen in Soldau nach
dem Abzuge der Bolschewisten hervorgerufen. Beraubungen und MiBhand-
lungen von Deutschen sind an der Tagesordnung. Polnische Beamte dulden
solche Vergewaltigungen, ohne einzuschreiten.
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Verschiedentlich ist die Tatsache, da die Deutschen um ihres Deutschtums
willen verfolgt werden, von amtlichen Organen ganz offen zugestanden
worden. So hat der Distriktskommissar in Argenau einem fiir Deutschland
optierenden Landwirt angedroht, da@ man seinen in Polen verbleibenden

att(alr, einen einarmigen Invaliden, nicht lange auf seinem Anwesen belassen
werde.

Vom Starosten in Putzig wurde Ende August der verschirfte Bela%erungs-
zustand verhingt, weil die dortigen Militarpflichtigen groBtenteils fiir Deutsch-
land optiert hatten. Weiter hatte er verfiigt, da afle ansiissigen Deutschen
ihre Optionserklirung bis Ende September d. J. abzugeben hiitten, widrigen-
falls sie der sofortigen militirischen Einziehung unterliegen wiirden. Die fiir
Deutschland Optierenden miiten binnen 12 Monaten das Land verlassen.

Der Starost von Graetz hat vor kurzem die deutschen Biirger der Stadt in
einem Saale versammelt und sie durch Militir mit vorgehaltenem Bajonett
zwingen lassen, ein von ihm verfaBtes Telegramm an die Deutsche Regéerung
zu unterzeichnen, in dem gegen die angebliche Bedriickung polnischer Biirger
in Deutschland Stellung genommen wird.

Eine systematische Deutschenhetze betreibt der Starost von Kulm, indem er
in 6ffentlichen Versammlungen auf dem Marktplatze zu Kulm die Volksmenge
%egen die Deutschen aufhetzt. Hierbei hat er unter anderem erklirt, wenn ein

eutscher wage, irgend etwas gegen den polnischen Staat zu sagen, so solle
man ihn mit Stricken binden ung iin durch die StraBen zur Starostei oder aufs
Gericht schleifen. Ende August hat, er die Reichsdeutschen und diejenigen,
welche die Optionserklirung fiir Deutschland abgegeben hatten, kurzerhand
ausgewiesen und sie bei ihrem Abzuge aufs drgste gepeinigt. Die von ihm an- -
geordneten willkiirlichen Verhaftungen haben unter der deutschen Bevoélkerung
groBe Beunruhigung und Erbitterung hervorgerufen.

In einer ganzen ﬁeihe von Fillen sind Deutsche von .Polen ermordert wor-
den. Manche dieser Verbrechen sind bisher ungesiihnt geblieben. In anderen
Fillen ist die erbetene Aufkliarung bisher nicht erfolgt.

Wo es sich um ErschieBungen (giurch Grenzsoldaten handelt, haben diese in
mehreren Fillen die deutsche Grenze iiberschritten und auf deutschen Boden
widerrechtlich von ihrer Waffe Gebrauch gemacht. Um sich der Strafe zu ent-
ziehen, haben sie sogar mehrfach die Leiche auf polnisches Gebiet geschafft.
Die meisten Fille lagen so, daB ein Waffengebrauch iiberbaupt nicht gerecht-
fertigt war. |

Die vorstehende Zusammenstellung erbringt den erdriickenden Beweis dafiir,
da3 der Deutsche in Polen z. Z. keineswegs die feierlich zugesagte Gleich-
belrechtigung geniet, daB er vielmehr fast iiberall geradezu als vogelfrei
gilt ...,

Nr.6

Rede des volksdeutschen Abgeordneten Spickermann vor dem
Polnischen Sejm, 23. Januar 1923 *
Auszug |
»Hoher Sejm! Im Namen der Deutschen Fraktion habe ich die Ehre, fol-
gende Erklirung abzugeben:

.... Wir bedauern feststellen zu miissen, da8 der Herr Ministerprisident
in seinem Exposé eine Wendung gebraucht hat, die es beinahe so erscheinen

* Die Rede wurde namens der Deutschen Fraktion im Verlauf der Debatte iiber eine Regie-
rungserklirung des Polnischen Ministerprisidenten Sikorski gehalten.
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lafdt, als wenn auch ihn dieses tagein tagaus gespritzte chauvinistische Gift ein
klein wenig infiziert hitte. Er hat, wie wir meinen, mit vollem Vorbedacht
seine Ausfiihrungen iiber die volkischen Minderheiten mit der Feststellung ein-
geleitet: »Polen ist ein Nationalstaat!« Das ist ein verhingnisvolles Wort.
Diese Auffassung hat ja gerade die groBen Massen unserer polnischen Mit-
biirger zu der SchluBfolgerung gelangen lassen: »Also haben die Fremdstimmi-
gen hier nichts zu suchen, sie sind — was in tausend Varianten immer wieder-
holt wurde — nur geduldete Giste. Wollen sie sich als mehr betrachten, so
miissen sie aus dem Lande gedringt werden.« Wir haben lange genug unter
dem unertriiglichen Zustand gelitten, den solche Argumentation gescha(%m hat.
Der gesamte Apparat der inneren Verwaltung hat ausgesprochenermaf3en unter
der Parole gestanden: Kein Mittel ist unversucht zu lassen, die polnischen
Biirger deutschen Stammes aus dem Lande zu treiben, das Land zu ent-
deutschen, zu purifizieren, wie man das so geschmackvoll auszudriicken beliebte.
Auch das brutalste Mittel ist zu diesem Zwecke erlaubt. Selbst der gesetz-
gebende Sejm hat sich nicht gescheut, sich bei seiner gesetzgeberischen Arbeit
von solchen Gedankengingen leiten zu lassen. Er hat damit in den breitesten
Massen das Gefiihl fiir Recht und Unrecht auf das schwerste erschiittert. Wird
es gesetzlich sanktioniert, einen Deutschen um seines Volkstums willen aus
seinem Eigentum zu entfernen, und das unter Modalitiiten, die ihn um sein
gesamtes Vermogen bringen und die ihn als bettelarmen Fliichtling in die
Fremde ziehen lassen, dann kann man es dem Manne von der Straf3e nicht ver-
iibeln, wenn auch er das Gefiihl fiir die Unverletzlichkeit des Eigentums ver-
liert. Was Wunder, wenn bis weit hinauf in die Oberschichten die Moral auf
das schwerste erschiittert ist.

Wir gehen vielleicht nicht zu weit, wenn wir gerade in der Klassifizierung
der Staatsbiirger, die eben zuriickgeht auf den irrigen Begriff des Volks-
staates, die letzte Wurzel alles Ubels auf allen Gebieten ges Staatswesens
erblicken. Und nicht zuletzt auch die Ursache dafiir, da vielfach das Ver-
trauen des Auslandes zu unserem Wirtschaftsleben verlorengegangen ist. Es
gilt heute — auch in den Zentralinstanzen — als reine Selbstverstindlichkeit,
daB die Unternehmungen Deutscher mit ihren Angeboten und Forderungen
ausscheiden, wenn sie mit polnischen Unternehmungen in Konkurrenz stehen.
Wenn es als patriotische Pflicht gilt, den verdienstvollsten und kenntnis-
reichsten Leitern industrieller Werke den LaufpaB zu geben und in den grof3en
gesellschaftlichen Organisationen die deutschen Teilhaber riicksichtslos aus-
zumerzen, wenn jedes, aber auch jedes Mittel willkommen ist, den deutschen
Gewerbetreibenden, den deutschen Fabrikherrn zur Abgabe seines Unterneb-
mens an einen Polen zu zwingen, muBte da nicht unser gesamtes Wirtschafts-
leben aufs schwerste erschiittert werden, muf3te da nicht unter den neuen
Herren die Produktivitit der Betriebe und mit ibr die Steuerkraft zuriick-
gehen, muBte nicht das Vertrauen der langjihrigen auslindischen Geschiifts-
freunde verlorengehen? . . .. '

Leicht wird es nicht sein, alle die Eiterbeulen auszubrennen, die das Gift
des nationalen Chauvinismus am Volkskérper hat aufquellen lassen; es wird
auch kaum %eniigen, die duBeren Krankheitserscheinungen zu bekimpfen,
wenn nicht gleichzeitig der Krankheitserreger, das im Dunkeln fortwirkende
Gift, beseitigt wird. Darum ist heute die klipp und klare Beantwortung der
Frage unabweislich: Ist Polen ein Nationalstaat oder ist es ein Nationalititen-
staat?

Wir hiitten vielleicht der Feststellung des Herrn Ministerpriisidenten —
Polen ist ein Nationalstaat — nicht eine so entscheidende Bedeutung beigelegt,
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wenn nicht der Herr Ministerprisident im unmittelbaren Anschlu8 an diese
Feststellung die Sonderrechte der Minderheiten allzu eng dehin umgrenzt
hitte, da sie befugt wiren, ihre sprachliche und religiése Eigenart frei zu
pflegen. Da fehlt das Wesentlichste! Fiir uns Deutsche in Polen kommt aber
kaum die Pflege religioser Eigenart in Frage, denn wie wir Deutschen einer-
seits den verschiedenen Religionsgemeinschaften angehéren, sind wir auf der
anderen Seite allesamt mit unseren polnischen Mitbiirgern in den gleichen
Religionsgemeinschaften verbunden, in Gemeinschaften, die einen Unterschied
der volkischen Zugehorigkeit nicht kennen. DaB es die Episkopate der gréBten
Religionsgemeinschaften mit den von ihnen gelehrten christlichen Lebens-
wahrheiten fiir vereinbar halten, die ihnen anvertrauten Deutschen zur Auf-
gabe ihres Deutschtums zu bestimmen, und daB der nationale Chauvinismus
auch in die Amtsstuben der polnischen Geistlichkeit beider Bekenntnisse und
auf die Kanzeln seinen Weg gefunden hat, steht auf einem anderen Blatte.

Ebenso ist die Pflege der deutschen Muttersprache losgeldst von den staat-
lichen Belangen. Unerhort zwar, da@ sich polnische Chauvinisten noch immer
fir befugt halten, unter Verletzung des Postgeheimnisses+ohne jede gesetzliche
Ermichtigung unsere Korrespondenz zu &6ffnen und zu kontrollieren, bedauer-
lich, da man es fiir geboten hilt, uns nach wie vor mit Spitzeln und Spionen
zu umgeben. Aber sei’s! Wir haben nichts zu verheimlichen. Wen unser Fa-
milienleben interessiert, mag ruhig in unsere Interna Einblick haben. Aber so

-weit ist wohl bisher noch nieman§ gegangen, daB3 er uns im eigenen Heim im
Gebrauche der Muttersprache behindern wollte.

Sollte indessen der Herr Ministerprisident unter dem freien Gebrauch der
Muttersprache ein Recht verstehen, das iiber die Grenzen des Privatlebens
hinausreicht, ein Recht, das sich in der Offentlichkeit auswirkt, so bitten wir,
dieses Recht fiir uns praktisch werden zu lassen.

Aus den Gemeindekdrperschaften in den westlichen Woiwodschaften sind
wir fast restlos hinausgedringt wegen angeblich ungeniigender Kenntnis der
polnischen Sprache; im oberschlesischen Sejm ist dieser Tage ein Gesetz zur
Annahme gelangt, das den ausschlieBlichen Gebrauch der polnischen Sprache
auch in solchen Gemeindevertretungen vorschreibt, die sich in der Hauptsache
aus Deutschen zusammensetzen, und das 5 Monate, nachdem Oberschlesien an
Polen gefallen ist, also nach Ablauf einer Periode, in der es beim besten Willen
nicht moglich war, die polnische Sprache zu erlernen. Wir stellen nur ungern
Vergleiche mit der Vergangenheit an, aber wir konnen es nicht unterlassen,
darauf hinzuweisen, daB in den polnischen Kreisen der ehemaligen Provinz
die polnische Sprache neben der deutschen noch drei Menschenalter nach Ein-
verleibung dieser Provinz in den preuflischen Staat als Amtssprache zugelassen
war. Wir diirfen ferner darauf hinweisen, daB in diesen Tagen der Senat
den Gebrauch der Minderheitensprache selbst fiir die Kommissionssitzungen
abgelehnt hat. Mit dem »freien« Gebrauch der Muttersprache ist es also ein
eigen Ding. 4 |

Was uns aber der Minderheitsschutzvertrag als hochstes Gut gegeben hat
und was fiir uns die Magna Charta unserer ai.gxist_enz ist, das ist die Moglich-
keit, auch im polnischen Staat an unserem Volkstum festhalten zu diirfen,
ohne daB uns deshalb eine differentielle Behandlung zuteil werden darf . ...

Wenn uns der Minorititenschutzvertrag zur Erhaltung und zur Pflege
unseres Volkstums besondere Rechte auf kulturellem Gebiete zuerkannt hat,
Rechte, die — worauf der Herr Ministerprisident ja hinwies — auch in unserer
Verfassung verankert sind, so sind alle diese Sanktionen papierene Lettern ge-
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blieben. Der Minorititenschutzvertrag datiert vom Jahre 1919, die Verfassung
vom Jahre 1921! En n aber den dort feierlichst verbrieften Rechten ist
in den vergangenen Jahren bis auf den heutigen Tag alles getan worden, die
deutsche Schule zu zerschlagen. Sei es, daB die Lokalinstanzen entsprechende
Instruktionen der Zentrale in der Hand hatten, sei es, daB sie nationalistisch
- eingestellt, den Intentionen ihrer Vorgesetzten am besten zu entsprechen glaub-
ten, wenn‘sie den offiziellen Weisungen entgegenhandelten: tatsichlich ist der
Erfolg ihrer systematischen, zielsicheren Arbeit, da das inshesondere in den
Westmarken einst so blithende deutsche Schulwesen in Triimmern liegt. Man
hat uns unsere Schulgrundstiicke, unsere Schulgebiiude, die wir und unsere
Viiter aus eigenen Mitteln aufgebaut hatten, weggenommen; man hat uns immer
wieder daran gehindert, andere Geb4ude zur Einrichtung von deutschen Privat-
schulen zu erwerben, man hat die alten deutschen Lehrer dadurch zur Ab-
wanderung veranlaBt, daB man von ihnen in kiirzester Frist die Erlernung der
polnischen Sprache verlangte — eine Unméglichkeit fiir alle die, die in tber-
wiegend oder gar rein deutschen Gemeinden amtierten. Und heute, nachdem
wir uns, so gut es gehen wollte, Hilfskrifte fiir die Unterrichtserteilung heran-
gebildet haben, bestreitet man ihnen die Lehrbefihigung; den seminaristisch
vorgebildeten Deutschen aber werden Schwierigkeiten bei der Anstellung ge-
macht. Endlich sollen vollqualifizierte Lehrpersonen, die deutsche Reichs-
angehorige sind, auch an deutschen Privatschulen nicht mehr unterrichten
diirfen. Dazu kommen die bekannten Machenschaften, die uralte Schulsysteme
in einzelne Ortschaften auseinanderreiBen, damit die Schiilerzahl unter 40
herabgedriickt wird und so der Anspruch auf eine 5ffentliche Schule wegfiillt.

So sieht die Freiheit in der Pflege unserer kulturellen Eigenart und die
Fiirsorge des Staates fiir das deutsiie Schulwesen aus!

' Wir hoffen, Herr Ministerpriisident, daB es jetzt anders werden wird. Es

hort in der Tat ein eiserner Besen dazu, hier Wandel zu schaffen! Eine grund-
legende Anderung des ganzen Systems! Wenn Starosten, Polizeibeamte und
Schulménner weiter dem Okazistenverein angehéren diirfen, einem Verein, der
sich als Hochburg nationalistischer Tendenzen die Entdeutschung des Landes
zum Ziele gegetzt hat, so ist es ausgeschlossen, daf8 die andersgerichteten In-
tentionen des Herrn Ministerprisidenten ihre Verwirklichung finden . ...

Nr. 7
Der Deutsche Generalkonsul in Posen an das Auswirtige Amt
Bericht

Posen, den 12. April 1923

Am 10. d. M. ist Ministerprisident General Sikorski in Posen eingetroffen
und hat im Schlo8 Wohnung genommen. »
- Bereits vor der Ankunft Sikorskis wurde der Zweck seiner Reise nach Posen
in der hiesigen Presse lebhaft besprochen. Der »Kurjer Poznanski« bringt die
Reise des Lf:nisterprﬁsidenten mit der Westmarkenpolitik in Zusammenhang.
»General Sikorski wille, so schreibt der ,Kurjer‘, »sich die Sympathien des
nationalen Lagers sichern, und zwar dadurch, dal er die Entdeutschung der
Westmarken im. Sinne der Forderung der Bevdlkerung GroBpolens und Pom-
merellens vorschiebt.« Der »Dziennik Poznanski« erklirt, da der Aufenthalt
des Ministerpriisidenten in Posen vermutlich zur Loésung der brennenden
Fragen, unter anderem der Liquidation deutscher Giiter, beitragen wiirde.
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Nach den Audienzen fand am Abend im Rathaus ein feierlicher Empfang
fiir den Ministerprisidenten statt. Er wurde dort von dem Stadtprisidenten
Ratajski mit einer BegriiBungsrede empfangen, in der Ratajski hervorhob,
daB die deutsche Gefahr nicht nur an den Grenzen bestehe, sondern auch im
Inlande. Sie werde nicht eher beseitigt sein, bis alles deutsche Land in polnische
Hinde iibergegangen sei und der Feind nicht mehr unnétig im eigenen Lande
ernihrt zu werden brauche. GroBpolen kénne ferner nicht mehr ertragen,
daB als Folge der Politik der Polnischen Regierung auf jeden deutschen Ein-
dringling einige 10 Morgen Land mehr als auf einen polnischen Biirger fielen.

DenTon, den der Stadtpriisident Ratajski angeschlagen hatte, nahin Sikorski
in seiner Antwortrede auf. Die Rede wird in einem Zeitungsabschnitt der
»Posener Neuesten Nachrichten«, dessen Inhalt sich mit der durch die polnische
Presse erfolgten Wiedergabe deckt, gehorsamst beigefiigt. Die Rede hat hier
einen starken Eindruck gemacht und auf die deutschen Kreise sehr alarmierend
und deprimierend gewirkt. Es erscheint mir dringend erforderlich, daB von
deutscher Seite eine Entgegnung erfolgt, damit das hiesige Deutschtum von
einer @iberstiirzten Massenabwanderung zuriickgehalten wird.

Ganz besonders scharf wird in der Rede die Liquidationsfrage behandelt.
Die Regierung werde spiitestens binnen eines Jahres die Liquidation deutscher
Giiter und die ,Entdeutschung der westlichen Woiwodschaften riicksichtslos
durchfithren. — Auffallend ist auch der scharfe Ton, den er gegen die Freie
Stadt Danzig gebrauchte. »Danzig ist nur eine freie Stadt, und seine ganze
Zukunft hingt von Polen ab. Die Polnische Regiérung hat nicht die Absicht,
die bisherige Nachgiebigkeit weiterzuiiben.« '

In der Pressekonferenz hat Sikorski nochmals die Liquidationsfrage ein-
gehend beriihrt und zugesichert, da die Regierung fiir Liquidationen deutscher
Giiter, die unverziiglich durchgefiihrt werden miilten, materielle Mittel in
Form von langfristigen Krediten gewihren wiirde.

Am 11. d. M. hat General Sikorski‘Pose_n wieder verlassen.

Stobbe

Anlage
Auszug aus den »Posener Neueste Nachrichten« vom 12. April 1923

Bei dem feierlichen Empfang im Rathaus hielt Ministerprisident Sikorski
folgende Rede: » ,

»..... Es liegt im unmittelbaren Interesse der Minderheit, daB3 dieser
historische Prozef, nach langer Bedriickung durch die PreuBische Regierung,
dieser Proze, den man Entdeutschung der westlichen Woiwodschaften nennt,
in einem moglichst kurzen und raschen Tempo vollfiihrt werde. Es wurden in
dieser Hinsicht iibrigens ganz entschuldbare Fehler begangen. Solange Polen
kein niher bezeichneter %Vert war, konnte es sich nicht erlauben, elementare
Gerechtigkeit auszumessen, weil jeder Justizakt auf internationalem Boden
als Gewaltakt gehindert wurde.

Der Starke hat immer Recht, und der Schwache wird als besiegt angesehen,
und man schiebt ihn auf den zweiten Plan. Ich stelle fest, dal am Vortage
der Aufnahme der Liquidierungsaktion deutscher Giiter, die der Herr Stadt-
prisident erwihnte, unsere bisherige Nachgiebigkeit und unser Schwanken
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einer radikalen Anderung unterliegen miissen. Die Regierung, die ich repri-

sentiere, will, daB diese Angelegenheit innerhalb eines Jahres bestimmt
geregelt wird.

Die, welche in der Zeit der Gefahr, in der sich das Vaterland befand, zu-
gunsten eines fremden Staates optiert haben, miissen auch die Konsequenzen
dieser Option tragen. Je schneller diese Angelegenheit erledigt wird, deste
eher wird auch die fiir unseren inneren Frieden notwendige Konsolidierung der
Verhiltnisse eintreten.

Was nun die deutschen Kolonisten, die Entdeutschung der Stidte und die
Liquidierung der dazu bestimmten Industrieunternehmen betrifft, so betone
ich, daB wer immer uns vor der Welt des Mangels an Humanitit bezichtigt,
nicht im Einklan%l ist mit der tatsichlichen Lage. Polen war human, ist human,
und es ist moglich, daB3 sogar allzu groBe Humanitit unseren Staat 6fters ver-
schiedenen Gefahren ausgesetzt hat..... «

Unmittelbar nach dem Empfang im Rathaus fand im Kabinett des Stadt-
prisidenten eine Pressekonferenz statt, an der die Vertreter fast aller Posener
Zeitungen teilnahmen. Der Ministerprisident gab hier mehrere Informationen
iiber den Stand der Liquidierung.

Was die Optanten betrifft, so erklirte General Sikorski, daB die Regierung
diese Angelegenheit in sehr verwickeltem Zustande iibernommen habe. . ...
Uber die Kolonisten duBerte sich der Ministerprisident, daB die gegenwirtige
Politik der schnellen Liquidierun weiterget}i)ihrt werden wird und daB es
im Interesse der Kolonisten selbst Fi'ege, die Liquidierung selbst am raschesten
durchzufiihren. Die Ausweisung von 160 000 Optanten wird das polnische
Element in Posen und Pommerellen stirken.

Nr. 8
Der Staatssekretir des Auswiirtigen Amts an den Polnischen Gesandten

Berlin, den 18. Juli 1923
Herr Gesandter!

Auf die Note vom 16. Juni d. J. Nr. 3630/23* beehre ich mich folgendes zu
erwidern:

Seit dem Zeitpunkt, in welchem einige frither preuBische Provinzen an die
Polnische Republik iibergegangen sind, hat weit iiber eine halbe Million
Deutscher, die zum groBten Teil dort seit langem angesessen waren, dieses
Gebiet verlassen. Die Umstinde dieser Abwanderung, die fiir die Betroffenen
vielfach Verarmung und Elend mit sich brachte, beweisen, daB sie in der
‘Mehrzahl der Fille nicht freiwillig vor sich ging. Daf} diese Entdeutschun
der westlichen Provinzen Polens planmiBig geschieht und ein politisches Zie
bildet, das nicht nur von nationalistischen polnischen Parteien, sondern auch
von den polnischen Behdrden bis zu den hdchsten Spitzen hinauf angestrebt
und gefordert wird, hat der friihere Ministerprisident Polens, Sikorski, in
seiner Rede im Rathaus in Posen am 10. April d. J.** unzweideutig aus-
gesprochen.

* In dieser Note batte der Polnische Gesandte gegen eine Erklirung protestiert, in der sich
der PreuBische Ministerpisident am 9. Juni im Preullischen Landtag gegen die Minderheiten-
politik Polens gewandt hatte.

o+ Vgl. Nr.7.
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Die Haltung der nachgeordneten Behdrden in Polen entspricht diesem Grund-
satz und diese Aullerungen von autoritativer Seite verbunden mit dem Vor-
gehen der unteren Behorden haben in der Tat in Deutschland den Eindruck
erwecken miissen, da3 die Toleranz der Polnischen Regierung, von der die
Note vom 16. Juni spricht, auf die deutsche Minderheit in Polen keine An-
wendung findet.

Im iibrigen gestattet sich die Deutsche Regierung darauf hinzuweisen, da8
das Vorgehen der Polnischen Regierung auch mit den bestehenden Vertrigen
und den allgemeinen Regeln des Volkerrechts nicht in Einklang steht. Uber
die Frage der RechtmiBigkeit des polnischen Vorgehens wird in einer wich-
tigen Beziehung der Stindige Internationale Gerichtshof im Haag sich dem-
nichst gutachtlich duflern. Mit Bedauern muf3 aber die Deutsche Regierung
feststellen, daB polnische Behtrden, obwohl seit einer Reihe von Monaten in
Dresden Verhandlungen iiber die Regelung der Staatsangehérigkeitsfragen
schweben, fortfahren, auch in solchen § dllen Ausweisungen vorzunehmen und
sogar zur Liquidation des Eigentums zu schreiten, in denen strittig ist, ob der
Betroffene deutscher oder polnischer Staatsangehdriger ist. Gerade dieses Vor-
gehen, das auf das Bestreben schlieBen 1iBt, auch in ungeklirten Féllen
vollendete Tatsachen zu schaffen, nur um jene Entdeutschungsaktion moglichst
schnell durchzufiihren, diirfte den Herrn PreuBischen Ministerprisidenten zu
seinen Ausfiihrungen veranlaft haben.

Das Auswirtige Amt beehrt sich weiter nachdriicklich der in der Note vom
16. Juni zum Ausdruck gebrachten Auffassung zu widersprechen, als seien
die AuBerungen des Herrn PreuBischen Ministerprisidenten der Ausflu} einer
»conviction hostile« oder einer »agressivité évidente«. Wenn in Deutschland
an irgendeiner Stelle unfreundliche Stimmen gegen Polen laut waren, so sind
sie stets nur die Reaktion auf Kundgebungen und MaBnahmen von polnischer
Seite. Das Auswirtige Amt darf in diesem Zusammenhange daran erinnern,
daf} der Polnische Augenminister Herr Seyda in seinem Exposé vor der Senats-
kommission fiir auswirtige Angelegenheiten am 8. Juni, also unmittelbar vor
der Rede des Herrn Preugischen Ministerpriasidenten, Ausfithrungen gegeniiber
Deutschland gemacht hat, die notwendig einen scharfen Widerhall wecken
muBten. Am 19. Juni hat ferner der Polnische Staatsprisident. Herr
Wojciechowski in Kattowitz eine Rede gehalten, in der die deutsche Kultur
als perfide und Deutschland als ein Staat hingestellt wird, dem Gewalt #ber
Recht geht. Auf =zahlreichen Kundgebungen hervorragender polnischer
Politiker in Wort und Schrift, die sogar das Verbleiben Ostpreuens in deut-
schem Besitz als eine Gefahr fiir Polen bezeichnen, darf in diesem Zusammen-
hange ebenfalls kurz hingewiesen werden. In allen diesen AuBlerungen kommt
tatsichlich ein Geist der Aggressivitit und der Feindseligkeit zum Ausdruck,
der gelegentlichen deutschen AuBerungen iiber die Entdeutschungspolitik
Polens durchaus nicht innewohnt.

Den verantwortlichen Stellen des Deutschen Reiches liegt daran, die nach-
barlichen Beziehungen zu Polen zu regeln und Reibungsflichen zwischen beiden
Staaten zu beseitigen. Die parallelgehende Geldentwertung in Deutschland
und in Polen hat neuerlich wiederum bewiesen, wie eng beide Staaten wirt-
schaftlich verbunden und wie sehr sie beide an einer Herstellung korrekter
Verhiltnisse interessiert sind. Die Deutsche Regierung benutzt die Gelegenheit
festzustellen, daB ihrerseits nichts unternommen ist, was irgendwie der Ent-
wicklung derartiger Beziehungen zwischen den beiden Staaten hinderlich sein
konnte. Wenn Zwischenfille wie der vorliegende trotzdem eintreten, so kann
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das Auswirtige Amt die Ursache nur in jenen Kundgebungen und MaBnahmen
von polnischer Seite finden, die in allen deutschen Kreisen als speziell gegen
Deutschland gerichtet empfunden werden miissen.

Genehmigen Sie, usw.
Frhr. von Maltzan

Nr.9
Rechtsgutachten Nr. 6 des Stindigen Internationalen Gerichtshofs,

10. September 1923 *
Auszug : (Ubersetzung)

Der Volkerbundsrat hat am 3. Februar 1923 folgenden Beschlufi gefaft:

»Der Volkerbundsrat ist mit gewissen Fragen befaBt worden, die sich auf
folgende Tatsachen beziehen:

- a) eine Anzahl von Ansiedlern, die ehemals deutsche Reichsangehorige waren
- und jetzt auf polnischem, friiher zu Deutschland gehorigem Gebiet wohn-
" haft sind, haben insbesondere auf Grund des Artikels 91 des Vertrages

von Versailles die polnische Staatsangehorigkeit erworben. Sie besitzen
ihre Giiter auf Grund von Rentengutsvertrigen; obgleich diese Vertrige
mit der deutschen Ansiedlungskommission vor dem Waffenstillstand vom
11. November 1918 abgeschlossen worden waren, hatte eine Auflassung
vor diesem Tage nicht stattgefunden. Die Polnische Regierung betrachtet
sich auf Grun% des Artikels 256 des Vertrages von Versailles als recht-
milige Eigentiimerin dieser Giiter und hilt sich fiir berechtigt, die er-
wihnten Vertrige zu annullieren. Infolgedessen haben die polnischen
Behdrden gewisse MaBnahmen gegen diese Ansiedler ergriffen, die ihre
Vertreibung von den Giitern, die sie innehaben, zur Folge haben;

b) die polnischen Behérden wollen Pachtvertrige nicht anerkennen, die vor
dem 11. November 1918 zwischen der Deutschen Regierung und deutschen
Reichsangehdrigen, die jetzt polnische Staatsangehorige geworden sind,
abgeschlossen worden sind. Es sind dies Pachtvertrige iiber deutsches
Staatseigentum, das spiiter auf Grund des Vertrages von Versailles, ins-
besondere gemiB Artikel 256, auf den polnischenagtaat iibergegangen ist.

Der Volkerbundsrat ersucht den Stindigen Internationalen Gerichtshof, ein
Rechtsgutachten iiber folgende Fragen abzugeben:

1. Betreffen die unter a und b bezeichneten Punkte internationale Verpflich-
t n der Art, wie sie in dem am 28.Juni 1919 in Versailles unter-
zeichneten Vertrage zwischen den Vereinigten Staaten von Amerika, dem
Britischen Reich, Frankreich, Italien, Japan und Polen vorgesehen sind,

und gehoren sie gemiB diesem Vertrage zur Zustindigkeit des Volker-
“bundes? . |

~ * Die deutsche Minderheit hat immer wieder versucht, durch Anrufung der ihr durch inter-
nationals Vertrige zu ihrem Schutz gegebenen internationalen Instanzen zu ihrem Recht zu
kommen.
~ Beim Vdlkerbund sind nicht weniger als 154 Beschwerden anhiingig gemacht worden, die die
Lage der deutschen Minderheit in Polen betreffen. Vor der Gemischten Kommission fiir Ober-
lclszlien wurden, abgesehen von den in die Tausende gehenden Beschwerden, die ohne
Stellungnahme des Prisidenten erledigt wurden, 90 deutsche Beschwerden verhandelt, von denen
75 als berechtigt anerkannt wurden, wibhrend die Zahl der polnischen Beschwerden 35 betrug,
von denen aber nur 12 als berechtigt anerkannt wurden.
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2. Fiir den Fall, da die erste Frage bejaht wird, ersucht der Rat den
Gerichtshof, ein Rechtsgutachten iiber die Frage abzugeben, ob das im
vorstehenden unter a und b bezeichnete Verhalten der Polnischen Regie-
rung im Einklange mit ihren internationalen Verpflichtungen steht.«

.... Der Gerichtshof ist der Ansicht:

daB3 die in a und b des Beschlusses des Vélkerbundsrates vom 3. Februar
1923 erwihnten Punkte internationale Verpflichtungen von der Art
betreffen, wie sie der am 28. Juni 1919 in Versailles unterzeichnete
Vertrag zwischen den Vereinigten Staaten von Amerika, dem Britischen
Reich, Frankreich, Italien, Japan und Polen im Auge hat, und daB
diese Punkte zur Zustéindigkeit des Volkerbundes gehoren, wie sie
sich aus diesem Vertrage ergibt,

daf die unter a und b des erwihnten Beschlusses bezeichnete Haltung
der Polnischen Regierung nicht im Einklang mit ihren internationalen
Verpflichtungen steht . . ... *

Loder A. Hammarsk jold
Priisident Sekretir
| Nr.10
Der Deutsche Generalkonsul in Posen an das Auswiirtige Amt
Bericht

Posen, den 25. September 1931

Welche Fortschritte die Entdeutschungsmanahmen in den letzten Jahren
emacht haben, wird jetzt auch von polnischer Seite mit geradezu zynischer
ffenheit zugegeben. AnlaB zu der Erérterung dieser Frage bot fiir die hiesige
Presse eine %’eer(")ﬁentlichun , in der das Problem der deutschen Abwanderung
besprochen wird. Es handelt sich um eine Untersuchung des Warschauer
Forschungsinstituts fiir Nationalititenfragen, erschienen in der,,Nationalititen-
fragen* betitelten Zeitschrift (Nr.1, 2 und 3). Die Untersuchungen laufen
darauf hinaus, daB bis zu dem Jahre 1931 rund 1 000 000 Deutsche aus Polcn
abgewandert sind.

Wenngleich diese Zahl hinter unseren Schiitzungen zuﬁickbleibt, so ist es
doch bemerkenswert, daB auch von polnischer Seite eine so hohe Abwanderungs-
ziffer als Erfolg der Entdeutschungspolitik zugegeben wird.

Liitgens

* Aus der Begriindung des Gutachtens sind folgende Sitze hervorzuheben:

»Die Durchfiihrung des Gesetzes vom 14. Juni 1920 wiirde bewirken, daB das vernichtet
wiirde, was friiher geschaffen wurde, ndmlich insofern, als das an die Ansiedler gestellte
Verlangen, ihr Heim zu verlassen, eine Entdeutschung zur Folge haben wiirde. Eine solche
MaBnaﬁme ist daher, obwohl sie begreiflich sein mag, gerade das, was der Minderheiten-
vertrag seiner Absicht nach verhiiten sollte. Die Absicht des Vertrages war zweifellos,
eine gefihrliche Quelle von Bedriickungen, Beschuldigungen und Konflikten zu beseitigen,
zu verhindern, daB Rasse- und GlaubenshaB Platz greifen sowie die bei seinem AbschluB
erworbene Rechtslage dadurch zu schiitzen, daB er die in diesem Zeitpunkt vorhandenen
Minderheiten unter den unparteilichen Schutz des Vdlkerbundes stellte.«
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Nr. 11
Aussprache im Britischen Oberhaus, 15. Juni 1932
' . ~ Auszug

(Ubersetzung)

Lord Noel-Buxton: In letzter Zeit sind auf den Tagungen des Volker-
bundsrates wichtige Fragen, die die nationalen Minderheiten betreffen, behan-
delt worden, vor allem wurde auf der Januartagung, als Lord Cecil die
Britische Regierung vertrat, ein Bericht verhandelt, der sich mit der sogenannten
Terrorisierung beschiiftigte, die im Herbst 1930 in der Ukraine stattgefunden
hat. Diese Vorfille waren der Gegenstand einer von nicht weniger als 65 Mit-
gliedern des britischen Parlaments unterzeichneten Eingabe, und diese Tatsache
unterstreicht das o6ffentliche Interesse an einer Regierungserklirung iiber ihre
Titigkeit in der Minderheitenfrage.

Diese Frage bildet einen starken Faktor in den internationalen Beziehungen.
In der Debatte dariiber im letzten Jahr haben alle drei Sprecher, von denen
Jjeder groBe Erfahrung auf diesem Gebiet besitzt, ihre Wichtigkeit unterstrichen,
und diese Bedeutung ist besonders gro in einer Zeit der Spannungen wie der
gegenwartigen. Sie bildet den Hauptgrund fiir Reibungen zwischen gewissen

taaten, und wo solche Reibungen in stirkstem Ausmal eintreten, muB3 die
Gefahr von Zwischenfillen, die zu einem groBen Unglick fiithren konnen, in
Rechnung gestellt werden. Ein Beispiel dafiir bildet der Fall Danzig. Jeder
kennt die Besorgnisse, die mit diesem Fall verkniipft sind. Die deutschen und
die franzosischen Zeitungen waren voll von ihnen, die deutschen prophezeiten
eine Besetzung durch die Polen und die franzdsischen [l);'ophezeiten einen
deutschen Putsch. Lord D’'Abernon hat kiirzlich die Lage in Danzig beschrieben
und von dem Korridor als dem Pulvermagazin Europas gesprochen. Ich selbst
habe in Danzig die Schwierigkeiten kennengelernt, die jeden Augenblick zu
einem gefihrlichen Zwischenfall fiihren kénnen. Auf der deutschen wie auf der
polnischen Seite gibt es Unrubhe, und diese hat mehr als einmal zu Zusammen-
stoBen gefiihrt, die den Verlust von Menschenleben nach sich zogen. Erst vor
kurzem hat der polnische Kommissar mit seinem Riicktritt gedroht, falls nicht
der Kommissar des Vilkerbundes polnische Truppen zu Hilfe rufe. Die Ver-
- schirfung der Lage, die zu dieser sehr gefihrlichen Situation fiihrt, entspringt
in der Hauptsache aus der Behandlung der deutschen Bevélkerung auf polni-
schem Territorium, und die verderblichen Folgen all dieser Umstinde haben
sogar ihre Riickwirkung auf die Abriistungskonferenz, weil sich die Grundlage
fiir die Befriedigung der Bevélkerung in Gefahr befindet.

Eine andere bedauerliche Folge ist, daB iiberall die Forderung nach Grenz-
revision angeregt wird und dadurch mehr und mehr die europdischen Staaten
in zwei Lager geteilt werden. Auf der einen Seite haben wir Deutschland,
Ungarn und Bulgarien und im engen Zusammenhang mit ihnen Italien, auf der
andern steht das r, in dem sich Polen und die Staaten der Kleinen Entente
befinden, und diese beklagenswerte Unruhe kann nur durch eine gerechte Be-
handlung der Minderheiten beséinftigt werden. Die Minderheitenvertriige hatten
natiirlich den Zweck, diese Reibungen zu vermeiden, die die Alliierten sonst als
unausweichbar erkannten. Die Schwiengkeiten der Lage waren zugegebener-
maBen ernst. Wir hatten zumindest 26 Millionen Angehérige der Minderheiten
— einzelne Sachverstindige gaben die Zahl noch viel hdher an —, und friiher
untergeordnete Vélker erhielten die Kontrolle fiber ihre bisherigen Herren, die
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sehr oft einer hoheren Zivilisation angehorten als sie selbst. Nach zw6lf jihrigem
Bestehen dieses Zustandes sollte ein harmonisches Verhiltnis leichter erzielt
werden kénnen, als es sich in der Tat erwiesen hat. Die Auswanderung ist in
der Hauptsache abgeschlossen und ebenso die Agrarreform; die Bevilkerungen
sind in einer solchen Weise als seBhaft anzusehen, daB ein harmonisches Ver-
hiltnis erleichtert werden miiite. Die Alliierten sahen indessen voraus, daB
fremde Herrschaft genau festgelegte Schutzbestimmungen notwendig machte.
Grenzen nach ausgesprochen ethnologischen Linien zu ziehen war unméglich,
und daher konnte politische Einheit nur durch Bestehenlassen der kulturellen
Unterschiede erzielt werden. Dementsprechend wurden den neuen auf Veran-
lassung der Alliierten errichteten Staaten Bedingungen auferlegt.

Die Minderheitenvertrige bestimmten, da3 erstens Gleichheit vor dem Gesetz
bestehen miisse — ein Beispiel hierfiir ist das Verbot, in den 6ffentlichen An-
stellungsverhdltnissen Unterscheidungen durchzufiihren —, zweitens kultu-
relle Rechte, insbesondere das Recht auf Elementarschulen in der Muttersprache
der Minderheit, das Recht auf soziale Einrichtungen und das Recht, vor Gericht
die Minderheitensprache zu benutzen. Die Durchfithrung der Vertrige unterlag
der besonderen Garantie des Volkerbundes. Die Garantiefrage ist zugegebener-
maflen schwierig, aber wir miissen uns die Bestimmungen ins Gedichtnis zu-
riickrufen, in denen die Garantie niedergelegt war. Die Vertrige sagen, daf3 die
Verpflichtungen von internationalem Interesse unter der Garantie des Volker-
bundes stehen, und die Garantie wurde vom Volkerbundsrat 1920 durch An-
nahme des Tittoni-Berichtes festgelegt, demzufolge die Garantie besagt, daf3 der
Vélkerbund sich vergewissern muB3, da3 die Bestimmungen fiir den Schutz der
Minderheiten stindig beobachtet werden. Ein Bruch der Sondergarantien dieser
Art verstirkt die Gefahr ihrer Nichterfiillung. Die MaBnahmen von Mr. Arthur
Henderson als Staatssekretir des Auswirtigen Amts berechtigten zu Hoffnungen
auf Erfiillung der Garantie, was die Gefahr verringerte, und es wirs gut, wenn
diese Veringerung weiter anhielte. | |

Ich mochte einen Vorschlag machen, den, wie ich hoffe, die Regierung Seiner
Majestit giinstig aufnehmen wird. Nach dem Vorgang des Weil3buches, das
kiirzlich auf Anregung des Vélkerbundes in Verbindung mit den chinesisch-
japanischen Ereignissen des letzten Winters veréffentlicht wurde, sollte die
Regierung ein Weibuch herausgeben, das fiir den Gebrauch des Parlaments
das Verfahren, die Machtbefugnisse und die Verantwortlichkeiten der Mit-
glieder des Vélkerbundsrats im Hinblick auf die Minderheiten sowie die Art der
Garantie darlegt, die vom Vélkerbund hinsichtlich der Ausfiihrung der Ver-
trige iibernommen worden ist. Wie werden diese Vertrige angewendet? Die
Tschechoslowakei ist eine einigermaBen gliickliche Ausnahme von der im
allgemeinen als bedauerlich zu bezeichnenden Regel. Die andern haben ein
schlechtes Zeugnis. Wir sehen dort einen nicht durch Klugheit eingedimmten
Nationalismus. Assimilierung durch Zerstorung der Kultur ist an der Tages-
ordnung. Dies war zwar durch den Vélkerbund vorausgesehen, und es sollten
Bestimmungen hierfiir bestehen, aber der Proze geht noch weiter. Die Formen
der Unterdriickung sind sich iiberall @hnlich, wenn sie auch dem Grade nach
verschieden sind. Wir haben die Unterdriickung der Schulen, wir haben die
Unterdriickung der politischen Rechte, und in einer sonst so melancholisch an-
mutenden. Frage ist fiir den Humor gesorgt durch die Methoden, mit denen die
politischen Rechte unterdriickt werden, namlich die Absicht, der Bevélkerung
die Ausiibung des Wahlrechts dadurch unméglich zu machen, da3 man auf die
brillante Idee verfallen ist, die Wahlurnen mit Abfall zu fiillen, so daB es
unmoglich wird, die Wahlzettel hineinzuwerfen. Regulierungen auf landwirt-
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schaftlichem Gebiet sind ebenfalls dazu benutzt worden, um die Bevdlkerung
von ungiinstig eingestellten Dorfern durch den ErlaB von Verboten wegen
- Maul- und Klauenseuche daran zu hindern, zur Wahl zu gehen, Verordnungen,
die, wie Euere Lordschaften wissen,‘auf dem Kontinent oft die Bewegungs-
freiheit der Menschen ebenso hindern wie die der Tiere. Es gibt aber auch
die einfachere Methode, die Wiihler auf dem Wege zur Wahl niederzuschlagen,
was ja viel ernster ist und sich, wie bewiesen worden ist, im Falle der Wahlen
in Oberschlesien ereignet hat.

AuBerdem ist weit verbreitet die ungleichmiiige Behandlung der Minder-
heiten bei der Berufunq auf dffentliche Posten. Ich mdchte Eueren Lordschaften
- zwei oder drei Beispiele aus kiirzlich vorgekommenen Fillen unterbreiten.

..... Die Alliierten erwarteten groBe Dinge von Polen, einer Rasse mit einer
groBen Geschichte, beriihmt in. Kunst und Wissenschaften, einer Rasse, die den
neueren Zivilisationen in ibrer Nachbarschaft ein Beispiel der Weisheit geben
sollte und, wie wir hoffen wollen, geben wird. Aber die Politik Polens ist
in dieser Hinsicht, wie wir zugeben miissen, bisher dem eigenen Staat abtriglich
gewesen. Die Frage der deutschen Bevﬁlkerung in Polen ist eine sehr dringende
Angelegenheit. Aus dem Korridor und aus Posen sind bereits nicht weniger
als 1 Million Deutsche seit der Annexion abgewandert, weil sie die Bedingungen
dort unertriglich finden. Die Abhingiglkeit jeder Person von der Gunst der
ortlichen Behorden fiir die Erlangung einer 6ffentlichen Konzession wird be-
nutzt, um gro@e Teile der Bevilkerung loszuwerden. Die Kolonisierung, die
heute noch den Beratungsgegenstand des Volkerbundsrates bildet, wird benutat,
um den Minderheiten gegeniiber Unterschiede zu machen. In der Schulfrage
zeigen sich Zahlen, denen Glauben zu schenken Eueren Lordschaften schwer-
fallen wird. 45°, der deutschen Kinder in Thorn und Posen sind ihrer
Schulen beraubt und in polnische Schulen getrieben worden. In der Gesamt-
zahl der Schulen ist ein Riickgang von 50 °‘, eingetreten. Das ist eine direkte
Verletzung des Artikels im Vertrag mit Polen, der bestimmt:

»Polen wird dafiir sorgen, ,... daB in den Volksschulen den Kindern der
Unterricht .... in ibrer eigenen Sprache erteilt wird.«

Ein sehr merkwiirdiges und interessantes Beispiel ist jetzt zu meiner Kennt-
nis gekommen, fiir dessen Wahrheit ich mich verbiirgen kann und das die Be-
handlung der protestantischen Sonntagsschulen betrifft. Dort hat man ein
System, das dem englischen sehr éhnlich zu sein scheint. Die Lehrer sind nicht
Berufskrifte, und hier hat ein vorsitzlicher Angriff auf das ganze System der
Sonntagsschulen stattgefunden. Die Polizei brach in diese ein, die Lehrer
wurden in einen Raum eingeschlossen, die Kinder, wiithrend sich die Lehrer
nebenan hinter Schlo8 und Riegel befanden, verhtrt und die Biicher beschlag-
nahmt. Dies ist Verfolgung gemeiner Art und offensichtlich Teil des Versuchs,
den Gebrauch der Sprache so weit zu unterdriicken, wie er nur unterdriickt -
werden kann durch tatsiichliche Verminderung des AusmaBes, in dem die Be-
vilkerung ihre Sprache lesen und schreiben %ernt. Sie kann die Sprache in
ihrem eigenen Haus sprechen, aber es bleibt ein Versuch, die Sprache zu unter-
driicken. Noch ernstere Dinge ereignen sich in dem ukrainischen Teil Polens.
Die Ukraine scheint von uns weit entfernt zu sein, aber sie geht doch die ganze
Welt an, denn sie bedeutet eine fiir die Interessen des Friedens wichtige Frage.

“ Die Ukrainer sind ein viel gréBeres Volk, als wir uns zu erinnern gew8hnt sind.
-6 Millionen von ihnen leben in Polen, sie bilden, abgesehen von den Briten
und  Franzosen, die groBte Volksgruppe in Kanada, er sind sie in einem
hohen MaB zur britischen Angelegenheit geworden. Im polnischen Ostgalizien
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wurden vom Ende des Krieges bis 1928 die Volksschulen um zwei Drittel ver-
mindert, nimlich von 2400 auf 745. In den Universititen, in denen die Ukrai-
ner unter Osterreichischer Herrschaft 11 Lehrstiihle innehatten, besitzen sie
jetzt keinen, obwohl ihnen 1922 von der Polnischen Regierung eine eigene
Universitit versprochen worden war. In dem Teil der polnischen Ukraine, der
friither zu RuBland gehérte, in Wolhynien, sind die Bedingungen noch hiirter.
Hier gibt es ein umfangreiches System der Kolonisierung durch friithere Sol-
daten, und diese Leute — bewaffnet und Ungesetzlichkeiten nicht abgeneigt —
verfolgen ihre Nachbarn in einer duBerst bedauernswerten Weise. Die Ge-
nossenschaftsliden, die ein Merkmal der ukrainischen Landwirtschaft sind,
werden unterdriickt, und alles dies ist meiner Meinung nach Teil der Politik,
die Bauern ununterrichtet und uneinig zu erhalten. In der ganzen Ukraine
gibt es iiberdies das System polizeilicher Ausweise fiir jeden, der irgendeine
Genehmigung erhalten will, und dies fiithrt zu einem allgemeinen System poli-
zeilicher Verfolgung. Ein ungiinstiger Polizeibericht besiegelt natiirlich das
Schicksal eines Schullehrers, der sich nicht besonderer Gunst erfreut. Wir
kénnen in diesem Zusammenhang eine besonders beklagenswerte Tatsache nicht
beiseitelassen, nimlich die Folterung von Gefangenen in Gefingnissen und von
Verdichtigen, die sich die Ungnade der polnischen Behérden zugezogen haben.
Uberzeugende Beweise dafiir, daB8 in solchen Fillen mittelalterliche Folter
angewandt werden, liegen zu meinem Bedauern vor.

Diese Behauptungen wurden im Voélkerbundsrat durch Lord Cecil als Dele-
gierten der Britischen Regierung als das Gewissen der Menschheit erschiitternd
bezeichnet. Sie sind vom Rat nicht untersucht worden, wie das hiitte erfolgen
miissen. Der Bericht wurde ohne Untersuchung angenommen. Die An-
schuldigungen sind beachtlich fiir die Frage der Minderheiten, die Gegenstand
- des Ratsberichts vom Januar war. Diese Terrorisierung war aus dem Rats-
bericht geniigend bekannt, aber ich méchte Euere Lordschaften doch an ihre
Not erinnern durch Verlesung der Worte eines ausgezeichneten Rechts-
gelehrten, der der Krone in den Kolonien gedient hat, Sir Walter Napier,
der folgendes schrieb: »Die Fiihrer des Dorfes wurden umringt, in eine
Scheune getrieben, entkleidet, niedergehalten und mit dicken Stécken, die zum
Dreschen gebraucht werden, geschlagen. Arzten war es verboten, von den
Stidten in die Dorfer zu gehen, und Bauern, die den Versuch machten, sich
zur Behandlung in die Stidte zu begeben, wurden durch die Polizei zur Um-
kehr gezwungen.«

Nur mit groBem Widerstreben kritisiert man einen befreundeten Staat, aber
nichts wird, wie die Beratungen im Volkerbundsrat gezeigt haben, gewonnen,
wenn man den Bruch von Vertrigen ignoriert, wenn diese Vertragsbriiche
abgestellt werden kdnnen. Wir diirfen nicht vergessen, da3 Polen ganz be-
sondere Ursache hat, diese Vertrige zu beachten, denn die ihm zugestandenen
Annexionen wurden ihm unter der Bedingung zugestanden, daB es diesen Ge-
bieten Autonomie gewdhrt. Diese Bestimmung wurde von der Botschafter-
konferenz 1923, in der unser Land ein fiihrendes Glied war, aufgestellt. . ...

Lord Dickinson: Ich hoffe, Sie werden mir erlauben, ein paar Beobach-
tungen denen hinzuzufiigen, die mein Freund Lord Noel-Buxton vorgebracht
hat, und ihm gleichzeitig dafiir zu danken, daB er die Angelegenheit vor
diesem Hause zur Sprache brachte. Vielleicht mag man sich manchmal fragen,
warum wir uns berechtigt fiihlen, Euere Lordschaften zu bitten, diesem Pro-
blem Aufmerksamkeit zu schenken, aber ich glaube, ich kann zwei Tatsachen
erwiihnen, die meiner Meinung nach sicher die Beanspruchung einiger Minuten
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IThrer Zeit mit dieser Sache rechtfertigen. Vor allem ist das Problem eines
von erheblichem Umfang — von viel gréBerem Umfang, als man gewdhnlich
glaubt —, denn es gibt in jedem Lande gewisse Minderheiten, manche zahl-
reicher, manche kleiner. Sie sind natiirlich, wie der Name sagt, Minder-
heiten — sehr oft eine kleine Minderheit —, aber die Gesamtzahl der Per-
sonen. die unter den Bedingungen von Minderheitenvertrigen leben, ist be-
deutend. 1lhre Zahl anzugeben, ist schwierig. Es wurden Zahlen wie 20, 30,
40, ja sogar 50 Millionen genannt, je nachdem, ob diejenigen, die die Zahlen
angeben, geneigt sind, sie zu verkleinern oder zu vergréBern, aber ich glaube,
daB man ungefihr richtig schitzt, wenn man sagt, daB mindestens 30 Millionen
Menschen von der richtigen Durchfiihrung der Minderheitenvertrige in Europa
abhingen, und wenn irgend jemand fiir die Minderheitenvertrige verantwort-
lich ist. so ist es sicher die Britische Regierung.

In Paris wurde die Frage, wie sich Lord Cecil of Chelwood erinnern wird,
in groer Ausfiihrlichkeit erortert, und es war nicht sehr einfach, iiberhaupt
die Annahme der Minderheitenvertrige zu erreichen. Ich war damals nicht
anwesend, aber mir ist gesagt worden, daB ohne den Nachdruck, den die Ver-
treter dieses Landes der Frage gaben, die Minderheitenvertrige wohl niemals
entstanden wiren. Wenn dem so ist, dann scheint mir, da3 die Regierung
Seiner Majestit und ihre Vertreter in Genf einen besonderen Teil der %;erant-

woraung dafiir tragen, darauf zu achten, daB} diese Vertrige wirksam gemacht
werden.

Ich beabsichtige nicht, mich mit der Frage Polen zu beschiftigen, wie das
mein Freund getan hat, erstens, weil ich bei meinen Bemerkungen lieber eine
Bezugnahme auf irgendein bestimmtes Land in dieser Hinsicht vermeiden
mochte, und zweitens, weil ich wei3, daf3 es besonders in Polen und in allen
diesen Lindern politische Schwierigkeiten bei der Errichtung ihrer Regierungen
gegeben hat, die wir schwer beurteilen konnen. Dennoch sind wir ziemlich
unvermittelt vor diese Lage gestellt worden durch die Vorgiinge in der Ukraine
und die Art und Weise, in der die Minderheit durch die Polnische Regierung
und den Vdlkerbund behandelt worden ist. Mein Interesse an dieser Frage
stammt aus der Kriegszeit. Ich habe nicht den Vorzug, den Osten so gut
zu kennen wie mein Freund, aber unmittelbar nach dem Kriege besuchte ich
diese Linder aus besonderem Interesse fiir die Minderheiten, und fiir jeden, der
zu dieser Zeit dorthin kam, war es offensichtlich. daB hier ein Problem be-
stand, von dem der Friede Europas und vielleicht der Welt abhdngen wiirde.
Von der richtigen Ldsung der Beziehungen dieser Minderheiten zu der Be-
volkerung, in deren Mitte sie leben, hing und, ich glaube, hingt noch heute der
zukiinftige Frieden Europas ab. .

In allen diesen Lindern finden Sie groBe Gruppen von Menschen, die von
ihren Nachbarn in beinahe jeder Hinsicht, ja man kann sagen, iiberhaupt in
jeder Hinsicht, abweichen. Sie unterscheiden sich in ihrer Sprache, in ihrer
Religion, in ihren kulturellen Bindungen, in ihren Lebensbedingungen, ihrer
Geschichte und in jeder Einzelheit von den Menschen, von denen sie umgeben
sind, und sie sind, wie Euere Lordschaften sehr wohl wissen, stets die Ursache
fiir einen groBen Teil der Schwierigkeiten im Osten Europas gewesen. Der
Krieg dinderte die Lage in zweierlei ﬁinsicht. Einerseits befreite er eine grof3e
Zahl von Menschen, von denen man sagt, daB sie bisher unter dem Joch fremder
Herrscher lebten. Er befreite eine groBere Zahl als die, die er andererseits
wieder einem solchen Joch nach dem Krieg unterwarf, und insoweit ist der
Krieg ein Befreiungskrieg gewesen. Aber auf der anderen Seite unterwarf
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er viele Millionen Menschen neuen Bindungen, und diese waren in der Regel
Menschen, die, wenn sie auch nicht immer ihren Nachbarn iiberlegen waren,
doch sicherlich glaubten, von héherem Wert zu sein. Anstatt da Ruminen
den Ungarn, Polen den Deutschen, Tschechen den Osterreichern untertan
waren, wurden Deutsche, Ungarn und Osterreicher andern Staaten unter-
worfen, und es war ganz klar, da3 unter diesen Umstinden nichts anderes die
Versohnung in Europa herbeifiihren konnte als eine sehr groBziigige Ausiibung
der Rechte der Regierungen iiber diese Menschen.

Weil diese Minderheiten ihre vertraglichen Rechte besitzen, bat die ganze
Frage eine solche Bedeutung gewonnen, und weil sie glaubten, daB3 ihnen diese
Rechte vorenthalten werden, ist in den Minderheiten das Gefiihl entstanden,
da@ sie keine Hilfe von dem internationalen Organ, dem Vélkerbund, erhalten
konnen, das gerade zu dem Zweck geschaffen worden ist, ihnen Gerechtigkeit
zuteil werden zu lassen. Das Ergebnis ist, da} sie Abhilfe und Gerechtigkeit
nicht vom Volkerbund, sondern von anderen Stellen erwarten. Sie sehen
nicht auf uns, sondern auf Deutschland. Denn die deutschen Vertreter im
Vélkerbund sind die Vorkimpfer der Minderheiten geworden. Deutschland
bat mit dem Entwurf der Minderheitenvertrige nichts zu tun. Deutschland
selbst erhob Einwendungen gegen die Annahme der Verpflichtungen der
Vertriige, als es dem Volkerbund beitrat. Wenn jetzt irgend jemand in der
Versammlung oder im Rat eine Frage aufwirft, dann ist es der deutsche Ver-
treter, der die fiihrende Rolle iibernimmt. Es scheint mir ein grofler Irrtum
unserer Regierung zu sein, daB sie diese Lage hat entstehen lassen. An den
Minderheitenrechten war die britische 6ffentliche Meinung stets interessiert, und
ich wire gliicklich, wenn wir feststellen konnten, daB3 etwas aktivere Schritte
von unseren Vertretern in dieser besonderen Richtung unternommen wiirden. . .

Viscount Cecil of Chelwood: Ich bin sicher, da3 niemand von Ihnen
glauben wird, daB3 sich mein Freund Lord Dickinson entschuldigen muBte, als
er einen so interessanten Bericht iiber diese sehr wichtige Frage erstattete. Er
war gewil3 berechtigt zu sagen, daB eine geschichtliche Verbindung zwischen
diesem Land und der Minderheitenfrage besteht. Er bezog sich auf die Ereig-
nisse in der Pariser Konferenz. Er hitte noch viel weiter zuriickgehen konnen.
Wenn er die Protokolle der Berliner Konferenz durchsieht, die zu dem Berliner
Vertrag fiihrten, wird er finden, daB3 der Britische Aufenminister jener Tage
zu einem Teil der Autor zusammen mit, ich glaube, dem Franzosischen Auf3en-
minister des allgemeinen Vorschlags war, da3, wo immer ein Land durch einen
Vertrag eine betrichtliche GebietsvergroBerung erfihrt, diesem Lande auch die

Verpflichtung auferlegt werden sollte, seine Minderheiten zu schiitzen. .. ..
- Ganz zweifellos ist diese Frage von sehr groer Bedeutung. Das Minder-
heitenproblem ist fiir einen groBen Teil der Unruhe verantwortlich, die un-
gliicklicherweise noch immer besteht, besonders in Mitteleuropa. Ich glaube
aber auch, es ist nur billig, zu sagen, da3 die Frage eine der schwierigsten und
delikatesten ist. Ohne jeden Zweifel hat auch jeder Minderheitenstreit, wie
Lord Noel-Bugton sagte, zwei Seiten. Auf der einen Seite besteht der Wunsch
der Mehrheit des Landes, das Gebiet und die Bevdlkerung zu einigen, seine
Position zu stirken und im oft mi8brauchten Namen des Patriotismus zu ver-
suchen, alle Opposition gegen diese Einigkeit auszurotten. Auf der andern
Seite haben Sie das sehr natiirliche Gefiihl, das sehr lobenswerte Gefiihl, wenn
Sie wollen, der Minderheit die ihr eigene, besondere Existenz innerhalb des
Staates zu erhalten. Die Minderheit wertet ihre Verbindung mit ihrer alten
Nationalitit wahrscheinlich sehr hoch, und sie hat den sehr starken sentimen-
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talen Wunsch — ich gebrauche hier das Wort sentimental nicht in einem
herabwiirdigenden Sinne —, ihre Stellung zu erhalten. Es ist klar, da, wenn

diese beiden Richtungen zusammenprallen, es sehr groBe Schwierigkeiten geben
muB. ., ‘ |

Lord Noel-Buxton sagte, daB in mancher Hinsicht diese Minderheitenfrage
ein Pulvermagazin bedeutet, und ich stimme mit ihm iiberein. Sie ist angefiillt
mit Explosivmaterial. Als Beispiel fiihrte er Danzig an, aber ich glaube, er wird
mit mir darin iibereinstimmen, daB hier nicht eine typische Minderheitenfrage
vorliegt, wenn die Lage dort auch ernste Schwierigkeiten enthilt, die die Auf-
merksamkeit des Volkerbundes im hohen MaBe auf sich gezogen haben. Dort
haben Sie einen Staat von iiberwiegend deutschem Charakter innerhalb eines
Landes, das iiberwiegend polnisch ist, und den Zusammenprall von zwei
Nationalititen, die offenbar stets einander feindlich gesinnt sind, wenn sie zu-
sammentreffen. Meiner Beurteilung nach ist dies nicht ein typischer Minder-
heitenfall, da er nicht unter die Minderheitenvertriige fillt. Es ist ein Fall von
zwei anscheinend unverséhnlichen Volksteilen, die durch Anwendung der Ver-
trige in eine bestimmte Zusammenstellung gebracht worden sind... ...

In der Minderheitenfrage muf es die erste Aufgabe sein, zu versuchen, die in
Frage kommende Regierung zu {iberzeugen, daB sie sich besser benehmen und
Garantien fiir ein besseres Verhalten geben sollte. Um den Fall Polens und der
Ukraine herauszugreifen: Die Verzogerung war, wie ich hore, in diesem Falle
durch die Bemiihungen hervorgerufen, die Polnische Regierung zu veranlassen,
eine Art von Garantie oder eine Erklirung abzugeben, daB sie ein neues System
schaffen wolle, das die Schwierigkeiten beseitigen wiirde. Das erfordert Zeit.
Das Problem besteht nicht darin, eine Maschinerie oder ein Komitee zusammen-
zubringen, sondern liegt in der Schwierigkeit, delikate Verhandlungen mit
Schnelligkeit zu fiihren. ... .. |

Der Staatssekretir fiir Krieg (Viscount Hailsham): .. .. Was
die Ukrainer betrifft, so ist die ganze Frage der Stellung dieser Minderheiten
in diesem Jahr vor den Volkerbund gekommen als Ergebnis der sogenannten
Befriedigung der polnisch-ukrainischen Provinzen im gJahre 1930. Eingaben
gegen die Handlungen der polnischen Behdrden in dieser Angelegenheit wur-
den im letzten Jahr durch ein Dreier-Komitee erdrtert, dessen britisches Mit-

lied Lord Cecil war. Dieses Komitee kam zu dem SchluB, daB ein prima
%acie—Fall der Verletzung der Minderheitenvertrige durch die Polnische Re-

ierung vorldge. Der Bericht iiber diese Frage wurde dem Volkerbundsrat am
0. Januar d. J. durch Herrn Sato, Mitglied der Japanischen Delegation, vor-
gelegt. Dieser Bericht gab der Ansicht Ausdruck, daB die polnischen Behor-
den zu ihrem Vorgehen in hohem Mafe provoziert worden seien, daf} sie nicht
die Absicht hatten, eine systematische antiukrainische Politik zu verfolgen und
daB sie in Zukunft eine versohnliche Haltung annehmen und sich bemiihen
wiirden, mit den verantwortlichen Elementen unter den Ukrainern fiir die
Besserung der Lage in den ukrainischen Provinzen zusammenzuwirken.

Man wird sich ferner erinnern, daB bei der Beratung des Berichts im Vélker- |
bundsrat Lord Cecil, der fiir die Britische Regierung sprach, die Aufmerksamkeit
seiner Kollegen auf die &uBlerst bedauerliche Natur einiger der in dem Bericht
erwihnten &orfille lenkte, erklirte, das von Herrn Sato ausgesprochene Be-
dauern dariiber zu teilen, da die Polnische Regierung den unschuldigen Opfern
der durch. ihre Beamten begangenea MiBbriuche keine Entschidigung zuge-
standen habe, und der Hoffnung Ausdruck gab, daB die Polnische Regierung
energische MaBnahmen zur Versohnung und Befriedung ergreifen wiirde.

Er driickte auch sein Bedauern dariiber aus, daB Anschuldigungen iiber die MiB3-
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handlungen ukrainischer. Gefangener, die in den Eingaben enthalten waren,
nicht untersucht und zum Gegenstand eines Berichts gemacht werden sollten
und wies darauf hin, daB, wie die Dinge jetzt lﬁgen, diejenigen, die die An-
schuldigungen erhoben hitten, sagen konnten, dal ihre Beschuldigungen von
der Kérperschaft, an die sie sich gewendet hiitten, weder zuriickgewiesen noch
untersucht worden seien. . ... ,

Was den Fall der Deutschen in Posen und im Korridor betrifft, den der edle
Lord erwihnt hat, so ist die Lage die, da bis vor kurzem diese Eingaben in der
Hauptsache aus Klagen einzelner Mitglieder der Minderheit bestanden, die
dariiber Klage fiihrten, wegen ihres Volkstums in Fragen wie der Enteignung
oder Beschrinkung ihres Eigentums unter dem Agrarreformgesetz oder der
Gewihrung oder Zuriickziehung von Erleichterungen auf dem Gebiete der Er-
ziehung, von Alkoholverkaufslizenzen und dhnlichem benachteiligt zu werden.
In den meisten dieser Fille war es nicht moglich, auf Grund der zuginglichen
Unterlagen die Behauptung der Polnischen I%egierung in Frage zu stellen, da3
die Handlungen ihrer Behérden durch rein praktische Erwigungen hervor-
gerufen worfen seien, wie dem iibermiBigen Verhiltnis des GroBgrundbesitzes
in einem gewissen Gebiet oder der iibergroBen Zahl von Alkoholkonzessionen
in einer bestimmten Stadt, und daB sie nicht eine Beeintrichtigung irgend-
welcher durch die Minderheitenvertrige gewihrten Rechte bedeuteten. Immer-
hin liegen dem Vélkerbundsrat verschiedene Eingaben vor, die sich mit der
Frage §er Diskriminierung als Gesamtproblem befassen und Vergleichsstatistiken
enthalten, die eine ungleichmiBige Behandlung von Personen deutschen und
polnischen Volkstums in groBen Gebieten nachweisen sollen. Solche Statistiken
erfordern sehr sorgsame Untersuchungen, die gegenwiirtig vorgenommen werden,
und ehe nicht die E;gebnisse dieser Priifung vorliegen, wird es fiir die Regierung
Seiner Majestit natiirlich unméglich sein, eine Erklirung iiber die Frage ab-
zugeben. . . ...

ir sind dankbar fiir alle nur mdglichen Anregungen, die uns helfen wiitden,
eine befriedigendere Erfiillung der durch diese Minderheitenvertrige iiber-
nommenen Verpflichtungen herbeizufiihren. Wir sind uns aber auch bewuBt,
daB die Frage, wie die Durchfiihrung derartiger Verpflichtungen erzwungen
werden kann, notwendigerweise eine sehr delikate ist. Das ganze Problem jeder
Art von ZwangsmaBnahmen enthilt offenkundig zahllose Schwierigkeiten, und
ein erfolgloser Versuch, die Beachtung derartiger Vertriige zu erzwingen, oder
ein erfolgloser Versuch, sich fiir die Sache einer Minderheit einzusetzen, kénnte
der Sache der Minderheit selbst leicht mehr Schaden zufiigen als die. ruhigere
und weniger Aufsehen erregende Methode, auf die in Frage kommenden Re-
gierungen EinfluB auszuiiben. Trotz aller Wiinsche, diese Vertriige dem Buch-
staben und dem Geist nach voll beobachtet zu sehen, ist Seiner Majestiit Re-
gierung genﬁtigt, zu bekennen, daB, wie die Dinge im Augenblick stehen, sie
nicht siebt, dal sie selbst mehr tun kdnnte, als sie in der Vergangenheit zu tun
versucht hat.* . ....

—

* Auch in den dffentlichen Sitzungen des Vélkerbundsrates ist wiederholt von Vertretern
verachiedener Staaten bei der Behandlung von Eingaben der deutschen Minderheit in Polen
die Bedeutung und Notwendigkeit des Schutzes der Minderheiten und der Unterlassung aller
UnterdriickungsmaBnahmen hervorgehoben worden, namentlich auch im Interesse der Erhaltung
des Friedens: ' ‘

Bei der Behandlung einer Petition des Deutschen Volksbundes vom 19. Mai 1928, betreffend
die Sicherheitsverhiltnisse in Polnisch-Oberschlesien, in der 6ffentlichen Sitzung des Vélker-
bundsrates vom 8. September 1928 fiihrte das Hollindische Ratsmitglied Beelaerts. van Block-

" land folgendes aus: ,

sEr teile die Zuversicht des Berichterstatters, wenn dieser erklire, daB gegebenenfalls

auf Grund der eingeleiteten und im Zuge befindlichen Untersuchungen geeignete MaG-
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Nr. 12
Der Deutsche Generalkonsul in Posen an das Auswiirtige Amt

Bericht
Posen, den 2. Miirz 1933

Wieder hat die Agrarreform in diesem Jahr dem Deutschtum wertvollen
Boden entzogen und der deutschen Minderheit mit erbarmungsloser Hirte vor
Augen gefiihrt, daB sie sich hier einem hartnickigen und planmiBigen Angriff

niibersieht, der letzten Endes ihre Vernichtung und Verdringung zum
iel hat.

——————— s

nahmen hinsichtlich der Schu!digen getroffen werden wiirden. Indem er selbst den Be-
richt annehme, spreche er aber gleichzeitig die feste Erwartung aus, dal die Polnische
Regierung verstehen werde, die er%orderlichen MaGBnahmen zu ergreifen, um die Bevélkerung
zu berubhigen und hierdurch das Vertrauen der Bevolkerung in den Vélkerbund noch zu
erhohen, der die Aufgabe habe, auch iiber die Interessen ger Minderheiten zu wachen..
(Societé des Nations, Journal Officiell 1928 p. 1490.) '

In der offentlichen Sitzung des Volkerbundsrates vom 26. September 1928 bei Behandlung
einer Petition wegen SchlieBung deutscher Minderheitsschulen im polnisch gewordenen Teile
Oberschlesiens sah sich gegeniiber dem Verhalten des Polnischen Ratsmitgliedes des Aulen-
ministers Zaleski das Kanadische Ratsmitglied Dandurand veranlaBt, einen besonderen Appell
an die Polnische Regicrung zu richten. Nach dem Sitzungsprotokoll hat er dabei folgendes
ausgefiihrt: ‘

»Er beschrinke sich darauf, eine Bitte auszusprechen. Die Lage an Ort und Stelle sei
ihm nicht bekannt, aber er denke an die 25, 30 oder 35 Kinder, die morgen ihrer Schule
beraubt sein wiirden, die sie noch gestern hitten besuchen diirfen.« - (Societé des Nations,
Journal Officiell 1928 p. 1678.)

Als in der Sitzung des Volkerbundsrates in Lugano am 15. Dezember 1928, in der lediglich
Minderheitsbeschwerden aus Oberschlesien, und zwar ausschlieBlich aus dem polnisch ge-
wordenen Teile, verhandelt und beraten wurden, der Polnische AuBenminister Zaleski als Rats-
mitglied in einer lingeren schriftlich formulierten Erklirung das Eintreten des Deutschen
Volisbundes in Kattowitz fiir die Interessen des Deutschtums durch Petitionen beim Valker-
bundsrate als eine nicht zu duldende Handlungsweise erklirte, sah sich der damalige Rats-
risident der Franzésische AuBenminister Briand genétigt, gegeniiber den polnischen Aus-
iihrungen die Wahrung der Rechte der Minderheiten als eine der vornehmsten internationalen
Pflichten deutlich herauszustellen. Er sprach von sder heiligen Sache und den heiligen Rechten
der Minderheiten« und gab zum Schlusse die Versicherung 15) :

»Die Rechte der Minderheiten werden nicht vernachlissigt werden.« (Societé des Nations,
Journal Officiel 1929 p. 70, 71.)

Als in der Volkerbundsratssitzung vom 24. Januar 1931 die SchluBbehardlung der zwei Noten
der Deutschen Reichsregierung vom 27. November und 9. Dezember 1930, betreffend die Lage
der deutschen Minderheit in der Woiwodschaft Schlesien (Polen), und der Note der Deutschen
Reichsregierung vom 17. Dezember 1930, betreffend die Lage der deutschen Minderheit in den
Woiwodschaften Posen und Pommerellen (Polen), stattfand und der vom Vilkerbundsrat

ebilligte Bericht des Berichterstatters des Japaners Yoshizawa (Societé des Nations, Journal

fficiel 1931 p. 237, 238) vorgetragen war, wies das Britische Ratsmitglied der AuBenminister
Henderson au? das groBe Interesse hin, das die Offentlichkeit, vornehmlich in England, fir die
Minorititenfrage in Oberschlesien habe. Sodann nahm er AnlaB, besonders zu unterstreichen,
wie die loyale Ausfiihrung der internationalen Minderheitsver ﬂichtunFen eine Lebensnotwendig-
keit fiir die Aufrechterhaltung des Friedens sei. Nach dem grotokol erklirte er:

»Er wolle heute weniger in seiner Eigenschaft als Vertreter GroBbritanniens, sondern
vielmehr als Pridsident des Rates sprechen. Er habe es nicht nétig zu sagen, wie gliicklich
er sei, daB das durch die Minderheitenvertrige und das Ubereinkommen betreffend Ober-
schlesien vorgesehene System seitens des Rates so entschieden vertreten werde. Dieses
System bilde einen Teil des 6ffentlichen europiischen und Weltrechts; man habe anldBlich
der Ausarbeitung der Friedensvertrige erkannt, daB die loyale Durchfiihrung der Minder-

heitenvertrige von lebenswichtiger Bedeutung fiir die Erhaltung des Friedens sei ....
(Societé des Nations, Journal Officiell 1931 p. 238, 239).
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Dieser Angriff wird in zwei Richtungeh gefiihrt:
1. Gegen die wirtschaftliche Existenzbasis.
2. Gegen den kulturellen Besitzstand.

Der doppelte Druck, der auf diese Weise ausgeiibt wird, soll die Minderheit
allmihlich seelisch zermiirben und ihre Widerstandskraft brechen.

Hinsichtlich des gegen die deutsche Existenzbasis gefiihrten Kampfes steht
die Verdringung von Grund und Boden im Vordergrund. Etwa 70 bis 809,
der deutschen Bevdlkerung lebt direkt oder indirekt von der Landwirtschaft.
Die Zerschlagung des deutschen Grundbesitzes trifft daher nicht nur den Eigen-
timer allein, sondern gleichzeitig eine ganze Reihe von Einzelexistenzen, die
von ihm abhingig oder auf ihn angewiesen sind. Man kann somit ermessen,
was der in den letzten 14 Jahren eingetretene Verlust von Grund und Boden
fiir die Gesamtheit der deutschen Minderheit bedeutet.

Der deutsche Bodenverlust seit 1919 setzt sich folgendermaBen zusammen:

a) unmittelbare Liquidation ................... ... ... ... 153 100 ba
b) mittelbare Liquidation ............... e eteeeieneae. 159 287 o
c) Anmnullation .. ... ... .. ... . e 58 700 »
d) Folgen der allgemeinen Rechtsunsicherheit . . . ... e 50 000 »
e) Wiederkaufsverordnung ............................. 72718 »
f) Agrarreform ... ... ... ... ... e 52 460 »

546 265 ha *

Der Verlust in knapp 14 Jahren betrigt also weit iiber !/, Million ha. Dazu
kommen noch rund 200 000 ha staatlichen Besitzes und rund 300 000 ha Forst-
besitz. Auch dieser Verlust bedeutet eine Schwichung des Deutschtums im
Hinblick auf die groBe Anzahl deutscher Arbeiter und Angestellter, die dort
ihr Brot verdienten.

Mit gleicher Zielsicherheit richtet sich der polnische Angriff auch auf allen
anderen Gebieten gegen die Existenzgrundlagen der Minderheit. Entlafsungen
von Arbeitern, die sich zum Deutschtum bekennen, haben einen erschreckenden
Umfang angenommen. Langjihrige Angestellte werden pensionslos oder mit
geringen Abfindungen aus thren Arbeitsplitzen verdringt. Deutsche Hand-
werker und Gewerbetreibende werden boykottiert. Arzte verlieren ihre Kassen-
praxis, Apotheker werden enteignet, Schankkonzessionen entzogen. Uberall
sind nicht sachliche Motive mal3gebend, sondern einzig und allein die Tatsache,
daB es sich um deutsche Menschen handelt, die an ihrem Volkstum festhalten

wollen.

Nicht besser sieht es auf dem kulturellen Gebiet aus. Hier wird mit besonderer
Zihigkeit gegen die deutschen Unterrichtshetriebe vorgegangen. Im Jahre 1924
waren von den mehreren tausend deutschen Schulen in Posen und Pommerellen
557 Unterrichtsbetriebe iibriggeblieben. Von diesen 557 sind bis zum Jahre 1932
noch weitere 335 geschlossen worden **, so daB jetzt nur noch 222 Schulbetriebe

* Im Jahre 1939 war diese Zahl infolge verschirfter Anwendung der Agrarreform auf
685 700 ba angewachsen.

** Die Zahl erhohta sich bis zum Jahre 1939 auf 425 Schulen.
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vorhanden sind, die von deutschen Kindern besucht werden. Aber auch von
diesen kann nur etwa !/, als wirkliche Minderheitsschule bezeichnet werden,
weil der Unterricht vielfach von Lehrern erteilt wird, die der deutschen Sprache
nicht ausreichend michtig sind. Im tibrigen muB ein nicht unwesentlicher Teil
der Unterrichtsstunden in polnischer Sprache erteilt werden, so daB bei allen
Minderheitsschulen der deutsche Charakter stark durchbrochen ist.

Die deutschen Vereine, Verbinde und sonstigen kulturellen Organisationen
sehen sich dauernd Drangsalierungen ausgesetzt.

So fiihlt sich die Minderheit von allen Seiten bedringt. Auch die Atmosphére
des Hasses, der die Deutschen ausgesetzt sind, hat in keiner Weise nachgelassen
und fihrt immer wieder za MiBhandlungen und Verfolgungen.

Unter diesem wirtschaftlichen und seelischen Druck, der nun schon seit
14 Jahren anhilt, hat ein sehr groBer Teil der deutschen Bevélkerung, der mit
70/, sicherlich nicht zu hoch geschitzt ist, die alte Heimat verlassen. Es ist
im Hinblick auf die geschilderten Umstiinde nur allzu verstindlich, wenn der
| Abwzjnderunﬁgrang auch heute noch anhilt. Tiiglich erhilt das Generalkonsulat

Antriige von Minderheitsangehérigen, die den Wunsch haben, nach dem Reiche
iiberzusiedeln. Recht erheblich scheint auch gerade neuerdings die Abwanderung
durch illegale Grenziiberschreitung zu sein. Die deutsche ﬁinderheit erleidet
hierdurch in ihrem Bestande weitere schwere Verluste.

Liitgens

Il. Zum Vorgehen Polens in Danzig

Nr.13

Aus den Bemerkungen der Deutschen Friedensdelegation
zu den Friedensbedingungen, 29. Maj 1919*

..... Insbesondere steht die in den Artikel 100 bis 108 verlangte Preis%abe
der rein deutschen Hansestadt Danzig und ihrer ebenfalls rein deutschen Um-

ebung in schroffstem Gegensatz zu allen in den Erklirungen des Prisidenten
%Vilson gegebenen Zusicherungen. Danzig wies nach der Zihlung vom 1. De-
zember 1910 eine verschwindende polnisch sprechende Minderheit von 3,5 v. H.
auf, der Kreis Danziger Niederung 1 v.H., der Kreis Marienburg 3 v. H., auch
der Kreis Danziger Hohe hatte nur 11 v.H. Selbst die Polen bestreiten nicht
ernstlich, daB Danzig stets deutschen Charakter gehabt hat. Der Versuch,
Danzig zu einer Freien Stadt zu machen, sein Verkehrswesen und die Ver-
tretung seiner Rechte nach aulen dem polnischen Staat auszuliefern, wiirde
zu heftigem Widerstand und zu einem dauernden Kriegszustand im Osten fiihren.
Dabei sind die wirtschaftlichen MaBnahmen so getroffen, daB fiir Danzig jeder
Verkehr mit Deutschland aufs &duBlerste erschwert wird — offenbar zu dem
Zweck, dieses rein deutsche Gebiet im Laufe der Zeit durch wirtschaftlichen
Druck zu polonisieren. Die Deutsche Regierung muB3 darum die beabsichtigte
nationale Vergewaltigung Danzi§ ablehnen und die Forderung erheben, Danzig

und Umgegend beim Deutschen Reich zu belassen. . ....

* Anlage zur Note des Vorsitzenden der Deutschen Friedensdelegation in Versailles an den
Priisidenten der Konferenz von Versailles vom 20. Mai 1019.
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Nr. 14

Anlage B der Entscheidung des Volkerbundskommissars in Danzig,

6. Dezember 1921

Liste der polnischen Behorden, die sich augenblicklich in Danzig

SR e

und in den Vororten befinden

Diplomatische Vertretung der Republik Polen

Behdorde fiir Doménen, Landwirtschaft und Forsten der Polnischen
Republik

Polnische PaBstelle
Biiro fiir Militirangelegenheiten
Polnische Telegraphenagentur (P. A. T.)

Staatsamt zum Einkauf von Artikeln ersten Bedarfs und Fischverwertung
(P.U.Z.A.P.P)

Biiro fiir Finanz- und Zollangelegenheiten
Polnische AuBenhandelsstelle

. Zweigstelle des polnischen Staatsamts fiir Holzausfuhr
10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.

Zweigstelle des polnischen staatlichen Naphtha-Amtes
Polnisches Beschaffungsamt

Polnisches Riickwandererlager

Polnische Oberpostdirektion

Polnisch-Amerikanische Postexpedition -

Polnisches Postamt, Expedition Danzig-Neufahrwasser
Polnisches Wirtschaftsamt

Polnische Eisenbahn-Bau-Aufsichtsverwaltung
Polnische Marine-Bau-Aufsichtsverwaltung

Polnische Eisenbahndirektion

Polnische Linienkommandantur

Polnische Marine-Funkenstation

Polnische Marinewetterwarte

Biiro fiir polnische Staatsschiffahrt

Polnische Wirtschaftsadministration, Militirverwaltung:

Nr. 15

Entscheidung des Volkerbundskommissars in Danzig, 2. Februar 1925

Auszug
.. Meine Entscheidung in diesem Fall lautet folgendermaBen:

a) Der Post-, Telegraphen- und Telephondienst, zu dessen Einrichtung die

Polnische Regierung auf Grund der Artikel 29 und 30 des Vertrages von
Paris berechtigt ist, bedeutet ein Postamt im Hafen von Danzig. Dieses

* Diese Entacheidung erging auf Ansuchen des Danziger Senats, nachdem die polnische Post-
verwaltung in Danziq am 5. Januar 1925 ohne vorherige Unterrichtung der Offentlichkeit einen
e

polnischen Post-, T

ephon- und Telegraphendienst eingerichtet hatte.
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Postamt ist dasjenige, das der polnischen Postverwaltung auf dem
Heveliusplatz zugeteilt worden ist.

b) Der durch diesen Postdienst von dem Gebiet der Freien Stadt nach Polen
und umgekehrt bewirkte Verkehr muf8 von den unter a) erwihnten Ge-
bduden nach der einen oder mehreren auf polnischem Gebiete gewihlten
Stellen gehen, und keine postalischen, telegraphischen oder telephonischen
Sendungen oder Mitteilungen oder sonstiges darf auf diesem Wege an-
genommen oder ausgegeben werden, aufler in der unter a) erwihnten

telle. Die Ausdriicke »angenommen« (received) und »ausgegeben«
(delivered) bedeuten Annahme oder Ausgabe durch irgendwelche dabei
angewendeten Mittel und haben mit deutschen posttechnischen Aus-
driicken nichts zu tun.

c) Der Gebrauch von Briefkisten auB8erhalb der Grenzen des unter a) er-
wiithnten Gebidudes oder der Gebiude und ein Einsammlungs- und Bestell-
dienst durch Brieftriger in irgendeinem Teile des Gebietes der Freien
Stadt ist unzulissig und widerspricht der Entscheidung vom 25. 5. 1922,

d) Das unter a) erwihnte Postamt ist nicht dazu bestimmt, sich mit allen
Briefen zu befassen, die an irgendeiner Stelle im Danziger Gebiete nach
Polen oder dem Auslande von polnischen Staatsangehdrigen oder anderen
Einwohnern der Freien Stadt aufgegeben worden sind. Es ist vielmehr
dazu bestimmt, den im Danziger Gebiet rechtmiBig errichteten polnischen
Behérden zu ermoglichen, bei diesem Postamt und keiner anderen Stelle
sonst Postsendungen zusammenzustellen und sie von dort unmittelbar
nach Polen oder dem Auslande zu befordern, und sich des weiteren mit
durchgehenden Postsendungen aus Polen iiber den Hafen von Danzig
nach Uberseelindern und umgekehrt zu befassen.

e) Die Ziffern 1 und 2 des Abkommens vom 19. 4. 1923 iiber die Sichtungs-
stelle und das Abkommen vom 29. August 1924 iiber die Umschlagstelle
fiir Uberseesendungen im Hafen bleiben von dieser Entscheidung un-

~ beriihrt.
M. S. Mac Donnell
Nr. 16
Gutachten eines vom Volkerbundsrat eingesetzten
Juristenausschusses *
Auszug

(Ubersetzung)

Genf, den 19. Februar 1925

Am 12. Dezember 1922 gab der Hohe Kommissar auf Grund des Artikels 39
des Vertrages vom 9. November 1920 zwischen Danzig und Polen folgende Ent-
scheidung ab: | .

»Polen hat kein Recht, auf Danziger Gebiet eine Eisenbahpdirektion ein-
zurichten, die sich mit der Verwaltung anderer Eisenbahnen als der auf
dem Gebiet der Freien Stadt gelegenen beschiftigt, ausgenommen im
Fall einer Vereinbarung mit der Freien Stadt Danzig.. .«

..... Der Vertrag von Versailles gab Polen in bezug auf Danzig gewisse
Rechte, die den Zweck in sich schlossen, Polen einen freien Zugang zum Meere

* Vom Volkerbundsrat gebilligt am 13. Mirz 1925.
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zu sichern. Da die Zuerkennung dieser Rechte an Polen eine Abweichung von
den herkommlichen Regeln des Volkerrechts hinsichtlich der Beziehungen
zwischen Staaten bedeutet, war es nétig, ihnen eine vertragsmiBige Grundlage
zu geben. Man hat dieses in dem Vertrag von Versailles und den darauf-
folgenden Entscheidungen und Abkommen beriicksichtigt.

Polen hilt die Meinung aufrecht, da in den auBergewdhnlichen Rechten,
die ihm zuerkannt waren, das Recht auf eine Eisenbahnverwaltung auf Danziger
Gebiet mit eingeschlossen war. Unter dieser Verwaltung sollten nicht nur die
Danziger Eisenbahnen, die Polens Leitung anvertraut waren, sondern auch
polnische Eisenbahnen auBerhalb des Danziger Gebiets stehen. Beansprucht
wird also, den Sitz eines Teils der Landesverwaltung auf fremdem Boden ein-
zurichten, und wenn wir das Vorhandensein eines auBergewohnlichen Rechts
anerkennen, so muf3 der Beweis zu liefern sein, daB es vertragsmiBig begriindet
ist. Der JuristenausschuB hat alle diesbeziiglichen Schriften sorgfiltig gepriift,
hat aber keine Bestimmungen gefunden, die Polen folgerungsweise oder aus-
driicklich ermichtigt, die %)anziger Direktion mit der Verwaltung und dem
Betriebe von Eisenbahnlinien auf polnischem Gebiete zu betrauen. .. ..

.....Irgendeine andere Verfiigung, die Polen unterstiitzen konnte, hat der
JuristenausschuB in den in Kraft begndlichen Vertriigen, Entscheidur;&en und
Abkommen nicht finden kénnen. Unter diesen Umstinden ist er der Meinung,
daB die Entscheidung des Hoben Kommissars vom 12. Dezember 1922 mit den
Vertrigen, Entscheidungen-und Abkommen, die in Wirksamkeit sind, @iber-
einstimmt.

van Eysinga
C. Vivante
A. Niquille

Nr. 17

Aufzeichnung eines Beamten der Politischen Abteilung
des Auswirtigen Amts

Berlin, den 8. Februar 1932

Der Polnische Gesandte, der mich heute aus anderem AnlaB aufsuchte, ist
von mir auf die unerhorten Vorginge bei der Zehnjahresfeier der polnischen
Studentenvereinigung » Bratnia Pomoce« in Danzig aufmerksam gemacht worden.
Ich habe ihn insbesondere darauf hingewiesen, da} die Ansprache des amt-
lichen polnischen Vertreters in Danzig Herrn Lalicki in der von der Riick-

abe Danzigs an das polnische Vaterland ‘die Rede ist, sowie die Erklirung
es polnischen Obersten Landau: »hoffentlich méchten bald von Danzigs Rat-
haus polnische Fahnen wehen«, kaum geeignet wiren, die Beunruhigung zu
heseitigen, in der sich Danzigs Bevélkerung seit lingerer Zeit wieder befinde.

Der Polnische Gesandte wich aus, indem er behauptete, ihm sei nichts iiber
diesen Vorfall bekannt und fiigte hinzu, da er bei seiner personlichen Bekannt-
schaft mit dem Rat Lalicki, der ein durchans besonnener Mensch sei, sich der-
artige Erklirungen kaum vorstellen konne. Er wiirde seinerseits bemiiht sein,
die Angelegenheit aufzukliren.

Noebel
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Nr. 18
Der Deutsche Generalkonsul in Danzig an das Auswirtige Amt

Bericht ,
Danzig, den 12. Januar 1933

Auf Einladung der polnischen Kriegervereine und der Organisationen fiir
- die polnische militirische Vorbereitung in Danzig, deren Komitee nach einer
Notiz der »Gazeta Gdanska« aus folgenden Vereinen besteht:

Verein der Krieger, Platzwache Danzig,

Sportclub »Gedaniac,

Ruderclub.

Sportclub »Orzel«, unter dessen Namen sich der Verein »Strzelece
(Schiitze) verbirgt, |

Verband der Legionire, |
Verband der Reserveoffizierg und
Verband der Unteroffiziere der Reserve,

hat am 5. d. M. im Werftspeisehaus in Danzig eine Feier der »Soldaten-Oblate«

stattgefunden, bei der von den Rednern wiederum in unverantwortlicher Weise

| %egen Deutschland und Danzig gehetzt worden ist und offen die Einverleibung
anzigs in Polen in kurzer Zeit verheien wurde.

- Nach dem Bericht eines absolut zuverlissigen Vertrauensmannes verdient
die Rede des polnischen Geistlichen und Religionslehrers am hiesigen pol-
nischen Gymnasium Nagorski besondere Beachtung, da sie die grélten Be-
schimpfungen gegen Deutschland und Danzig enthdlt. Wihrend der Rat
Zielkiewicz, der Vertreter des Ministers Papée, die Versammlungsteilnehmer
nur zur Einigkeit mahnte, brauchte der Vertreter des Marinefepartements
Kommandore Kosianowski wiederum #uBerst scharfe Worte gegen Danzig
und hob dabei die Verdienste des Ministers Papée hervor, der stindig darauf
bedacht sei, die Warschauer Regierung in ihrem Kampfe um Danzig aufzu-
riitteln. Auch der Direktor der hiesigen polnischen Eisenbahnbezirksdirektion
Dobrzycki gebrauchte in seiner Ansprache recht kriegerische Worte.

Diese neue polnische Provokation hat hier naturgemif3 Aufsehen erregt. Die
hiesige Presse hat daher Veranlassung genommen, die breite Offentlichkeit aus-
fﬁhrﬁch iiber die Veranstaltung zu unterrichten und diese einmal auf das ver-
antwortungslose Treiben der polnischen militirischen Organisationen auf Dan-
ziger Gebiet, die sich in letzter Zeit wiederum lebhaft zu riihren begannen,
aufmerksam zu machen. Der Religionslehrer Nagorski hat zwar in einem
Artikel erklirt, da3 der verdffentlichte Wortlaut seiner Rede eine grobe Fil-
schung sei; der Aufforderung der hiesigen Presse eine moglichst wortgetreue
Ubersetzung seiner Rede zur Verfiigung zu stellen, ist er jedoch bisher nicht
nachgekommen.

von Thermann.
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Nr.19
Der'Deutsche Generalkonsul in Danzig an das Auswartige Amt

Bericht :
Danzig, den 24. Februar 1933

In der Anlage beehre ich mich, Abschrift eines Vermerks zu iiberreichen, der
im Senat iiber die Danzig-polnischen Wirtschaftsbeziehungen, insbesondere die
neuen polnischen KontrollmaBnahmen, angefertigt worden ist.

In Vertretun g
Koester

Anlage

Seit den Vorverhandlungen zum Versailler Vertrag bis heute hat Polen
Danzig gegeniiber seine Politik mit der gréBten Konsequenz durchgefiihrt.
Nachdem es ihm nicht gelungen ist, durch den Vertrag von Versailles, durch den
Pariser Vertrag und auch durch das Warschauer Abkommen die Polonisierung
Danzigs zu erreichen, hat es dasselbe Ziel unter dem Druck wirtschaftlicher
MaBnahmen verfolgt.

Der Druck gegen Danzig verstirkte sich besonders im Jahre 1925, als der
deutsch-polnische Zoll- und Wirtschaftskrieg einsetzte. Es wurde immer mehr
versucht, es von seiner wirtschaftlichen und Kulturgemeinschaft mit dem
Deutschen Reich abzudringen und insbesondere den Bezug deutscher Waren
nach Danzig, die die Freie Stadt Danzig auf dem Wege von Kontingentien und
auf dem Wege des Veredelungsverkehrs beziehen konnte, zu unterbinden.

Im Jahre 1929 nahm der Kampf Polens gegen Danzig bereits Formen an, die
die Existenz der,Freien Stadt in ihrer wirtschaftlichen und politischen Selb-
stindigkeit gefihrdeten. Von Jahr zu Jahr verstiarkte sich dieser Kampf und
hat zur Zeit seinen Héhepunkt erreicht. |

Wenn in der ersten Zeit nach der Abtrennung Danzigs vom Deutschen Reich
Polen versuchte, Danzig dadurch zu erdrosseln, daB es die Lieferung von
Lebensmitteln aus Polen nach Danzig sperrte, so ging es spiter dazu iiber, den
Warenverkehr des Danziger Handels und der Danziger Industrie nach Polen
zu unterbinden.

Es benutzte hierzu im wesentlichen zwei Vorwinde, und zwar:

1. den Danziger Veredelungsverkehr, der nach der Behauptung Polens in
unzulissiger Weise von der Danziger Zollverwaltung geduldet wurde, und

2. die Kontingente, die Danzig aus dem Deutschen Reich und aus dem
ibrigen Auslande bezieht, wobei Polen behauptet, diese Kontingente
flossen in grolen Mengen nach Polen ab, obgleich sie nur fiir Danzig
bestimmt seien, und indem es weiter behauptet, daB Kontingentwaren,
auch wenn sie bearbeitet oder verarbeitet seien (nationalisiert), nicht nach
Polen hineinkommen diirften.

- Mit diesen Fragen hat sich auf Grund von Danziger und polnischen Antrigen
im Mai 1932 und im November 1932 der Volkerbundsrat beschiftigt und in
den wesentlichsten Punkten dem Standpunikt der Danziger Regierung Rech-
nung getragen. Insbesondere hat der Vélkerbund erklirt, daB Polen Waren,
die aus dem Veredelungsverkehr stammen, nach Polen hineinlassen miisse, so-
lange der schwebende Streit in dieser Angelegenheit nicht abgeschlossen sei.
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Weiterhin hat der Vélkerbundsrat bestimmt, daB3 Danziger Kontingentwaren,
die in geniigendem Umfange be- oder verarbeitet worden sind, als Danziger
Waren angesehen werden miissen und daher freien Verkehr in dem gesamten
Danzig-po%nischen Zollgebiet genief3en. ’

Die Polnische Regierung hat sich um diese Entscheidungen des Vélkerbunds-
rats nicht gekiimmert ung in den letzten Monaten ein System eingefiihrt, das
nach der Ansicht der Danziger Regierung den bestehenden Vertrigen wider-
spricht.

Obgleich auf Grund des Art. 215 des Warschauer Abkommens der Waren-
verkehr zwischen Danzig und Polen mit ganz bestimmten Ausnahmen frei ist,
verlangt jetzt Polen von jeder Ware, unabhingig davon, ob es sich um Kon-
tingentwaren, um Danziger oder sogar um polnische Waren handelt, die Ab-
stempelung der Fakturen durch polnische Behérden in Danzig, d.h. Polen
verlangt eine Einfuhrgenehmigung fiir similiche Waren, die aus Danzig nach
Polen gehen soll. Die Einfuhrgenehmigung oder die Abstempelung der Fak-
turen wird davon abhingig gemacht, da3 sich die betreffenden Industrie- oder
Geschiftsbetriebe einer Kontrolle durch polnische Beamte in weitgehendstem
Umfange unterwerfen. Aber damit nicht genug, Polen verlangt von den
Firmen. die sich schon tatsichlich solcher Kontrolle unter dem Zwange der
* Verhiltnisse unterworfen haben, daB sie nur Waren beziehen, die wiederum
von Firmen stammen, die sich ebenfalls von polnischen Beamten kontrollieren
lassen. Weiterhin schreibt die Polnische Regierung den Danziger kontrollierten
Firmen vor, von welchen Firmen sie in Danzig kaufen diirfen, und verweist sie
in unzihligen Filler auf den Einkauf von Waren aus Polen, obgleich die
gleichen und bessere Waren in der Freien Stadt Danzig zu haben sind. In
letzter Zeit werden an die Firmen auch dahingehende % orderungen gestellt,
daf3 sie in einem gewissen Umfange polnische Arbeitnehmer einstellen miissen,
da sie sonst Polen gegeniiber als illegal gelten und mit dem Absatz ihrer Waren
nach Polen nicht rechnen kénnten.

Wenn die Regierung der Freien Stadt dieses System weiterhin duldet und
Polen mit seinen Forderungen in der bisherigen Weise fortschreitet, so ist klar
ersichtlich, da8 die gesamte Danziger Wirtschaft in weni%;,n Monaten unter
polnischer Koutrolle steht, unter der Kontrolle polnischer Beamter und unter
der Kontrolle polnischer Konkurrenten, und der Handelsspiona%e wird da-
durch lir und Tor gedffnet. Es ist die Zeit abzusehen, wo Polen von den
Firmen verlangt, daBl sie entsprechend ihres Absatzes nach . Polen polnische
Arbeitnehmer beschiftigen miissen, wenn sie thr Leben in Danzig noch fristen
wollen.

Der Hohe Kommissar und der Volkerbundsrat stehen solechen MafBnahmen
Polens machtlos gegeniiber.

Nr. 20

Aufzeichnung eines Beamten der Politischen Abteilung
des Auswirtigen Amts

Berlin, den 2. Mirz 1933

Innerhalb der letzten 10 Jahre hat sich Polen folgende besonders schwer-
wiegende eigenmichtige Eingriffe in die Hoheitsrechte Danzigs zuschulden
kommen lassen:

1. Nichtzulassung eines Danziger Delegierten zur Berner Eisenbahnkon-

ferenz (Entscheidung des Volkerbundskommissars vom 8. Januar 1924),
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2. einseitige Regelung der Ausstellung von Pissen fiir Danziger Staats-
angehdrige (kntscheidung des Volkerbundskommissars vom 28. Januar
1924),

3. Verhinderung der Teilnahme einer Danziger Delegation am Stockholmer
Weltpostkongre (Entscheidung des Vélkerbundskommissars vom 10. No-
vember 1924),

4. eigenmichtige Ein_richtunf eines polnischen Postdienstes in Danzig (Ent-
scheidung des Volkerbundskommissars vom 2. Februar 1925)*,

5. Entsendung polnischer Marinepatrouillen an Land ohne Genehmigung
der Danziger Regierung (Bericht des Vélkerbundskommissars vom
15. August 1931),

6. eigenmichtige Erlassung des Finanzstrafgesetzes vom 21. April 1932
(vom Vdlkerbundsrat behandelt in seiner Sitzung vom 10. Mai 1932),

7. Anordnungen zur Verhinderung des von Danzig geiibten passiven Ver-
- edelungsverkehrs (als raction directes gekennzeichnet in der Entschei-
dung des Voélkerbundskommissars vom 29. Mirz 1932),

8. eigenmiichtige Einfithrung der polnischen Wikrung bei der polnischen
Staatsbahn (Schreiben des Volkerbundskommissars an den General-
sekretir des V8lkerbunds vom 4. November 1932).

von Lieres

Nr.21

Schreiben des Volkerbundskommissars in Danzig
an den Generalsekretdr des Volkerbundes

(Obersetzung)
Danzig, den 7. Mirz 1933

Am 6. Mirz mo:l'-i;ens teilte mir der Diplomatische Vertreter der Republik
Polen in Danzig Herr Minister Papée mit, da3 die Polnische Regierung in
Anbetracht der Sachlage, die durch die vom Senat kiirzlich in der Frage der
Hafenpolizei eingenommene Haltun% geschaffen sei, und in Anbetracht der nach
Ansicht der Polnischen Regierung bestehenden Gefahr eines Handstreichs auf
die polnische Munitionsniederlage auf der Westerplatte seitens gewisser Ele-
mente in Danzig beschlossen hitte, vorldufig die Wache der Solnischen Muni-
tionsniederlage auf der Westerplatte zu verstirken. Herr Papée hat hinzu-
gefiigt, daB diese Wachmannschaften nicht aus den Mauern der Westerplatte
hinausgehen wiirden und daf} sie ausschlieBlich mit der Aufgabe betraut seien,
die der polnischen Wachabteilung durch den RatsbeschluB vom 9. Dezember
1925 anvertraut sei. <

Ich habe die Aufmerksamkeit des Herrn Ministers Papée auf die geltenden
Bestimmungen und besonders auf das Danzig-polnische Abkommen vom
22. Juni 1921 und auf den Bericht gelenkt, der dem Rate des Vélkerbundes am

* Vgl. Nr. 15.
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9. Dezember 1925 unterbreitet wurde, sowie auf die Erkliirun%en, die von dem
Vertreter Polens bei dieser Gelegenheit abgegeben wurden. Es geht klar aus
diesen Bestimmungen hervor, daB der Bestand der Wache auf der Westerplatte
nur verstirkt werden darf, wenn die Polnische Regierung ein dahingehendes
Ersuchen an den Hohen Kommissar gerichtet bat und dieser die érforderliche
Zustimmung gegeben hat.

Ich habe Herrn Minister Papée erklirt, daB3 ich unter diesen Umstinden
gegen den Beschlu3, den die Polnische Regierung gefal3t habe, ohne sich vorher
an den Hohen Kommissar zu wenden, Einspruch erheben und ihn ersuchen
miilte, die erforderlichen MaBnahmen zu treffen, um die geschaffene Sachlage
richtigzustellen.

Eine Stunde spiter richtete der Senat der Freien Stadt Danzig an mich ein
Schreiben, in dem er mir mitteilte, daB@ der Senat festgestellt habe, dall die
polnische Wache auf der Westerplatte um mehr als 100 Leute verstirkt worden
sei, die mit Maschinengewehren und anderen Waffen ausgeriistet und am
gleichen Tage mit dem %ampfer »Wilja« angekommen seien. Der Senat hat
mich gebeten, ihm mitzuteilen, ob die Verstirkung mit Genehmigung des Hohen
Kommissars erfolgte und, bejahendenfalls, aus welchen Griinden. Ich habe
dem. Prisidenten des Senats geantwortet, daB ich keine Erlaubnis hierzu ge-
geben hitte, und ich habe den Diplomatischen Vertreter Polens unter Uber-
mittlung einer Abschrift des Schreibens des Senats gebeten, wenn die in dem
Schreiben des Senats enthaltenen Nachrichten richtig seien, die erforderlichen
Ma@inahmen zu treffen, damit die fraglichen Truppen von der Westerplatte
unverziiglich zuriickgezogen wiirden, da diese Verstirkung der Truppen er-
folgt sei. ohne dal3 die Polnische, Regierung vorher ein dahingehendes krsuchen
an den hohen Kommissar gerichtet habe und ohne dal3 dieser die erforderliche
Erlaubnis gegeben habe.

Am Abend hat mich dann der Senat gebeten, auf Grund von Artikel 39 des
Pariser Vertrages zu entscheiden, dal die Polnische Regierung verpflichtet ist,
unverziiglich die sich auf die Vertrige griindende Rechtslage wiederherzu-
stellen und die Wache auf der Westerplatte auf die festgesetzte Stirke zu ver-
mindern. Der Senat hat mich des weiteren gebeten, die erforderlichen MaB8-
nahmen zu der Feststellung zu treften, da3 die Verstirkung der Truppen auf
der Westerplatte ohne Genehmigung des Hohen Kcmmissars eine »action
directe« bedeutet. '

Bei Ubermittlung dieses Antrages an Minister Papée habe ich die Hoffnung
ausgedriickt, 'daf} die Antwort, die ich von ihm auf mein Schreiben vom Tag
vorher erwartete, den Antrag des Senats gegenstandslos machen wiirde.

Da ich von der Polnischen Regierung nicht die Zusicherung erhalten habe,
da3 die fraglichen Truppen unverziiglich zuriickgezogen werden, und in An-
betracht des Ernstes der gegenwirtigen Lage sehe ich mich unter Bezugnahme
auf den RatsbeschluB3 vom 13. Mirz 1925, durch den der Rat sich grundsitzlich
vorbehalten hat, selbst in den Fragen einer »action directe«x zu entscheiden, ge-
zwungen, Sie zu bitten, die erforderlichen MaBnahmen zn treffen, daB die Frage
der »action directes, die mit dem Antrag des Senats vom 6. Mirz 1933 gestellt
wurde, baldmoglichst auf die Tagesordnung einer Sitzung des Rats gesetzt wird.

Um das Verfahren zu vereinfachen und auf diese Weise demn Rat die Priifung
der Fiage zu erleichtern, erlaube ich mir, dem Rate auch die Frage zu unter-
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breiten, die den Gegenstand der Ziffer 1 des Antrages des Senats vom 6. Marz
1933 bildet®, indem ich von dem Rechte Gebrauch mache, das mir Artikel 39
des Pariser Vertrages verleiht, die Fragen, die mir auf Grund dieses Artikels
zur Entscheidung unterbreitet wurden, an den Rat zu verweisen **.

Helmer Rosting

Nr. 22
Der Deutsche Generalkonsul in Danzig an das Auswiirtige Amt
Bericht

DanZ%ig, den 8. Mirz 1933.

Trotz der peinlichen Erfahrungen, die die Polnische Regierung in den letzten
Monaten in den Fillen gemacht hat, in denen sie durch offenen Rechtsbruch
und durch Hinwegsetzung iiber die Vertrige und Entscheidungen der Vélker-
bundsinstanzen in Danzig vorzugehen versuchte, wie in dem Falle des unan-
gemeldeten EKinlaufens des Zerstérers » Wicher« in den Danziger Hafen und
in der Anordnung iiber die Einfithrung polnischer Wihrung auf den Danziger
Eisenbahnen, hat die Polnische Regierung einen neuen Rechtsbruch dadurch
begangen, daB sie ohne Genehmigung des Hohen Kommissars die Besatzung
der Westerplatte um etwa 100 Mann bewaffnete Polizei verstirkte.

Was zunichst die Rechtslage betrifft, so ist in der zwischen Danzig und
Polen am 22. Juni 1921 abgeschlossenen Vereinbarung festgelegt, daf3 der Hohe
Kommissar das Recht bat, iiber die Stirke der polnischen Wachmannschaften
fir die Bewachung polnischen Kriegsmaterials im Danziger Hafen auf dem
laufenden gehalten zu werden, wobei ausdriicklich betont wird, daB die Stiirke
der Besatzung im Einvernehmen zwischen dem Hohen Kommissar und der
Polnischen Regierung festgelegt wird (vgl. »Danziger Staats- und Vélkerrechts,
Stilke 1927, S.610). Diese éereinbarung ist dem Volkerbundsrat in seiner
Sitzung vom 23. Juni 1923 zur Kenntnis gebracht worden und erneut durch
den BeschluB8 des Volkerbundsrats vom 9. Dezember 1925, durch den auch die
Stirke der Besatzung auf 2 Offiziere, 20 Unteroffiziere und 66 Mann festgelegt
wurde, bestitigt worden (vgl. »Danziger Staats- und Volkerrechte, S.651).
Damals hatte auch der Vertreter der Polnischen Regierung durch seine Er-
klirung, die Polnische Regierung behalte sich das ﬁecht vor, dem Rat ein
Ersuchen um Verstirkung des Bestandes der Wachmannschaft zu unterbreiten,
wenn die Umstinde es erfordern, selbst anerkannt, daB Polen nicht berechtigt
ist. ohne Genehmigung der Volkerbundsinstanzen eine solche Verstirkung vor-
zunehmen.

* Unter Ziffer 1 ersucht der Senat sgemiB Artikel 39 des Pariser Vertrages zu entscheiden:
Die Polnische Regierung ist verpflichtet, den auf den Vertri%en beruhenden legalen Zustand
unverziiglich wiederherzustellen und die Besatzung der Westerplatte auf die vorgesehene Stirke
zuriickzufithren«. o

** In Verfolg dieses Schreibens wurde die Angelegenheit auf die Tagesordnung der
71. (auBerordentlichen) Session des Voilkerbundsrats gesetzt. In der Sitzung des Volker-
bundsrats vom 14. Mirz erklirte der Polnische Vertreter, die Polnische Regierung habe be-
schlossen, die Besatzung der Westerplatte unverziiglich auf ihre Normalstirke zuriickzufiihren.
Der Berichterstatter, der Britische AuBenminister Sir John Simon, bemerkte hierzu vor dem
Vélkerbundsrat, daB die Polnische Regierung mit Vollendung der Riicknahme der Truppen
dem Antrag des Vélkerbundskommissars entsprochen haben werde. Die Angelegenheit war
somit im Sinne Danzigs geregelt worden. ~
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Aus der Vorgeschichte dieser neuesten Aktion der Polnischen Regierung ist
hervorzuheben, dal am 4. d. M. der hiesige Polnische Diplomatische Vertreter
zundchst miindlich, dann schriftlich bei dem Hohen Kommissar angefragt hat,
ob er das Vorgehen Danzigs in der Frage der Hafenpolizei als »action directes
ansehe. Der Hohe Kommissar hatte damals eine Antwort verweigert mit der
. Begriindung, er sei Richter und koénne daher eine solche Frage nicht ohne
Antrag entscheiden, auch sei fiir eine Entscheidung iiber die Frage der raction
directe« der Rat zustindig.

Am Morgen des 5. Mirz teilte Herr Papée dem Hohen Kommissar mit, dafl
die Polnische Regierung beabsichtige, die Garnison auf der Westerplatte zu
verstirken. Auf die Einwendung Rostings, daB die Stirke der Besatzung eine
bestimmte Zahl nicht iibersteigen diirfte, erklirte Herr Papée, daB3 Polen nach
den Vertrigen berechtigt sei, die Besatzung im Falle einer Gefahr zu verstir-
ken. Eine solche Gefahr lige jetzt vor, ga die Polnische Regierung in Er-
fahrung gebracht hitte, dal3 ein militirischer »Run« auf die Westerplatte
beabsichtigt sei. Beweise konnte Herr Papée nicht erbringen, so daB der Hohe
Kommissar von vornherein Widerspruch gegen jede Verstirkung der Besatzung
auf der Westerplatte erhob. Tatsichlich sind die Behauptungen von Herrn
Papée vollkommen aus der Luft gegriffen.

Trotz dieses Widerspruchs des Herrn Rosting erklirte Herr Papée am Mor-
en des 6. Mirz ihm gegeniiber, da3 die Polnische Regierung beschlossen hitte,
ie Besatzung auf der Westerplatte zan verstirken. Rosting erhob sofort
Widerspruch gegen diesen BeschluB der Polnischen Regierung. Daraufhin
versuchte Herr Papée einzulenken. Er machte den Vorschlag, daf3 man das
Eolnische Versiumnis dadurch gutmaclien konnte, daB Rosting die friihere

esprechung als Antrag auf Genehmigung der Verstirkung ansehea, diesen
ablehnen, aber die voriibergehende Verstirkung der Besatzung stillschweigend
dulden sollte. Erfreulicherweise hat Rosting gieses Angebot sofort abgelehnt.

Inzwischen hatte der Senat durch Pressemeldungen aus Warschau erfahren,
daB 100 Mann polnischer Polizei ans Warschau nach Danzig in Marsch gesetzt
worden seien, angeblich um dié Besatzung der Westerplatte zu verstirken.
Aullerdem war der polnische Munitions- und Truppentransportdampfer
» Wilja« von Gdingen kommend in das Munitionsbecken der Westerplatte ein-
ﬁelaufen, auf dem sich, wie der Polizeiprisident aus sicherer Quelle erfahren

atte, 100 Mann Polizei und 11 Maschinengewehre befanden. Daraufhin bat
sich der Senat an den Hohen Kommissar gewandt und unter Darstellung des
Sachverhalts diesen um Auskunft gebeten, ob er die Verstirkung genehmigt
babe, was dieser umgehend verneinte.

Da der Hobe Kommissar im Verlauf seiner weiteren Bemiihungen von der
Polnischen Regierung nicht die erbetene Zusicherung erhielt, daB die fraglichen
 Truppen unverziiglich zuriickgezogen werden, hat er in Anbetracht des Ernstes
der gegenwirtigen Lage den Generalsekretir des Volkerbundes gebeten, die
Frage auf die Tagesordnung einer anBerordentlichen Sitzung des Rats im Laufe
dieser Woche zu setzen.

Das Vorgehen Polens hat natiirlich in Danzig sehr starke Erbitterung hervor-
gerufen. Infolgedessen hatte der Senat auf Anregung von Herrn Rosting vor-
sorglich einen Teil der Einwohnerschaft einberufen, um zu verhindern, da8
unbesonnene Elemente sich zu Beschidigungen von polnischen Geb&uden, Brief-
kisten usw. und zu Angriffen auf polnische Personen hinreiBen lassen kdnnten.

von Thermann
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Nr.23
Der Deutsche Generalkonsul in Danzig an das Auswiirtige Amt

Bericht
Danzig, den 15. Marz 1933

Das Verbleiben des Munitionstransportdampfers » Wilja« in dem Munitions-
becken auf der Westerplatte nimmt durch das Verhalten der polnischen Be-
hérden eine Entwicklung, die man our noch als grotesk bezeichnen kann. Wie
bereits gemeldet. hatte [§olen das Nichtauslaufen der »Wiljas« mit der Angabe
zu erklaren versucht. daB das Schiff Maschinenschaden hitte. Zugleich wurde
mitgeteilt, dal das Schiff nunmehr mit Schlepperhilfe den Danziger Hafen ver-
lassen wiirde. Nachdem dies aber auch nach weiteren 72 Stunden oicht ge-
schehen war, hat der Senat erneut Protest gegen die Verletzungen des Ab-
kommens iiber die Westerplatte erhoben. Inzwischen teilte der hiesige Polnische
Diplomatische Vertreter dem Senat mit, da8 der Maschinenschaden auf der
»Wilja« behoben sei, dal3 aber die lelJaq noch verbleiben miif3te, da ein schon
vorher angekiindigter Kriegsmaterialtransport von Dirschau kommend auf den
Dampfer geladen werden sollte Hierauf hat der Senat wiederum Protest da-
gegen erhoben, daB das Schiff im Munitionshecken der Westerplatte von Polen
zuriickgehalten wird, ohne dal3 eine genaue Angabe iiber einen bevorstehenden
Munitionstransport gemacht werden konnte. Der Senat bittet daher erneut,
daB die »Wilja« unverziiglich- das Becken verlif3t.

Bemerkenswert ist noch, weil darin der unerhorte MiBbrauch der Wester-
platte durch Polen offen in Erscheinung tritt, dal der Kriegsmaterialtransport,
der am Montag ankam und mit dessen Durchfubr dber die Westerplatte das
Einlaufen der »Wilja« begriindet worden war, am 11:d. M. durch einen
Schlepper vom Munitionsbecken abgeholt, von diesem auf die Reede gefahren,
dort auf das polnische Schiff »Stask« umgeladen und nach dem Ausland traas-
portiert worden ist.

Das ganze Vorgehen Polens bezweckt natiirlich nur, unter irgendeinem Vor-
wand bis auf weiteres die » Wil ja«, auf der die Verﬂtarkung der Besatzung der
Westerplatte untergebracht ist, im Munitionsbecken liegenzulassen.

Die einzige Genugtuung, die sich aus dem Verhalten Polens ergibt, ist die,
daB jetzt die Polmische Regierung selbst die Unhaltbarkeit des in Verbindung
mit dem Munitionstransport iiber Danzng geschaffenen Systems der ganzen Welt
vor Augen fiihrt.

von Thermann

Nr. 24
Der Deutsche Gesandte in Warschau an das Auswiirtige Amt

Bericht
Warschau, den 11. Miirz 1933

In der Frage der Westerplatte habe ich in den letzten Tagen Gelegenheit ge-
habt, mit den hiesigen Vertretern der wichtigsten Ratsmichte zu sprechen, und
habe im Hinblick auf deren eventuelle Berichterstattung mich bemiiht, teilweise
vorhandene irrige Auffassungen richtigzustellen.
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Ubereinstimmend wird dieser neue Gewaltcoup als rechter Becks angesehen,
obschon dieses Mal — wohl im Gegensatz zu dem Fall » Wicher« * — auch der
Marschall Pilsudski vorher sein placet gegeben zu haben scheint. Als Zweck
des Unternehmens wird in erster Linie die Regelung der Polizeifrage** an-
gesehen. Die polnische Behauptung von einer Gefihrdung der Westerplatte

at anscheinend bisher nicht viel Glauben gefunden. Wenn weiter vielfach ge-
sagt wird, da3 Beck mit seinem Vorgehen offenbar eine Antwort auf die deutschen
ahlen habe geben wollen, so mag es richtig sein, daB auch dieser Gedanke
mitgespielt hat. Ich mochte aber eber glauben, daB als beabsichtigte Neben-
wirkung der Wunsch im Vorder runf gestanden hat, den Vertretern des
Revisionsgedankens in Europa ein Warnungszeichen zu geben.

Ich habe unter den hiesigen Diplomaten kaum einen gefunden, der nicht mit
mehr oder weniger scharfen Worten die polnische Handlungsweise kritisiert
bzw. verurteilt hitte. Andererseits ist in den Unterbaltungen zuweilen auch
darauf hingewiesen worden, daB man nicht recht verstehen konne, warum der
Danziger Senat gerade jetzt das Arrangement beziiglich der Hafenpolizei auf-
gekiindigt habe. Diese Vorwiirfe, denen ich unter Verwendung der Berichte
des Generalkonsulats Danzig entgegengetreten bin, wurden besonders stark her-
vorgehoben von seiten des Egnglischen %otschafters, dessen Urteil mit Riicksicht
auf die Rolle Englands als Berichterstatter in dieser Angelegenheit besonders
wichtig erscheint, der aber leider in deutsch-polnischen bzw. Danzig-polnischen
Angelegenheiten meistens eine starke Voreingenommenbheit zeigt.

Was die Frage anbetrifft, ob etwa dem poinischen Vorgehen ein provoka-
torischer Charakter zukommt, mit dem Ziel, Zwischenfille hervorzuru?en, oder
faits accomplis zu schaffen, so herrscht in hiesigen diplomatischen Kreisen die
Ansicht vor, daB derartii)e Absichten nicht vorliegen. Zur Begriindung wird
meistens angefiihrt, daB Polen kein Interesse daran habe, Situationen herbei-
zufiihren, die zwangsliufig die Frage der deutschen Ostgrenzen aufwerfen miissen.
Selbst wenn man diese Auffassung fiir zutreffend ansehen wollte, wird man
jedenfalls sagen miissen, da demjenigen, der mit dem Feuer spielt, zum
mindesten. der Vorwurf eines dolus eventualis nicht erspart werden kann.

von Moltke

* Vgl. Nr. 22.

¢¢ Danzig und Polen hatten 1925 iiber die Einrichtung einer gemischten, aus Danziger und
polnischen Staatsangehbrigen bestehenden Hafenpolizei ein Abkommen getroffen, das bis 1927
Eﬂltig war. Der durch das Abkommen herbeigefiihrte Zustand hatte nach Ablauf des Ab-

ommens zunichst unverindert fortgedauert, bis der Danz[iﬁ)e: Senat am 15. Februar 1933 in
Verfolg des ihm im Abkommen zugestandenen Rechts der Uberpriifung der Lage die Danziger
Staatsangehbrigen aus der Gemischten Hafenpolizei zuriickberief und die Polizeigewalt im
".Danziger Hafen durch die Danziger Polizei Gbernehmen lieB, wodurch die Lage von 1925 wieder-
hergestellt wurde. '
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Nr.25

Aufzeichnung eines Beamten der Politischen Abteilung
des Auswirtigen Amts

Berlin, den 3. Mai 1933

Die stindig wachsende Konkurrenz des polnischen Nachbarhafens Gdingen
mit dem Danziger Hafen hat die Regierung der Freien Stadt schon im Mai 1930
gendtigt, sich an den Hohen Kommissar zu wenden, um die Verpflichtungen
Polens iiber die Frage der vollen Ausnutzung des Danziger Hafens zu kliren.

Eine Denkschrift des Senats in dieser Sache vom 9. Mai 1930 wird mit den
folgenden grundsitzlichen Ausfiihrungen eingeleitet:

»Danzig war in der Zeit vor dem Kriege das Ideal eines in sich in der Ein-
fubr und Ausfubr ausgeglichenen Hafens mit dem Verkehr hochwertiger Giiter,
deren Umschlag wie Handel in der Hand des Danziger Kaufmanns lagen. Die
Hafeneinrichtungen Danzigs waren in langen Jahren gleichmiBigen Verkehrs
diesem Giiterumschlag angepaBt und auf ihn eingearbeitet und konnten ihn
miihelos bewiltigen. Diese harmonische Einheit zwischen Danziger Hafen und
Danziger Haddel ist durch die Auswirkung der Nachkriegszeit zerstort worden.
Bei der Mehrzahl der Umschlaggiiter des Danziger Hafens hat der Danziger
. Eigenhandel seine fiihrende Stellung verloren. Der Danziger Hafen ist vom
Handelshafen zum Speditionshafen herabgesunken. Die zahlenmiBige Ver-
vierfachung seines Warenverkehrs beruht auf einer auBerordentlichen Zunahme
des Verkehrs geringwertiger Massengiiter, insbesondere der Kohlenausfuhr, deren
Wert 1927 bei einer Menge der Hilfte des Gesamtwarenumschlages nur 8%/,
des Gesamtwertes des Ausfuhrverkehrs iiber den Danziger Hafen betrug.
Geringwertiger Massengiiterverkehr, deren Handel sich auBerhalb Danzigs vol%
zieht, deren Umschlag kostspielige risikoreiche Neueinrichtungen des Hafens
bedingt haben und deren fiir gewisse mit der Spedition und Schiffahrt
zusammenhingende Wirtschaftszweige bestehender Nutzen in keiner Weise
die Schidigungen der Ausschaltung des Danziger Hafens auf vielen Gebieten
des Warenverkehrs auszI:Fleichen vermag, sind die Kennzeichen des Wirt-
schaftslebens Danzigs in der Nachkriegszeit.

Diese fiir Danzig in der Nachkriegszeit erwachsenen Nachteile sind in der
letzten Zeit katastrophal verschirft worden, und es sind fiir den Danziger
Handel und das gesamte Wirtschaftsleben schwere Depressionen eingetreten,
deren Riickwirkung auf die Grundlagen des Danziger Staates gefahrdrohend
sind. Die Ursachen hierzu sind nach Auffassung der Regierung der Freien
Stadt Danzig darin zu erblicken, daB ein groBer sl'eil des polnischen Handels
von dem Wege iiber Danzig abgelenkt wird, da Polen die nach Danzig fiihren-
den Eisenbahnen und Wasserwege nicht in geniigendem Malle ausbaut, da es
den Ausbau des Danziger Hafens unzureichend fordert und da Polen unmittel-
bar neben Danzig einen eigenen Hafen in Gdingen erbaut und den Verkehr
dieses Hafens in %}dingen mit allen Mitteln unter Hintansetzung des in Danzig
geschaffenen freien Zuganges zum Meere fordert.«

In der Zwischenzeit hat die zielbewuBt fortgefiihrte polnische Wirtschafts-
litik zu einem weiteren erschreckenden Riickgang der Umsitze des Danziger
Eloafens gefiibrt, wie aus folgender Aufstellung zu ersehen ist:
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Es betrug in Danzig in Tonnen

die Einfuhr Ausfuhr insgesamt
1929 .......... 1792951 6 766 699 8 559 650
1930.......... 1090631 7 122 462 8213 093
1031.......... 754300 7576205 8330505
1932.......... 428103 5047 949 5476 052

Demﬁegenﬁber sind die Umschlagszahlen des Gdingener Hafens von beson-
derem Interesse: & ®

Es betrug in Gdingen in Tonnen

die Einfuhr Ausfubr insgesamt
1026 .......... 179 413 826 414 005
1927 ...... coue 6702 889 439 806 141
1928 ........ .. 102711 1767 058 1959 769
1929 .......... 320644 - 2492858 2 822502
1930 .......... 504 117 3121631 3625748
1031 .......... 558 549 4 741 565 5300114
1932.......... 432 887 4 761 400 5 194 287

Ein Vergleich der angefiihrten Zahlen erglbt einwandfrei, daB die von Polen
mit allen Mitteln betriebene Begiinstigung Gdingens mit dem fortschreltenden
Niedergang des Danziger Hafens Hand in Hand geht.

von Lieres
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B. Deutschlands Bemiihen
um eine Verstiindigung mit Polen, 1933 bis 1939

1. Verhandlungen -
iiber ein Deutsch-Polnisches Verstindigungsabkommen

(Mai 1933 bis Januar 1934)

Nr. 26

Aufzeichnung -
- desReichsministers des Auswiirtigen iiber eine Unterredung desFiihrers
mit dem Polnischen Gesandten

Berlin, den 2. Mai 1933

Der Herr Reichskanzler empfing heute morgen in meiner Gegenwart den
Polnischen Gesandten, der im Auftrage seiner Regierung darauf hinwies, da
in Polen seit der Ubernahme der Regierung durch die Nationalsozialistische
Partei in Deutschland eine wachsende Unruhe Platz gegriffen hitte, die teil-
weise einen panikartigen Umfang angenommen habe. %er Gesandte betonte
das Interesse Polens an e¢inem freien Ausgang zum Meer, das von keiner Pol-
nischen Regierung mehr aufgegeben werden konne. Aus diesem Grunde
miisse Polen sein Recht auf Danzig aufrechterhalten, und er sei beauftragt,
vom Herrn Reichskanzler eine Zusicherung zu erhalten, da man deutscherseits
nicht beabsichtige, irgend etwas an dem jetzigen Zustand in Danzig zu indern.

Der Kanzler erwiderte Herrn Wysocki, daB er zuniichst ein besonderes
Recht Polens auf Danzig zuriickweisen miisse. Wenn in Polen eine Beuaruhi-
gung bestehe, so konne er rur sagen, da man deutscherseits wesentlich mehr
Anla3 zu einer solchen Beunruhigung habe und sich durch die Vorginge in
Oberschlesien, durch Zusammenziehung von Militir an der Grenze, durch
die Besetzung der Westerplatte in Danzig dauvernd bedroht fiihle. Die Grenze
zwischen Polen und Deutschland sei durch die Kurzsichtigkeit der Staats-
ménner, durch Unverstand und durch Ubelwollen in einer Weise gezogen,
da3 ein rubhiges Nebeneinanderleben der zwei Nationen, solange diese Grenz-
ziehung bestehe, so gut wie undenkbar sei. Er achte jede Nationalitit, und
er betrachte Polen als eine Realitit, die er als solche beriicksichtige. Aller-
dings verlange er, da3 auch polnischerseits Deutschland als Realitit behandelt
wiirde. Wenn zur Zejt des Abschlusses des Vertrages von Versailles die Ge-
miiter nicht vollig verwirrt gewesen wiren, so hitte polnischerseits der Errich-
tung eines Korridors durch das deutsche Gebiet niemals zugestimmt werden
diirfen, denn es sei klar, daB3 dadurch eine dauernde Spannung zwischen
Deutschland und Polen entstehen muflte. Es wire wesentlich kliiger gewesen,
den Zugang zum Meer, von dem der Gesandte als von einem unveriuBerlichen
Recht der Polen gesprochen habe, auf der anderen Seite von Ostpreuen zu
suchen. In diesem Falle wiirde wohl schon lingst ein gutes Verhiltnis zwi-
schen Deutschland und Polen bestehen und auch die Moglichkeit einer wirt-
schaftlichen Verstindigung gegeben gewesen sein. KEr, der Kanzler, méchte
“pur wiinschen, daB3 die zwischen Deutschland und Polen schwebenden politi-
schen Fragen einmal von den beiderseitigen Staatsminnern leidenschaftslos
gepriift und behandelt wiirden. Er sei iiberzeugt, daB sich dann auch ein Aus-
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weg aus der jetzigen unhaltbaren Lage ergeben konnte. Deutschland wolle den
Frieden. Eine gewaltsame Enteignung polnischen Gebiets liege ihm ferne.
Es behalte sich aber vor, diejenigen Rechte, die ihm vertragsmiBig zustinden,
jederzeit und nach Gutdiinken in Anspruch zu nehmen.

Auf Bitten des Polnischen Gesandten erklirte sich der Reichskanzler bereit,
tiber den Emgfang‘des Gesandten und die Unterredung ein Communiqué her-
auszugeben, das im Wortlaut beigeheftet ist.*

Frhr. von Neurath

Nr. 27
Amtliches Deutsches Communiqué, 3. Mai 1933

Der Polnische Gesandte Herr Wysocki stattete heute dem Deutschen
Reichskanzler einen Besuch ab. Die Unterredung, bei welcher der AuBen-
minister Freiherr von Neurath zugegen war, beschiiftigte sich mit den schwe-
benden politischen Fragen, die das Verhiltnis Deutschlands zu Polen beriihren.
Der Reichskanzler "betonte die feste Absicht der Deutschen Regierung, ihre
Einstellung und ihr Vorgehen strengstens im Rahmen der bestehenden Ver-
trige zu halten. Der Reichskanzler sprach den Wunsch aus, da8 die beiden
Linder ihre gemeinsamen Interessen beiderseits leidenschaftslos iiberpriifen
und b¢handeln mdchten.

Nr. 28
Amtliches Polnisches Communiqué, 4. Mai 1933

Die Unterredung, die am 2.d. M. der Herr Reichskanzler in Anwesenheit
des Herrn AuBenministers Freiherr von Neurath dem Polnischen Gesandten
Herrn Dr. Wysocki gewdhrte und die vom Wolffschen Bureau versffentlicht
wurde, hat einen beruhigenden Einflu auf die deutsch-polnischen Beziehungen
zur Folge gehabt. -

Im Zusammenhang mit dieser Unterredung hat der Auenminister von Polen
Herr Beck den Deutschen Gesandten in Warschau Herrn von Moltke empfangen
und hervorgehoben, daf8 die Polnische Regierung ihrerseits die feste Absicht
bat, ihre Einstellung und ihr Vorgehen strengstens im Rahmen der bestehen-
den Vertrige zu halten. Der Polnische AuBenminister sprach weiter den
Wounsch aus, daB die beiden Linder ihre gemeinsamen Interessen beiderseits
leidenschaftslos fiberpriifen und behandeln méchten.

: Nr. 29
Aus der Rede des Fiihrers vor dem Deutschen Reichstag, 17. Mai 1933

..... Die geistige Mentalitit des vergangenen Jahrhunderts, aus der man
glaubte, vielleicht aus Polen und Franzosen Deutsche machen zu kdnnen, ist
uns genau so fremd, wie wir uns leidenschaftlich gegen jedep umgekehrten
Versuch wenden. '

¢ Vgl. Nr.27.
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Wir sehen die europdischen Nationen um uns als gegebene Tatsache.
Franzosen, Polen usw. sind unsere Nachbarvélker, und wir wissen, daB kein
geschichtlich denkbarer Vorgang diese Wirklichkeit indern konnte. Es wire
ein Glick fir die Welt gewesen, wenn im Vertrage von Versailles diese Reali-
titen auch in bezug auf Deutschland gewiirdigt worden wiren. Denn es
miilte das Ziel eines wirklich dauerhaften Vertragswerkes sein, nicht Wunden
zu reiBen oder vorhandene offenzuhalten, sondern Wunden zu schlieBen und
zu heilen. Eine iiberlegte. Behandlung der europaischen Probleme hitte da-
mals im Osten ohne weiteres eine Losung inden kénnen, die den verstindlichen
Anspriichen Polens genau so wie den natiirlichen Rechten Deutschlands ent-
gegengekommen wire. Der Vertrag von Versailles hat diese Losung nicht
gefunden. Dennoch wird keine Deutsche Regierung von sich aus den Bruch
einer Vereinbarung durchfiibren, die nicht beseitigt werden kann, ohne durch
eine bessere ersetzt zu werden.”..... |

Nr. 30
Der Deutsche Gesandte in Warschau an das Auswiirtige Amt
Bericht -

Warschau, den 30. August 1933

Priift man, was hinsichtlich einer Verbesserung der deutsch-polnischen
Beziehungen geschehen konnte, so wire ein Abbau der KampfmaBnahmen des
nunmehr 8 Jahre dauernden Zollkriegs von besonderer politischer Tragweite.
Da8 die Aufhebung der im Laufe dieser Zeitspanne beiderseits ergriffenen
KampfmaBnahmen nicht nur auf die weitere Ausgestaltung der Wirtschafts-
beziehungen giinstig einwirken wiirde, sondern auch im Sinne der deutsch-
polnischen Entspannung einen starken Eindruck auf die Offentlichkeit hervor-
rufen wiirde, steht auBer Zweifel. ' '

So groB das MiBtrauen in die Absichten und Methoden des Gegners bei uns
sein mag — wozu Polen besonders auch wieder in letzter Zeit zahlreiche
Anlisse gegeben hat —, halte ich doch die Uberwindung der praktischen
und psychologischen Schwierigkeiten fiir méglich und erforderlich. Der
deutsch-polnische Handelskrieg, der noch im vorigen Herbst mit Recht
als ein Stellungskrieg bezeichnet werden konnte, hat in letzter Zeit wieder
stirker den Charakter eines .Offensivkrieges angenommen. Diese Ver-
schirfung zu beseitigen und dariiber hinaus wieder zu normaleren und besseren
Beziehungen auf dem Gebiete des Handels zu gelangen, wiirde — mehr als

% Den gleichen Gedanken hat der Fiibrer in seiner Rede im Berliner Sportpalast vom
24. Oktober 1933 folgendermaBlen entwickelt: ‘ o

»So wie man wirtschaftlich sinnlos handelte, handeite man auch politisch sinnlos. Nur
ein einziges Beispiel: Zwischen Polen und Deutschland wird der Korridor gelegt. Es hitte
sich damals eine andere Ldsung finden lassen. Es gibt in Europa Deutsche, es gibt in
Europa Polen. Die beiden werden sich daran gewdhnen miissen, nebeneinander und mit-

- eipander zu leben und auszukommen. Weder kénnen die Polen das deutsche Volk aus der
europiischen Landkarty wegdenken, noch sind wir unverstindig genug, um etwa die Polea
wegdenken zu wollen. ' Wir wissen, beide sind da, sie miissen miteinander leben. Warum
legt man ihnen dann einen Zankapfel in ihr Leben hinein? Alles vermochten die Michte
damals. Warum muBten sie das tun? Nur um HaB zu verewigen, aur um Vdlker, die mit-

“einander auskommen wiirden, in Zwietracht zu stiirzen. Es wire wirklich mdglich gewesen,
einen anderen Weg zu finden, um beiden Lindern Gerechtigkeit widerfahren zu lassen.«

45



_vieles andere — zur Entspannung der deutsch-polnischen politischen Be-
ziehungen, wie sie in den Verlautbarungen des Herrn Reichskanzlers program-
matisch. verkiindigt worden ist und auch aus der Danziger Initiative zu einer
Bereinigung der Streitfragen mit Polen* erkennbar wird, in allerstirkstem

MadBe beitragen.
~ von Moltke

Nr.31

Der Staatssekretiir des Auswiirtigen Amts
an den Deutschen Gesandten in Warschau

ErlaB
Berlin, den 25. September 1933

Die Auffassung, daB im Zuge der auf eine Entspannung der deutsch-polni-
~schen Beziehungen hinzielenden Politik jetzt auch wirtschaftspolitische Be-
sprechungen mit Polen wieder angebahnt werden sollten, wird hier geteilt.

Was den materiellen Inhalt der Verhandlungen mit Polen angeht, so miiften
zunichst einmal die beiderseitigen Kampfmal?nahmen abgebaut werden. Die
Deutsche Regierung ist unter der Voraussetzung einer entsprechenden Haltung
der Polnischen Regierung hierzu bereit. Wieweit dariiber hinaus durch gegen-
seitige Zugestindnisse, die auf polnischer Seite bei dem dort bestehenden
System der Einfuhrverbote und vielfach prohibitiven Zélle praktisch in Ein-
fuhr- und Zollkontingenten bestehen miiflten, eine Erweiterung des auBer-

~ ordentlich stark geschrumpften beiderseitigen Handelsvolumens mdglich ist,

miiten die Verbandlungen ergeben.

Ich bitte ergebenst, die Frage einer Wiederaufnahme der wirtschaftspoliti-
schen Besprechungen mit der %olnische.n Reglerung zu erértern und iiber das
Ergebnis zu berichten**,

von Biilow

Nr. 32

Der Staatssekretidr des Auswiirtigen Amts
an den Deutschen Gesandten in Warschau
Telegramm

Berlin, den 15. November 1933

Die Unterredung des Herrn Reichskanzlers mit Herrn Lipski hat heute vor-
mittag in Gegenwart von Herrn von Neurath stattgefunden und ungefihr eine
Stunde gedauert. Das amtliche Communiqué wird durch WTB verbreitet.
Dieses Communiqué ist mit Herrn Lipski vereinbart worden, der auch die
Genehmigung der Warschauer Regierung eingeholt hat***.

* Vgl. Nr. 179, Anm.

*+ Die Verbandlungen wurden bereits Anfang Oktober aufgenommen und fiihrten am
7. Mirz 1934 zur Unterzeichnung des »Zollfriedensprotokolls.. ‘

*** Das Communiqué hat folgenden Wortlaut: , .

»Der Reichskanzler empfing heute vormittag den Polnischen Gesandten, der.ihm seinen An-
trittsbesuch machte. Die Xussprache iiber die deutsch-polnischen Beziehungen ergab volle Uber-'
einstimmung beider Regierungen in der Absicht, die die beiden Linder beriihrenden Fragen auf
dem Wege unmittelbarer Verhandlungen in Angriff zu nehmen und in ihrem Verhiltnis zuein-
ander auf jede Anwendung von Gewalt zu verzichten.«
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Herr Lipski begann die Unterredung, indem er Griie von Marschall Pilsudski
bestellte und dem Wunsch des Marschalls Ausdruck verlieh, die deutsch-
polnischen” Beziehungen durch unmittelbare Aussprache freundschaftlicher
zu gestalten. Er hob dabei hervor, daB es immer der Wunsch des Marschalls
(giewesen sei, mit Deutschland freundschaftliche Beziehungen zu pflegen. Auf

ie lingere Rede von Herrn Lipski erwiderte der Herr Reichskanzler ein-
ehend, indem er zundchst ausfiihrte, daB sein Standpunkt als National-
sozialist bekannt sei; er rechne mit Realititen und betrachte den Bestand des
polnischen Staates als etwas Gegebenes. Ahnlich wie in seiner Reichstagsrede
vom Mai d.J.* hat der Herr Reichskanzler ausgefiihrt, da3 er ein Gegner
jeder gewaltsamen Nationalisierung fremder Gebietsteile sei. Polen und Deutsch-
land seien nun einmal Nachbarvolker, dieser Tatsache miisse Rechnung ge-
tragen werden, und es sei ein Unsinn, etwa wegen kleiner Grenzberichtigungen
einen Krieg zu fithren. Allerdings miisse er betonen, daB durch den Friedens-
vertrag von Versailles ein Zustand geschaffen worden sei, der fiir Deutschland
unertriglich sei und jeden Deutschen immer schmerzen miisse. Er glaube,
daB es ebensogut md fich gewesén wire, dem Wunsche Polens auf freien Zu-
gang zum Meere auf einem anderen Wege zu entsprechen. Er sei Soldat
ewesen, er kenne den Krieg und wisse auch, da ein siegreicher Krieg keinem

eil dauvernd nur Vorteil bringen wiirde und, gemessen an den Opfern, in
keinem Verhiltnis stehen. wiirfe zu dem Gewinn. Er glaube aber, dal bei
%utem Willen und bei Schaffung einer geeigneten Atmosphire auch schwierige

ragen einer friedlichen Losung entgegengefiibhrt werden konnten. In diesem
Sinne begriiBe er die Anregung Marschall Pilsudskis, und er sei seinerseits
zu einer %rklirung durchaus bereit, daB8 die Deutsche Regierung die Absicht
habe, auf eine gewaltsame Losung der zwischen Deutschland und Polen
schwebenden Fragen zu verzichten.

Biilow

Nr. 33

Der Reichsminister des Auswiirtigen an den Deutschen Gesandten
in Warschau

Telegramm

Berlin, den 24. November 1933

Der Herr Reichskanzler ist mit dem Ihnen hier bereits persénlich iiber-
ﬁebenen Entwurf einer deutsch-polnischen Erklirung einverstanden**. Der Herr

eichskanzler ist ferner damit einverstanden, daB3 Sie diesen Entwurf in einer
Audienz dem Marschall Pilsudski im Namen des Herrn Reichskanzlers iiber-
geben. Ich bitte Sie, sofort diese Audienz in geeigneter Form nachzusuchen
und auf schnelle Anberaumung des Termins zu dringen. .

Ich bitte, bei der Audienz etwa folgendes auszufiihren: Der Herr Reichs-
kanzler erwidere mit bestem Dank die GriiBe des Marschalls. Er habe mit
Genugtuung die Stellungnahme des Marschalls begriiBt, dessen Ideen von ibm
durchaus geteilt wiirden, wie sich aus dem vereinbarten Pressecommuniqué***

* Vgl. Nr. 29. ' C
** Es handelt sich um einen Vorentwurf der unter Nr.37 abgedruckten Erklirung vom
26. Januar 1934. . '

s+ Vgl. Nr. 32, Anm. ***,
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ergebe. Der Reichskanzler sei der Ansicht, dal3 es zweckmiBig sei, es nicht
bei diesem Communiqué zu belassen, sondern eine Form zu gnden; welche
die Gedanken und die Willensrichtung der beiden Regierungen klarer prizi-
siere und einen nachhaltigeren politischen Effekt habe. Ssie seien deshalb
beauftragt, den Entwurf einer Erklirung zu iiberreichen, wie sie von beiden
Regierungen abﬁzgeben’ werden konnte, um zu dem gewiinschten Ziele zu
ﬁela gen. Zur Begriindung dieses Entwurfs wire weiter auszufiihren, dafl es

em Herrn Reichskanzler gut erscheine, nicht mit den hergebrachten alten
Begriffen und schon etwas abgegriffenen Formulierungen zu operieren, son-
“dern anstatt dessen eine Form zu wihlen, die den politischen Entschlu8 der
beiden Regierungen unzweideutig in Erscheinung treten lasse und auf die
Offentlichkeit einen stirkeren Eindruck machen wiirde als die nicht mehr in
besonderem Ansehen stehende iibliche Paktform. Dabei wire aber zu betonen,
daB die in dem Entwurf gewihlte Form nichts an dem bindenden Charakter
der Abmachungen #ndere, wie sich schon aus der am SchluB vorgesehenen
Ratifizietung ergibe. |

~Zu Ihrer Information méchte ich noch darauf hinweisen, daB die F assung
~der von uns vorgeschlagenen Erklirung in keiner Weise die Anerkennung
der heutigen deutschen Ostgrenzen in sich schlieBt, sondern im Gegenteil zum
Ausdruck bringt, da mit dieser Erkliarung eine Grundlage fiir die Lésun
aller Probleme, also auch der territorialen %’robleme, geschaffen werden soll.

Neurath

| "Nr.34 |
Der Deutsche Gesandte in Warschau an das Auswiirtige Amt
' * Telegramm

| Warschau, den 28. November 1933
Empfang bei Marschall Pilsudski bat heute nachmittag stattgefunden. Die

Unterredung, bei der AuBenminister Beck zugegen war und die etwa 1!/, Stunde
‘dauerte, trug einen betont freundlichen Charakter, wie iiberhaupt die fiir
- hiesige Verhiltnisse ungewohnlich schnelle Anberaumung des Empfangs als
besondere Aufmerksamkeit zu werten ist. ' . '

_Der Marschall, der in Unterhaltung gern vom sachlichen Thema abschweift,
um personliche Erinnerungen, meistens militirischer Art, einzuflechten, macht
einen -,%':aiStigv frischen, korperlich aber iiber seine Jahre hinaus gealterten und
' fast gebrechlichen Eindruck. Seine Grundeinstellung zu dem erorterten Fragen-
- komplex war gekennzeichnet durch eine immer wieder zum Ausdruck kom-
‘mende sympathische Anerkennung der Personlichkeit des Reichskanzlers,
dessen aufrichtigen Friedenswillen er im Laufe der Unterbaltung wiederholt
, nnterstrich; C ’ ' ‘

Ich begann die Unterredung mit Ubermittlung der GriiBe des Reichskanzlers,

die Pilsudski mit sichtlicher %efriedigung entgegennahm. Nach der weisungs-
emiB erfolgten Darlegung iiber die von uns gewihlte Form der »Erklirunge
abe ich diese dem Wunsch des Marschalls entsprechend auf deutsch vor-

~ gelesen und durch Erliuterungen in der ibm geléufigeren franzosischen Sprache
ergiinzt.’
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Pilsudski duBerte sich zustimmend zu Grundgedanken des deutschen Vor-
schlags. Er billigte insbesondere, und zwar in der ibm eigenen drastischen
Ausdrucksweise, §ie Wabhl einer neuartigen Formulierung und den ihm be-
sonders sympathischen Verzicht auf die verhaBten Paragraphen, lieB aber
- vorsichtshalber durchblicken, da manchmal auch althergebrachte Formen und
Paragraphen ihren Wert hiitten. Er erklirte, da@ er naturgemiB nicht in der

ge sei, zu Einzelheiten des Entwurfs Stellung zu nehmen, daBl er aber ein
besonderes Bedenken schon jetzt hervorheben wolle, und zwar die Bezug-
nahme auf den Schiedsvertrag von Locarno, der in Polen einen schlechten
Klang babe. Hinsichtlich des weiteren procedere setzte der Marschall des
lingeren auseinander, wem alles der Entwurf zur Priifung und Begutachtung
vorgelegt werden miisse, und wies wiederholt darauf hin, (ng dieses Verfahren
geraume Zeit in Anspruch nehmen wiirde. Im weiteren Verlauf der Unter-
redung unterstrich Pilsudski den Wunsch, die deutsch-polnischen Beziehungen
auch seinerseits auf eine freundnachbarliche Basis zu bringen, betonte aier
mit einer Deutlichkeit, wie ich sie bisher von polnischen Politikern kaum ge-
hort habe, daB sich aus der 1000 Jahre alten Deutschfeindlichkeit des pol-
nischen Volkes groBe Schwierigkeiten bei der Durchfiihrung dieser Politik
ergeben wiirden. Diese Politik diirfe infolgedessen nicht auf Gefiihlsmomente,
sondern nur auf Erwigungen der Vernunft aufgebaut werden. Seiner Be-
hauptung, daB die Verhiltnisse in Deutschland dhnlich ligen, widersprach ich
und betonte unter Hinweis auf Vorfille der letzten Zeit die Notwendigkeit,
eine planmiiBige Verstindigungspolitik einzuleiten, wie das bereits von seiten
Deutschlands z. B. auf dem Gebiet der Presse in wirksamer Weise geschehen
sei. Meine Darlegungen beantwortete Pilsudski, indem er seiner grenzenlosen
Verachtung fiir die Presse Ausdruck verlieh, mit der er nichts zu tun haben
wolle, gab aber zu, daB' es niitzlich sei, auf die politischen Organisationen
einzuwirken. ‘ |

AbschlieBend erwiihnte ich den Wunsch des Reichskanzlers, auch auf wirt-
schaftlichem Gebiet zu normalen Beziehungen zu gelangen. Pilsudski er-
widerte, daB seinerzeit nur ein einziger Minister im polnischen Ministerium
dem Zollkrieg widersprochen habe, wé‘ﬁlrend heute sich wohl kaum ein Minister
finden wiirde, der die Fortfithrung dieses unseligen Krieges gutheiBe. Aller-
dings sei Polen, das sich ohne jegliche Reserve durch die Wirtschaftskrise
durchgekimpft habe, darauf angewiesen, einen wirtschaftlich tragbaren Aus-
gleich zu suchen. |

Moltke

Nr. 35

Unterredung des Reichsministers des Auswiirtigen
mit dem Polnischen Gesandten

Aufzeichnung

Berlin, den 9. Januar 1934

Der Polnische Gesandte hat mich heute aufgesucht und hat mir einen ab-
geinderten Entwurf fiir eine Erklirung iiber die Regelung der deutsch-
polnischen Beziehungen iibergeben. Der Gesandte hat dabei darauf-hinge-
wiesen, daB die Polnische Regierung sich bemiiht habe, unserem Entwurf so
nahe als moglich zu kommen. Er habe die Vollmacht zur Zeichnung und sei
jederzeit dazu bereit. |
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Ich erklirte Herrn Lipski, ich mii8te natiirlich den polnischen Entwurf
zuniichst durchsehen, ehe ich zu ihm Stellung nehmen konnte, wiirde ihm aber
so bald wie moglich Mitteilung dariiber zukommen lassen, ob und welche
Wiinsche wir etwa noch zu duBern hitten.

Mir scheint besonders bedenklich der' Vorschlag, daB unter die Erklirung
nicht solche Fragen fallen sollen, swelche nach internationalem Recht zur aus-
schlieBlichen Zustindigkeit der Staaten gehdren«. Damit wird offensichtlich
bezweckt, die Frage der Behandlung der deutschen Minderheit in Polen von
einer direkten Aussprache zwischen der Deutschen und der Polnischen Re-

gierung auszuschlieBen.
Frhr. von Neurath

Nr. 36
Aufzeichnung des Direktors der Rechtsabteilung des Auswirtigen Amts

Berlin, den 22. Januar 1934

Der Polnische Gesandte sagte sich am Sonnabend, dem 20. d. M., bei mir zu
einer Fortsetzung unserer Besprechungen an. Er erzihlte, daB er inzwischen
in Warschau die von mir gestellten Fragen in seinem Ministerium und vor
allem mit Marschall Pilsudski besprochen habe.

Bei der Erdrterang des polnischen Vorschlags, wonach die Erklirung sich
nicht auf die zur ausschlieBlichen Zustindigkeit der Staaten gehérenden Fragen
erstrecken sollte, beantwortete Herr Lipski meine friihere Frage dahin, dal
man damit nur die Einmischung in innere Angelegenheiten des Landes aus-
schlieBen wolle. In Polen hitten sich, wie er behauptete, z. B. im letzten Jahr
hier und da Bestrebungen geltend gemacht, der Behandlung der Juden in
Deutschland entgegenzutreten. Das habe die Regierung selbstverstindlich ab-
gelehnt. Es sei gut, in der Erklirung derartige Moglichkeiten ausdriicklich
~ auszuschlieBen. %ch nabhm Herrn Lipski beim %’ort und 'sagte ihm, wenn die
Polnische Regierung nichts anderes bezwecke, dann solle sie doch ihren Vor-
schlag auch dementsprechend formulieren, damit die Offentlichkeit sehe, was

emeint sei. Er erklirte daraufhin, man werde sich in Warschau mit folgender
assung zufriedengeben:

»Die beiden Regierﬁngen stellen fest, daB diese Erklirung sich nicht
auf solche Fragen erstreckt, die nach internationalem Recht ausschlie3-
lich als innere Angelegenheiten eines der beiden Staaten anzusehen sind.«

Diese Formel hat gegeniiber der alten Formel den Vorteil, daB3 sie die Minder-
heitenfrage nicht meﬁr von einer eventuellen diplomatischen Besprechung
zwischen Deutschland und Polen ausschlieBt. Denn die Minderheitenfragen
sind zweifellos keine Fragen, die nach internationalem Recht aysschlieBlich als
innere Angelegenheiten eines Landes angesehen werden kdnnten.

Gaus
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Nr. 37

Erkliirung der Deutschen und der Polnischen Regierung,
| 26. Januar 1934

Die Deutsche Regierung und die Polnische Regierung halten den Zeitpunkt
fiir gekommen, um durch eine unmittelbare Verstindigung von Staat zu Staat
eine neue Phase in den politischen Beziehungen zwischen Deutschland und
Polen einzuleiten. Sie haben sich deshalb entschlossen, durch die gegenwiirtige
Erlklii,rung die Grundlage fiir die kiinftige Gestaltung dieser Beziehungen fest-
zulegen.

Beide Regierungen gehen von der Tatsache aus, daB die Aufrechterhaltung
und Sicherung eines dauernden Friedens zwischen ihren Lindern eine wesent-
liche Voraussetzung fiir den allgemeinen Frieden in Europa ist. Sie sind des-
halb entschlossen, ihre gegenseitigen Beziehungen auf die im Pakt von Paris
vom 27. August 1928 enthaltenen Grundsitze zu stiitzen, und wollen, insoweit
das Verhiltnis zwischen Deutschland und Polen in Betracht kommt, die An-
wendung dieser Grundsitze genauer bestimmen.

Dabei stellt jede der beiden Regierungen fest, daB die von ihr bisher schon
nach anderer Seite hin iibernommenen internationalen Verpflichtungen die
friedliche Entwicklung ihrer gegenseitigen Beziehungen nicht hindern, der
Jetzigen Erklirung nicht widersprechen und durch diese Erklirung nicht be-
rihrt werden. Sie stellen ferner fest, daB diese Erklirung sich nicht auf
solche Fragen erstreckt, die nach internationalem Recht ausschlieBlich als
innere Angelegenheiten eines der beiden Staaten anzusehen sind.

Beide Regierungen erkliren ihre Absicht, sich in den ihre gegenseitigen Be-
ziechungen betreffenden Fragen, welcher Art sie auch sein mdgen, unmittelbar
zu verstindigen. Sollten etwa Streitfragen zwischen ihnen entstehen und sollte
sich deren Bereinigung durch unmittelbare Verhandlungen nicht erreichen
lassen, so werden sie in jedem besonderen Falle auf Grund gegenseitigen Ein-
vernehmens ¢ine Losung durch andere friedliche Mittel suchen, unbeschadet
der Maglichkeit, nétigenfalls diejenigen Verfahrensarten zur Anwendung zu
bringen, die in den zwischen ihnen in Kraft befindlichen anderweitigen Ab-
kommen fiir solchen Fall vorgesehen sind. Unter keinen Umstinden werden
sie jedoch zum Zweck der Austragung solcher Streitfragen zur Anwendung
von Gewalt schreiten.

Die durch diese Grundsitze geschaffene Friedensgarantie wird den beiden
Regierungen die groBe Aufgabe erleichtern, fiir Probleme politischer, wirt-
schaftlicher und kultureller Art Losungen zu finden, die auf einem gerechten
und billigen Ausgleich der beiderseitigen Interessen beruhen.

Beide Regierungen sind der Uberzeugung, da sich auf diese Weise die Be-
ziehungen zwischen ihren Lindern fruchtbar entwickeln und zur Begriindung
eines gutnachbarlichen Verhiltnisses fithren werden, das nicht nur ihren beiden
Lindern, sondern auch den iibrigen Volkern Europas zum Segen gereicht.

Die gegenwirtige Erklirun%vsoll ratifiziert und die Ratifikationsurkunden
sollen so bald als méglich in Warschau ausgetauscht werden. Die Erklirung
gilt fiir einen Zeitraum von 10 Jahren, gerechnet vom Tage des Austausches
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der Ratifikationsurkunden an. Falls sie nicht von einer der beiden Regierungen
6 Monate vor Ablauf dieses Zeitraums gekiindigt wird, bleibt sie auch weiter-
hin in Kraft, kann jedoch alsdann von jeder Regierung jederzeit mit einer
Frist von 6 Monaten gekiindigt werden.

Ausgefertigt in doppelter Urschrift in deutscher und polnischen Sprache.
Berlin, den 26. Januar 1934

Fiir die Deutsche Regierung: Fiir die Polnische Regierung:
C. Freiherr von Neurath Jozef Lipski

Nr. 38
Der Deutsche Gesandte in Warschau an das Auswiirtige Amt

Telegramm

Warschau, den 27. Januar 1934

AuBenminister Beck, der mich heute zu sich bat, &ullerte sich dankbar und
mit lebhafter Befriedigung iiber Zustandekommen deutsch-polnischer Verein-
barung. Die Bedeutung gieses Ereignisses, das man wohl als historisch be-
zeichnen konne, sei fiir ihn und ganz besonders fiir den Marschall Pilsudski
noch erbéht worden durch die Worte, die der Herr Reichskanzler an den
Polnischen Gesandten gerichtet habe. Der Eindruck in polnischer Offentlichkeit
sei auBBerordentlich und stirker, als er erwartet habe. So habe zum Beispiel Be-
kanntgabe in groBtem Konzertsaal Warschaus lebhaften Applaus Publikums
hervorgerufen und selbst in der Provinz habe Zeitungsauflage verdreifacht
werden miissen. Es zeige sich, daB nach Fehlschlag von internationalen Kon-
ferenzen und Pakten eine mutige und von F ﬁhrerw?ﬁen zeugende Politik starke
Wirkung ausiibe, insbesondere wenn sie allgemein vorhandenem Friedens-
bediirfnis Rechnung trage. Hierin liege Ansporn fiir Weiterverfolgung
dieser Linie.

Die OPfositionsparteien hitten sich noch nicht geduBert. Er fiirchte sie auch
nicht. und werde in der niichsten Woche Gelegenheit nehmen, seine Politik
vor dem Sejm zu vertreten.

Die Aufnahme in der Welt6ffentlichkeit sei, soweit ihm bisher Nachrichten
vorligen, durchweg giinstig. Insbesondere begriile er das diesbeziigliche Havas-
Communiqué, das thm AnlaB gegeben habe, den Polnischen Botschafter in Paris.
zu beauftragen, der Franzdsischen Regierung Dank auszusprechen.

Moltke
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II. Keine Besserung der Lage der Deutschen Volksgruppe
durch die Deutsch-Polnische Verstéindigungspolitik
(November 1933 bis August 1934)

Nr. 39 .
Der Deutsche Konsul in Thorn an das Auswiértige Amt
Telegramm
Thorn, den 25. November 1933

Deutsche Wahlversammlung Graudenz Montag 20. 11. wurde gestort durch
angeblich bezahlte Elemente, als Generalsekretir deutscher Volksgruppe iiber
deutsch-polnische Verstindigung sprach. Dieselben Elemente sind Urheber
blutigen Zwischenfalls am Donnerstag.

Donnerstag stattfand in Loge Sitzung Vertrauensminner fiir deutsche Liste
bei Stadtverordnetenwahlen. %egen 21 Uhr erschienen erwihnte Elemente, die
Anwesende mit Bierkriigen bewarfen und verletzten. Gegen 23 Uhr forderte
die Polizei Anwesende zum Heimgehen auf. Alteste Versammlungsteilnehmer
konnten unbehelligt heimkehren. Jiingere verlieBen Loge gegen 24 Uhr ge-
schlossen, begleitet von etwa sechs Polizisten. Diese leiteten Versammlungs-
teilnehmer in dunkle Seitengasse, wo Angriff besagter Elemente erfolgte.

Mehr als zwolf Verletzte, wovon einer auf Transport gestorben, ein anderer
in Lebensgefahr. -

Laut Angabe Gewihrsleute besteht begriindeter Verdacht, daB Angreifer
Schiitzen-Verband angehdren und von Regierungspartei gedungen sind.

In Vertretung
Hoops

Nr. 40 |
Der Deutsche Gesandte in Warschau an das Auswirtige Amt

Bericht ;
Warschau, den 29. November 1933 |

Ich habe in einer Unterredung, die ich aus anderem Anla mit dem AuBen-
minister hatte, Gelegenheit genommen, diesen auf die Graudenzer Ausschrei-
tungen * anzusprechen. Ich verwies ihn insbesondere auf die starke Erregung,
die hieriiber in der deutschen Offentlichkeit entstanden sei, wodurch die erfreu-
liche Besserung der Atmosphiire wieder gefihrdet wiirde.

Herr Beck erwiderte, daB er diese Vorfiille ebenfalls bedauere. Im iibrigen
versuchte er, die Ausschreitungen mit der bei Wahlen in allen Lindern zu
konstatierenden Aufpeitschung ggr politischen Leidenschaften zu entschuldigen.
krst mein Hinweis auf die antideutsche Propagandawoche des Westmarken-
vereins und den Kontrast, der zwischen solchen unzeitgemiBen Kundgebungen

* Vgl. Nr. 89,
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.

und den beiderseitigen Regierungserklirungen besteht, veranlaBte den AuBen-
minister zu der Erklarung, daB energische MaBnahmen gegen die Titer ergriffen
werden wiirden und daf} er sich mit dem Minister des Innern in Verbindung
setzen wolle, um der Verhetzung entgegenzuwirken.

lch darf bitten, die Tatsache meiner Intervention in dieser Angelegenheit
nicht in der Presse zu verwerten, da es ohnehin schon grole Schwierigkeiten
bereitet, Minderheitsfragen hier offiziell zur Sprache zu bringen und eine Ver-
offentlichung noch weiter erschwerend wirken wiirde.

von Moltke
| Nr. 41
Der Deutsche Gesandte in Warschau an das Auswiirtige Amt
Bericht

Warschau, den 28. Dezember 1933

Der Prisident der Gemischten Kommission in Kattowitz, Prisident Calonder,
hat sich kurz vor Weihnachten zwei Tage lang in Warschau aufgehalten, um
nach verhiltnismiBig langer Zeit wieder einmal den Kontakt mit der Pol-
nischen Regierung aufzunehmen. Bei einem groBeren Diner, das von dem
Unterstaatssekretir Graf Szembek am Abend veranstaltet wurde, bin ich als
einziger auswirtiger Vertreter zugezogen gewesen, eine Aufmerksamkeit, die
immerhin im Rahmen der gegenwirtigen. Verstindigungspolitik eine gewisse
“Beachtung verdient. Ich hatte nach dem Essen Gelegenheit zu einer lingeren
‘Unterhaltung mit Prisident Calonder. Er erklarte, von seiner Unterredung
mit AuBenminister Beck sehr befriedigt zu sein, wenn er auch den Eindruck
nicht los werden konne, dal diesem bei seinem starken Selbstindigkeitsdrang
Jede internationale Kontrolle dullerst zuwider sei. Immerhin wiirden die Dinge
in Oberschlesien wesentlich besser liegen, wenn auch dort die Beckschen Auf-
fassungen iiber die Behandlung der Minderheit geteilt wiirden. Leider sei dies
aber keineswegs der Fall und zu seinem grol3en Bedauern miisse er feststellen,
daf3 auch die erfreulicherweise von Deutschland und Polen verfolgte Politik
der Verstindigung in dieser Hinsicht noch keinerlei Besserung gebracht habe.
kr habe sogar den Eindruck, daB die Provinzialbehdrden sich gegen %iesen
Verstindigungsgedanken innerlich auflehnten und daB3 sie versuchten, durch
scharfes Vorgehen gegen die Minderheit ein Gegengewicht gegen die War-
schauer Politik zu schaffen oder aber faits accomplis herzustellen, fiir den Fall,
da3 die Verstindigungspolitik wirklich Fortschritte mache.

Auf meine Frage, ob er mit der Entwicklung, die die Dinge in Deutsch-
Oberschlesien genommen hitten, zufrieden sei, antwortete Prisident Calonder,
daB er im Friihjahr groBe Sorge gehabt habe, da3 aber inzwischen eine ganz
wesentliche Besserung eingetreten sei, so da3 er in dem deutschen Teil seines
Bezirkes, abgesehen von einigen kleineren Fragen, kaum Anla@ zu irgendeiner
Beanstandung habe. Im iibrigen freue er sich ganz besonders darauf, Anfang
Januar dem %erm Reichskanzler, fiir dessen geniale Politik er aufrichtige Be-
wunderung habe, seinen Besuch machen zu kdnnen.

von Moltke
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Nr. 42
Der Deutsche Konsul in Thorn an das Auswirtige Amt

Bericht
‘Thorn, den 31. Miirz 1934

Die nach AbschluB3 des Zehnjahrespaktes veroffentlichte neue Namensliste
zur Agrarreform 1934 ist ein deutlicher Beweis dafiir, daB seit dem Abschlu
des Verstindigungsabkommens, abgesehen von einigep @uBleren Zeichen einer
Besserung der Atmosphire, alles beim alten geblieben ist. In dieser Liste sind
11 Giiter, davon 10 deutsche, aufgefiihrt. In Hektar ausgedriickt, entfallen
von den beanspruchten 1,475ha rund 1,032 auf deutschstimmigen Besitz.
8 von diesen 10 Giitern haben bereits auf friiheren 'Namenslisten gestanden,
5 davon haben keine Zuschlige* erhalten und sind infolgedessen so reduziert,
daf sie nicht mehr lebensfihig erscheinen. Alle 10 Giiter standen und stehen
wirtschaftlich sebr gut, was von den danebenliegenden polnischen Giitern nicht
gesagt werden kann. Trotzdem erhalten letztere noch Zuschlige. Das rigorose
polnische Vorgehen verstoBt nicht nur offen gegen den Geist des Zehnjahres-
paktes, sondern entspricht auch nicht dem Wunsche des- Volkerbundes, der
seinerzeit in Genf die Wiedergutmachung der seitherigen polnischen Agrar-
malinahmen forderte.

von Kiichler

Nr.43
Der Deutsche Generalkonsul in Kattowitz an das Auswirtige Amt

Bericht

Kattowitz, den 15. April 1934

Am 13. April 1934 fand in Antonienhiitte — Ostoberschlesien — ein Protest-
umzug des Aufstindischen-, des Schiitzen- und des Reservistenverbandes unter
Beteiligung von etwa 500 Personen gegen die deutsche Minderheit und die
deutschen Verbinde statt. Zwei Polizeibeamte begleiten den Umzug. Wihrend
des Umzuges, der sich durch simtliche StraBen in Antonienhiitte bewegte,
spielte die Reservistenkapelle. Es wurden polnische Lieder gesungen. In den
Strallen, in denen deutsche Minderheitsangehorige wohnen, wurden von meh-
reren Umzugsteilnehmern, die mit Pistolen bewaffnet waren, etwa 25 bis
30 Schiisse abgegeben. Von den Sprechchoren wurde folgendes ausgerufen:
»Nieder mit den deutschen Minderheitsschulen und Verbinden! Es lebe die
polnische Schule, nieder mit dem Verstindigungspakt!«. Gegen 21 Ubr loste
sich der Umzug vor dem Rathaus auf. Nach dem Umzug wurden mehrere
deutsche Minderheitsangehorige von den Aufstindischen auf der Strafle be-
listigt und bedrobt. '

In Vertretung

Quiring

* Den Grundbesitzern konnten nach dem polnischen Agrargesetz bei der Parzellierung unter
wissen Voraussetzungen auch iiber die Normalgrenze hinausgehende Flichen belassen werden
{»Zuschlige« zur Normalfliche).
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Nr. 44
Der Deutsche Generalkonsul in Kattowitz an das Auswiirtige Amt

Bericht
Kattowitz, den 28. April 1934

Die in der Anlage des Erlasses vom 25. April enthaltenen Angaben iiber pol-
nische MaBnahmen zwecks Bekimpfung der Minderheitsschule* stellen nur
einen kleinen Ausschnitt aus dem Bild mehr oder minder offenen Terrors dar, der
gegenwirtig anldBlich der Schulanmeldungen gegen die deutsche Minderheits-
schule in Polnisch-Oberschlesien ausgeiibt wird. Ein Abflaven dieser von den
verschiedensten polnischen Verbinden betriebenen. Agitation gegeniiber den
Vorjahren ist bisher nicht festzustellen, vielmehr werden auch in diesem Jahr
erneut alle Register wirtschaftlicher und moralischer Bedriickung gezogen, um
die Lirziehungsberechtigten von der An- bzw. Ummeldung ihrer Kinder in die
Minderheitsschule abzuhalten. Eine Auswirkung der 5erstiindigungspolitik
ist hier jedenfalls noch nicht festzustellen.

In Vertretung

Quiring

‘Nr.®
Der Deutsche Konsul in Thorn an das Auswirtige Amt

Bericht
Thorn, den 28. April 1934

Das Konzert des Dresdner Streichquartetts, das Freitag in Thorn stattfinden
sollte, muflte abgesagt werden, da die Kiinstler die Einreisegenehmigung nicht
erhalten haben. Die »Deutsche Rundschau« (Bromberg) schreibt dazu: »In
Berlin ist kiirzlich der polnische Tenor Jan Kiepura begeistert gefeiert worden.
Der Reichskanzler und der Reichspropagandaminister empfingen den polnischen
‘Lenor in ihren Logen. Wo bleibt die gegenseitige Verstindigung?s

von Kiichler

Nr. 46
Der Deutsche Konsul in Thorn an das Auswiirtige Amt

Bericht
Thorn, den 28. Juni 1934

lch hatte wiederholt Gelegenheit zu berichten, dall der Zehnjahrespakt
zwischen Deutschland und Polen zwar nach auflen hin eine gewisse Ent-
spannung gebracht habe, daB aber im iibrigen im Verhiltnis Polens zu Deutsch-
land, insbesondere was die Behandlung der Minderheit anlangt, in diesem
Gebiet keine Anderung zu verspiiren sei.

* Die Anlage enthilit At‘xigaben iiber Einschiichterungsversuche und Terrormanahmen gegen
Eltern, die ihre Kinder fiir die deutsche Minderheitsschule angemeldet hatten.
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- Dies zeigt sich anch auf dem Gebiet der Schule. So wurde kiirzlich der in

‘Thorn an dem ejnzigen staatlichen Gymnasium mit deutscher Unterrichts-
sprache titige Oberlehrer Paul Brien in den Ruhestand versetzt.” Wie ich fest-
gestellt habe, waren keine pidagogischen Griinde fiir die Entlassung maB-
gebend. Sie liegt vielmehr im Zuge der polnischen Bestrebungen, dieses alte
deutsche Gymnasium allmihlich in ein polnisches umzuwandeln. Ein deutscher
Lehrer nach dem anderen ist hier durch einen polnischen ersetzt worden. Aber
man hatte gehofft, daB dieser zielbewuBte r‘)Jmwandlungsprozef.% nach dem
Zehnjahrespakt eingestellt werden wiirde. Mit der Abberufung des Ober-
lehrers Brien wird das Kollegium - nunmehr aus neun polnischen und drei
deutschen Lehrern bestehen. Unter diesen Umstinden kann das Gymnasium
nicht mebr als eine deutsche Lehranstalt angesehen werden.

von Kiichler

Nr. 47
‘Der Deutsche Generalkonsul in Kattowitz an das Auswiirtige Amt

Telegramm

Kattowitz, den 1. August 1934

Auf Mitgliederversammlung des Deutschen Volksbundes hielt dessen Prisi-
dent, Prinz von Ple, programmatische Rede, in der er sich mit gegenwiirtigem
deutsch-polnischen Verhilltnis und seinen Auswirkungen auf die Lage der
Minderheiten beschiiftigte. Der Prinz erklirte, wer an deutsch-polnische Ver-
handlungen Hoffnungen auf sofortige Besserung der Lage gekniipft hitte,
miite enttiuscht werden, denn seit Jahren bestehende Gegensiitze verschwin-
den nicht von heute auf morgen; aber niemand hdtte damit rechnen konnen,
daB statt Verbesserung weitere Verschirfung der Lage der deutschen Volks-
gruppe eintreten wiirde. Verschirfung lige vor allem in zunehmender Ent-
lassung deutscher Arbeiter, die damit threr Lebensgrundlage beraubt wiirden.

Noldeke
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I1l. Polen entzieht sich der Minderheitenkontrolle
des Vdlkerbundes

(September bis November 1934)

Nr. 48
Der Deutsche Konsul in Genf an das Auswirtige .Amt

Telegramm

Genf, den 7. September 1934

Aus der gestrigen Unterredung mit einem hohen Beamten Vdlkerbunds-
sekretariats iiber polnischen Minderheitén-Antrag ist folgendes bemerkenswert:

1. Nach Auffassung Sekretariats besteht keine Aussicht, daB Polens Antrag
Verallgemeinerung des Minderheitenschutzes durchdringt, weil sowohl Gro@-
miichte wie andere Staaten dagegen sind.

2. Auch Aussichten dafiir, da Polen daraufhin nach Ablehnung Generalisie-
rung des Minderheitenschutzes mit Erfolg Forderung nach Befreiung der ihm
auferlegten Minderheitenschutz-Bestimmungen stellen koénnte, sind nach Auf-
fassung Sekretariats gering. An sich kdnnte Polen unter Hinweis auf ein-
eeitige Belastung mit Minderheitenschutz-Bestimmungen und insbesondere
darauf, daB, wie zu erwarten, RuB3land bei Eintritt in den Vlkerbund keine
Auﬂagen in dieser Beziehung gemacht werden, nach Artikel 12 des polnischen
Minderheiten-Vertrages* Abinderung der Minderheiten-Vorschriften verlan-
gen, die unter Umstdnden ginzlicher Abschaffung gleichkime, wozu nach Be-
stimmungen Artikels einfache Ratsmehrheit geniigt. Diesem Versuch wiirde -
jedoch von GroBmichten entgegengehalten werden konnen, da3 Minderheiten-
schutz Voraussetzung fiir Zuteilung groBer Gebiete an Polen und Kleine
Entente gewesen sei und daB durch Aufhebung Minderheitenschutz-Vertrige
Gesamtrevisionsfrage angeschnitten wiirde. ach Auffassung Sekretariats
sind sowohl Kleine Entente als Griechenland polnischer Initiative durchaus
abgeneigt, da sie sich in dhnlicher Lage beziiglich Verbmdung von Minder-
heiten- und Territorial-Fragen befinden.

Krauel

Nr. 49

Aufzeichnung eines Beamten der Politischen Abteilung
des Auswiirtigen Amts

Berlin, den 13. September 1934

Konsul Krauel telephoniert soehen aus Genf:

Beck habe soeben in der Bundesversammlung eine Rede gehalten, die nahezu
ausschlief3lich der Minderheitenfrage gewidmet war und in der er ausfibrte,
Polen miillte auf Generalisierung der Minderheitenverpflichtungen beatehen,

* Vgl. Ne. 4.
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er hitte jedoch gehort, daB verschiedene Staaten sich ablehnend verbalten
wiirden. Er sehe sich deshalb gezwungen, mitzuteilen, daB Polen in Zukunft
jede Zusammenarbeit mit den internationalen Organen bei der Kontrolle der
Durchfiihrung des Minderheitenschutzsystemes durch Polen verweigern
wiirde.*

von Kamphoevener

Nr. 50 |
Aufzeichnung des Staatssekretirs des Auswiirtigen Amts

Berlin, den 13. September 1934

Der Polnische Gesandte sagte sich heute nachmittag dringend bei mir an
und war um %,7 Ubr bei mir. Er hat ein Telgegramm des AuBBenministers Beck
erhalten, mit dem Auftrag, uns eine Erklirung iiber die in Genf durch Herrn
Beck erfolgte Aufkiindigung des Minderheitenvertrages abzugeben. Der Ge-
sandte sei beauftragt, uns mitzuteilen, 'daB@ dieser Schritt, von dem wir wohl
durch die Presse bereits unterrichtet seien, die Beziehungen der Polnischen
Regierung zu den deutschen Minderheiten in keiner Weise Zndere, und daB die
polnischen Gesetze in bezug auf die Minderheiten und deren Gleichberech-
tigung im polnischen Staat aufrechterhalten blieben.

Ich sagte dem Polnischen Gesandten, ich nihme von seinen Erklirungen
Kenntnis, miisse aber gleich bemerken, daB der zweite Teil der Erklirung uns
nicht befriedigen konne, denn zahllose Beschwerden der deutschen Minder-
beiten in Polen und eine endlose Reihe von Prozessen hitten bewiesen, da die
{)olnischen Gesetze in bezug auf die Minderheiten praktisch nicht ausreichen.

nfolgedessen miiflte ich die Stellungnahme der Reichsregierung vorbehalten.

* Die polnische Ankiindigung, sich in Zukunft an der Durchfiihrung der Minderheiten-
schutzkontrolle durch den %lkerbund nicht mehr zu beteiligen, wurde von den Vertretern
GroBbritanniens und Frankreichs in der Vélkerbundversammlung mit formalen Einwendungen
beantwortet. Hierbei erklirte der Fihrer der Britischen Delegation der Staatssekretir fiir
Auswirtige Angelegenheiten Sir John Simon in der fiinften Vollsitzung der 15. Vélkerbunds-
versammlung am 14. September 1934:

»Das Land, das ich mit der Delegation des Vereinigten Konigreichs vertrete, ist ebenso
wie gewisse andere Michte Vertragspartei des polnischen Minderheitenvertrages. Polen
hat hinsichtlich der Minderheiten gewisse Vertragsverpflichtungen Gbernommen, welche
die Volkerbundgarantie einachlossen. Ich mdchte in dieser. Hinsicht hinzufiigen, dall man
die Bestimmungen des Artikels 93 des Vertrages von Versailles, der in dem Teil dieses
Vertrages enthalten ist, der sich mit der Festsetzung ‘der ‘Grenzen Polens befaBt, nicht
aus den Augen verlieren darf. Polen hat weiter ein bestimmtes, in einer Reihe von
EntschlieBungen des Volkerbundsrats formuliertes Verfahren iiber die Art und Weise an-

enommen, wie diese Garantie durchgefiihrt werden soll. Dieses Verfahren hat klar und
eutlich die Mitarbeit Polens zur Voraussetzung.«

Der Franzdsische Delegationsfiihrer AuBeaminister Barthou betohte in der gleichen Sitzung
der Valkerbundsversammlung:

»Der Poluische AuBenminister hat gestern eine Frage gestellt, die sich mit der kiinftigen
Durchfiibrung des zwischen Polen und den Alliierten Hauptmichten am 28. Juni 1919
abgeschlossenen Minderheitenvertrages befaBBt. Da diese Frage zur Diskussion gestellt
worden ist, ist es nur natiirlich, daB die anderen Unterzeichner dieses Vertrages ihre
Stellung klarlegen. Dies hat der Vertreter dea Vereinigten Konigreichs soeben mit
villiger Deutlichkeit Frankreich ist ebenfalls Unterzeichner ges Vertrages vom
28. Juni 1919 und fiihrte den Vorsitz suf der Friedenskonferenz, auf der dieser Vertrag
aufgesetzt wurde; ich halte es also fiir eine Pflicht der Loyalitit, mich voll und ganz
den Schiulfolgerungen Sir John Simons anzuschlieGen.«
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Der Gesandte erwiderte, die Erklirung des Ministers Beck sei eine Fortfiih-
rung der vor zwei Jahren eingeleiteten Politik, die auf eine Verallgemeincrung
der Minderheitenverpflichtungen hinziele. Polen kdnne sich eine Deklassierung
nicht linger gefallen lassen.

lch sagte dem Gesandten, die Erklirung Herrn Becks sei fiir uns eine Uber-
raschung. Aus der Presse entnihme ich, da der Polnische Auf3enminister die
Stellungnahme der Michte zu seinem vor kurzem eingebrachten neuen Anirage
beziiglich eines allgemeinen Minderheitenabkommens nicht abgewartet habe.
Was uns anlange, so habe die Deutsche Regierung im vorigen Jahr erklirt,
daB sie si omnes grundsitzlich bereit sei, ein allgemeines Minderheitenabkom-
men. zu schlieBen. Hinsichtlich der Deklassierung kénne ich seinen Gedanken-
ingen nicht folgen, denn die besondere Auflage, die Polen und den anderen

taaten in bezug auf die Minderheiten auferlegt wurden, sei das Gegenstiick
zu der fiir die unterlegenen Michte besonders ungiinstigen Grenzziehung der
Pariser Friedenskonferenz. Ich erinnerte ihn an gie Note die Clemenceau am
24. Juni 1919 an den damaligen Polnischen Ministerprisidenten Paderewski*
gerichtet hat. Der Polnische Gesandte hatte hierauf nichts mehr zu erwidern.

von Biilow

Nr. 51

Der Staatssekretir des Auswiirtigen Amts
an den Deutschen Gesandten in Warschau

Telegramm

Berlin, den 15. September 1934

Polnischer Schritt in Minderheitenfrage wird hier wie folgt beurteilt:

Obwohl Herr Beck formell nicht den Minderheitenvertrag als solchen gekiin-
digt, sondern nur die weitere Zusammenarbeit mit den internationalen Orga-
nen abgelehnt hat, liuft sein Schritt praktisch auf Lahmlegung Minderheiten-
schutzsystems hinaus Minderheitenschutzbestimmungen sind in Vertriigen
von 1919 zum Erginzungsstiick damaliger territorialer Regelungen gemacht
worden. Dies gilt insbesondere fiir deutsch-polnische Grenze, wie sich aus
Artikel 93 Versailler Vertrages, Priambel Minderheitenschutzvertrages und
bekannten Brief Clemenceaus an Paderewski vom 24. Juni 1919* ergibt. Ver-
pflichtung zu Minderheitenschutz war Gegenleistung neuer Staaten fiir den Er-
werb neuer Gebiete, so daB3 mit Annullierung dieser Gegenleistung im Grunde
die gesamten Territorialfragen neu aufgeworfen werden.

Wir haben die Garantie des Vdlkerbundes fiir den Minderheitenschutz prak-
tisch schon lingst als fiir uns wertlos erkannt und haben auf Ausnutzung die-
ser Garantie durch unseren Austritt aus dem Vélkerbund verzichtet. Das
indert aber nichts an der prinzipiellen Bedeutung des polnischen Schrittes
und an seinem Zusammenhang mit den territorialen Fragen.

Den Haupiton werden wir unter diesen Umstinder auf die Tatsache zu
legen haben, dafl der Vélkerbund, der schon in der Abriistungsfraﬁe -vollkom-
men versagt hat, nun auch in der wichtigen Minderheitenfrage den Boden unter

* Vgl. Nr.3.
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den Fiilen verliert. Wir werden mit groBter Aufmerksamkeit verfolgen, wie
sich der Volkerbund und wie sich vor allem die friiheren Alliierten Haurt—
miichte als Signatare der Minderheitenschutzvertriige zu dem Problem stellen
und ihrer Verantwortlichkeit gerecht werden. Die in Genf von Simon und
Barthou abgegebenen Erklirungen klingen zwar sehr energisch, schlieBen aber
doch nicht aus, daB es sich hierbei nur um einen Theaterdonner handelt, und
daB3 der Vélkerbund nach den bekannten Genfer Gepflogenheiten sich schlieB3-
lich doch in irgendeiner Form mit dem von Polen geschaffenen fait accompli
abfindet. Gegeniiber solchen Méglichkeiten miissen wir fortdauernd versuchen,
die Verantwortung des Vilkerbundes und der Signatarmichte fiir die Zukunft
festzunageln.

AusschlieBlich zur personlichen Information bemerke ich noch:

Am 13. d. M. bat mir der Polnische Gesandte im Auftrage seines Ministers
erklirt, da3 die Beziehungen der Polnischen Regierung zu cfen deutschea Min-
derheiten durch den Genfer Schritt in keiner Weise eine Anderung erfahren
und daB die polnischen Gesetze beziiglich der Minderheiten und deren Gleich-
berechtigung im polnischen Staat aufrechterhalten blieben. Ich erwiderte, daB
diese Erklirung uns nicht geniigen kénne, da nach unseren praktischen Erfah-
rungen in der gchutzfrage deutscher Minderheiten in Polen die polnischen Ge-
setze sich in dieser Hinsicht als unzureichend erwiesen hitten.

Ich habe die Erklirungen des Gesandten unter ausdriicklichem Vorbehalt
einer Stellungnahme der [%eicbsregierun entgegengenommen, dabei aber schon
in der oben angedeuteten Weise auf den Zusammenhang des Minderheiten-
schutzes mit der Territorialfrage und auf die ernste Bedeutung des polnischen
Schrittes hingewiesen.

Biilow

Nr.52

Der Reichsminister des Auswirtigen an den Deutschen Botschafter
in Warschau

Erla}
Berlin, den 14. November 1934

Der Vorsto der Polnischen Regierung in Genf, wonach sie bis zum Inkraft-
treten des von ihr beantragten allgemeinen internationalen Minderheitenschutz-
systems jede Zusammenarbeit mit internationalen Organisationen ablehnt, liuft
Eaktisch auf die AuBerkraftsetzung des Minderheitenschutzvertrages hinaus.

besteht deshalb die Gefahr, daB3 die Servitut, mit der im Jahre 1919 die
Abtretung deutscher Gebietsteile belastet worden ist, beseitigt wird, und daB
sich damit der ganze Stand der Gstlichen Grenzfragen zu Ungunsten Deutsch-
lands wesentlic% verschlechtert. Die einseitige Abinderung des bisher be-
stehenden Zustandes durch Polen kann daher von uns nicht einfach stillschwei-
gend hingenommen werden. Ein solches Stillschweigen kdnnte nur als eine
Aperkennung des durch den polnischen Vorsto geschaffenen Zustands aus-
gelegt werden. Uberdies erfordert auch die bedringte Lage der deutschen
Minderheit in Polen eipen positiven Schritt der Reichsregierung gegeniiber der
Polnischen Regierung.
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Unter Bezugnahme auf die miindliche Besprechung der Angelegenheit wih-
rend Ihres letzten Besuches in Berlin bitte ich Sie ﬁaher, die Frage. bei dem
AuBenminister Herrn Beck baldméglichst im Sinne der nachstehenden Ausfiih-
rungen zur Sprache zu bringen.

1. Die Deutsche Regierung sei der Ansicht, daB8 es angebracht sei, mit der
Polnischen Regierung offen und vertrauensvoll eine Frage zu besprechen, die,
wenn sie unerértert und im Unklaren bliebe, leicht einmal zu MiBlverstindnis-
sen und zu einer Stérung der so aussichtsreich begonnenen Neugestaltung der
deutsch-polnischen Beziehungen fiithren kénne. Das sei die Lage, die in der
Minderheitenfrage durch den VorstoB der Polnischen Regierung in Genf ge-
schaffen worden sei. .

2. Die Polnische Regierung habe es ja dankenswerterweise auch ihrerseits
fiir richtig gehalten, sich wegen dieses VorstoBes mit der Deutschen Regierung
in Verbindung zu setzen, indem sie alsbald nach der Genfer Tagung durch
Herrn Lipski dem Staatssekretir von Biillow habe mitteilen lassen, daB die
deutsche Minderheit in Polen auch weiterhin grundsitzlich die Gleichberechti-
gung genieBen werde. Durch diese Mitteilung werde aber die Situation noch
nicht ausreichend geklirt. Herr von Biillow habe deshalb bei der Unterredung
die Stellungnahme der Deutschen Regierung vorbebalten.*

3. Sie seien beauftragt, vorweg festzustellen, daB es nicht etwa unsere Ab-
sicht sei, den von Polen éegen die Mitwirkung des Volkerbundes in Minder-
heitenfragen ‘gemachten VorstoB als solchen zum Gegenstand der Erérterung
zu machen und die Behandlung dieser Fragen wieder auf das internationale
Gleis zu schieben. Wir konnten uns an der Mitwirkung des Volkerbundes
desinteressieren, weil wir sie lingst als wertlos erkannt hitten. AuBerdem sei
es ja aber einer der wichtigsten Zwecke der deutsch-polnischen Vereinbarung
vom Januar d. J., deutsch-polnische Fragen nicht vor internationalen Instan-
zen, sondern im unmittelbaren Gedankenaustausch zu erértern. Wir hitten
auch Verstindnis dafiir, da3 sich Polen durch ein internationales Kontroll-
verfahren beeintriichtigt fiihle.

4. Das dndere aber nichts an dem Faktum, daB in den vom Reich an Polen
abgetretenen Gebieten eine groBe Zahl von Menschen deutschen Stammes lebe,
und daB die diesen Menschen zugesicherten Minderheitsrechte ein integrieren-
der Bestandteil der Gesamtregelung von 1919 seien. An dem Schicksal dieser
Bevidlkerungsteile konne sich Deutschland unméglich desinteressieren. Ein
solches Desinteressement wiirde im deutschen Volk keinerlei Verstindnis fin-
den. Die deutsche Presse hibe zwar auf Wunsch der Reichsregierung im
Interesse der deutsch-polnischen Beziehungen in der letzten Zeit die Lage der
deutschen Minderheit in Polen nur wenig erortert; das diirfe aber nicht dar-
iiber hinwegtiuschen, daB uns das Schicksal der deutschen Volksgenossen und
ihre Behandlung durch Staat und Volk in Polen nicht gleichgiiltig sein kénne.

5. Dies prinzipiell zum Ausdruck zu bringen, sei der Zweck Ihres Schrittes.
Um jeder etwaigen Mideutung dieses Schrittes vorzubeugen, seien Sie er-
michtigt zu erkliren, daB die Deutsche Regierung nicht daran denke, ihr Ein-
treten fiir die deutsche Minderheit in Polen in der einen oder anderen Weise
zum Hebel fiir eine Aufrollung von Grenzfragen zu machen. Wir hofften, da@
die Polnische Regierung diese Erklirung gebithrend wiirdige. Durch sie und
durch unser Desinteressement an der Frage einer Volkerbundskontrolle wiir-
den von uns Voraussetzungen geschaffen, die es erméglichten, da Fragen der
deutschen Minderheiten zwischen Deutschland und Polen ebenso unbefangen

* Vgl. Nr.50.
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und sachlich erdrtert wiirden, wie das z. B. zwischen Deutschland und Ungarn
peschehe: Der Erdrterung sei auf diese Weise von vornherein jede denkbare
gchiirfe genommen. Andererseits aber werde so verhiitet, da das zwischen
den beiden Staaten nun einmal bestehende Problem sich eines Tages zu einem
Stérungsfaktor in,der Entwicklung ihrer Beziehungen auswachse.

6. Wenn es Ihnen auch bei der ersten Unterredung hauptsichlich auf die
grundsiitzliche Seite der Sache ankomme, mochten Sie die Gelegenheit doch
nicht voriibergehen lassen, ohne darauf hinzuweisen, daB gerade in letzter Zeit
sehr viele Beschwerden der deutschen Minderheit in Polen bekanntgeworden
seien, die doch bewiesen, daB die polnischen Gesetze nicht ausreichten und da
.die Praxis der polnischen Behérden den von der Polnischen Regierung uns
mitgeteilten Absichten nicht entspreche.

Sollte Herr Beck -in der Weise auszuweichen suchen, dal er zwar, dhnlich
wie Herr Lipski, gute Behandlung der Minderheit zusichert, dabei aber betont,
daf} das ganze Problem ausschlieBlich Sache der polnischen Autonomie sei, so
bitte ich ihm zu sagen, daB es uns nicht so sehr garauf ankomme, anf Grund
welcher Art von Bestimmungen — d. h. ob auf Grund internationaler Vertrags-
bestimmungen oder auf Grund autonomer polnischer Gesetzesvorschriften —
die Minderheit gut behandelt wiirde, sondern darauf, da8 sie gut behandelt
wiirde. '

Sollte Herr Beck im Laufe des Gesprichs die Rede auf das Problem der
polnischen Minderheit im Reich bringen, so bitte ich darauf hinzuweisen, daB
diese Frage doch auf einer anderen Ebene liege. Eine Vergleichsmoglichkeit
sei schon deshalb nicht gegeben, weil die Lage der polnischen Minderheit im
Reich sich durch das freiwillige Entgegenkommen deutscherseits auf einer an-
steigenden Linie entwickelt habe, wihrend im Laufe der Jahre bei der deut-
schen Minderheit in Polen leider eine zunehmende Verschlechterung habe fest-
%estellt werden miissen. Getreu der wiederbolten Erklirung des Fiihrers und

eichskanzlers, wonach beim deutschen Volk die Achtung vor fremdem Volks-
‘tum der Liebe zum eigenen Volk zur Seite stehe, habe gerade der national-
sozialistische Staat diese seine Anschauung gegeniiber den im Reich lebenden
Angehorigen polnischen Volkstums in die Praxis dmgesetzt. ,

inem Bericht iiber die Ausfiihrung dieses Erlasses und die Aufnahme [hres
Schrittes sehe ich mit besonderem Interesse entgegen. | '

Frhr. von Neurath |
| Nr.53 T
Der Deutsche Botschafter in Warschau an das Auswirtige Amt
Bericht

Warschau, den 19. November 1934

~ lch bhabe heute den VorstoB der Polnischen Regierung in der Frage der
Minderheit weisungsgemil3 ber dem AuBenminister Herrn Beck zur Sprache
gebracht. Dabei habe ich unseren Wunsch nach einer Vertiefung der deutsch-
polnischen Beziehungen unterstrichen und hervorgehoben, da auch die gegen-
wirtige Demarche letzten Endes diesem Ziele diene. In diesem Zusammenhang
habe ich u.a. auch zu erkennen gegeben, daB der Fiibrer und Reichskanzler
fiir die Frage ein besonderes Interesse bekundet hat. Als Petitum habe ich
im Anschlug an den Hinweis auf die ungiinstige Lage der deutschen Minder-
heit die Bitte ausgesprochen, durch nachdriickliche V\iisung an die untergeord-
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neten ()rgané dafiir zu sorgen, daf} die praktische Behandlung der Minderheit
mit dem Geiste in Einklang gebracht wiirde, der unserer Verstindigungspolitik
entspricht.

Herr Beck, der bei keinem Punkte meiner Darlegungen ein besonderes Er-
staunen oder Unruhe zu erkenpen gab, erwiderte etwa folgendes:

Er lege Wert darauf, zundchst zum Ausdruck zu bringen, eine wie groBe
Achtung man hier in Polen dem Herrn Reichskanzler gegeniiber empfinde und
wie sehr man die mutige und loyale Gesinnung wertschiitze, mit der er dem
deutsch-polnischen Problem gegeniibergetreten sei. Die Hochachtung vor dem
Herrn Reichskanzler sei hier eine allgemeine, und was er mir hieriiber gesagt
habe, entspreche nicht nur seiner eigenen Auffassung, sondern auch — wie er
erst dieser 1'age wieder habe feststéllen konnen — der des Marschall Pilsudski -
und des Herrn Ministerprisidenten. lch konne deshalb iiberzeugt sein, daf3
Jede Anregung, die yon dem Herrn Reichskanzler oder seiner Regierung aus-
gehe, hier von vornherein einer griindlichen, vorurteilslosen und wohlwollenden
Priifung sicher sei. Was nun die in Genf abgegebene polnische Erklirung
iiber die Minderheitenfrage anbelange, so lege er Wert darauf, auch seinerseits
noch einmal nachdriicklich festzustellen, daB3 dieser Schritt in keiner Weise
_gegen die deutsche Minderheit gerichtet gewesen sei. Der Schritt sei vielmehr
hervorgerufen worden durch die unglaubliché Behandlung, die der Vélkerbund
in letzter Zeit gegeniiber Polen fiir gut befunden habe. Im Vé&lkerbund siflen
Leute, die nichts kdnnten, als sich und anderen Arger zu bereiten und die den
Realititen kein Verstindnis entgegenbrichten. Schon seit einem Jahre hahe
er versucht, durch Worte und Handlungen dem Vélkerbund zu verstehen zu
geben, daB3 Polen sich eine solche Behandlung nicht mehr gefallen lieBe und
daB3 es so nicht weitergehen kénne. Da man in Genf keine Einsicht gehabt
habe, sei Polen schliellich zu seiner Erklirung gezwungen worden, und er
freue sich, aus meinen Darlegungen zu entnehmen, daB wir fiir die polnische
Auffassung Verstindnis hitten. Aber all das habe nichts mit der deutschen
Minderheit zu tun. Er kdnne versichern, da3 die Minderheitenrechte auch
weiterhin auf Grund der polnischen Verfassung: geschiitzt werden wiirden.
 Diese Rechte, die zweifellos aus der alten Verfassung demnichst auch in die
neue iibernommen werden wiirden, beruhten nicht auf irgendwelchen theore-
tischen Erwiigungen, sondern entsprichen der Auffassung, die Polen von dem
Begriff des Staates und des Zusammenlebens der Bevélkerungsschichten hitte.
Er glaube auch nicht, daB3 diese Grundsitze nur ein toter Buchstabe seien)
GewiB herrsche zur Zeit eine schwere wirtschaftliche Krisis und hierdurch
wiirden vielleicht hiufig gewisse Schirfen in die Beziehungen zwischen Staats-
volk und Minderheit hineingetragen. Aber er sei iiberzeugt, daB auch das sich
allmihlich bessern werde. Wenn bei den unteren Verwaltungsorganen noch
nicht alles so sei, wie es sein miil3te, so sei er gern bereit, mit seinen Kollegen
zu sprechen und ihnen nahezulegen. daB sie noch einmal ihre Auffassungen,
die im iibrigen den von ihm dargeleiten Grundsiitzen entsprichen, den nach-
geordneten Stellen mitteilen, und er hoffe, dal3 das eine gute Wirkung haben
werde. Viel lige natiirlich auch an der Presse und es sei nur zu natiirlich,
daB eine Presse, in der das jiidische Element in so starkem Mafle vertreten sei
wie hier, Deutschland gegeniiber gewisse Ressentiments zeige. Aber er wiirde
'sich bemiihen, eine Besserung herbeizufiihren, und er hoffe, daB es auch in
der Minderheitenfrage gelingen werde, allmahlich zu einer verniinftigen Ein-
stellung der dffentlichen Meinung zu gelangen.

Der Minister schlo8 die Ausfiihrungen iiber seine »theoretische« Einstellung
zu diesem Problem mit der Frage, ob ich ihm hinsichtlich der praktischen
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Behandlung der Minderheit einige konkrete Angaben machen kénne iiber Dinge,
die uns Grund zur Beanstandung zu bieten schienen. Ich erwiderte, daB ich
heute zunidchst nur Weisung hitte, die theoretische Seite des Problems mit ihm
zu besprechen, und daB meine Instruktionen keine Angaben dariiber enthielten,
welche Einzelfille meine Regierung bei dem Hinweis auf die unbefriedigenden
gegenwirtigen Zustinde im Auge gehabt habe. Ich wolle gern hieriiber weitere
Instruktionen einholen, sei aber auch bereit, ihm zunichst von mir persénlich
auf Grund der Informationen, die ich hier gelegentlich erhalten hiitte, einige
zu diesem Problem mitzuteilen. lch habe ga.nn zunichst die Schulfragen %:
" handelt und hierbei auf die Schwierigkeiten verwiesen, die den Schulorgani-
sationen hinsichtlich der Fortfithrung ihrer Anstalten gemacht wiirden, ferner
auf die unverstindliche Versetzung verdienter Schuldirektoren in die 6stlichen
Provinzen und ibren Ersatz durch ungeeignete Krifte, schlielich auch auf
-die Einschrinkungen des deutschen Unterrichts, die, so verstindlich auch das
Verlangen griindlicher polnischer Sprachkenntnisse der Minderheitsangehrigen
sei, mir doch starke Ubertreibungen aufzuweisen schienen und die dazu fiihrten,
daf die Schulen der deutschen Minderheit kaum noch als deutsche Lehr-
anstalten angesehen werden konnten.. Ich bin dann auf die Verhiltnisse in
Oberschlesien niher eingegangen und habe insbesondere die zahlreichen Ent-
lassungen von Arbeitern und Angestellten erwihnt, die groBtenteils auf das
freimiitige Bekenntnis der Betroffenen zur Minderheit zuriickzufiihren seien.
Uberbaupt miisse man leider feststellen, daB derjenige, der sich zur Minderheit
bekenne, hiufig schwersten Nachteilen ausgesetzt sei und von den unteren
Organen als illeyaler Staatsbiirger angesehen wiirde, eine Auffassung, die ich
wohl kaum als dem Willen der Zentralinstanz entsprechend ansehen konne.
Insbesondere miisse ich ferner auf die Téatigkeit des Bundes der ‘Aufstindischen
- hinweisen, der in den Resolutionen, die auf seinen periodischen Versammlungen
gefaBt wiirden, immer wieder die Forderung aufstelle, die Minderheitenschulen
zu beseitigen und alle diejenigen zu verfolgen, die noch wagten, ihre Kinder
in eine deutsche Schule zu schicken. Ich hiitte nach allem den Eindruck, da8
nicht nur in zahlreichen Organen der unteren Verwaltung, sondern auch in
gewissen Kreisen der Bevtilke‘run,gk von dem neuen Geist der Verstindigung
noch nicht viel zu spiiren sei, und kénne nur meinen Dank aussprechen, wenn
der Minister die Absicht habe, die doch zweifellos ganz anders eingestellte
Warschauer Auffassung zur Anerkennung zu bringen.

Ich schloB die Unterhaltung mit meinem Dank fiir die verstindnisvolle Auf-
nahme meiner Ausfilhrungen und gab unter erneuter Unterstreichung des
Wertes einer offenen Aussprache zu verstehen, daB ich mich auch bei weiteren,
diese Frage betreffenden Anlissen vertrauensvoll an ihn wenden wiirde, was
er durch ein Kopfnicken quittierte.

Im iibrigen scheint mir auch diese Unterredung zu bestitigen, daB, wie ich
bereits ausgefiihrt habe, die Polen volles Verstindnis dafiir haben, wenn wir
unser Interesse an der Minderheit bekunden, und daB die zur Zeit geiibte weit-
gehende Unterdriickung der die Minderheitssorgen betreffenden Nachrichten
in der reichsdeutschen Presse aus Griinden der Forderung der deutsch-polnj-
schen Beziehungen nicht notwendig ist, sondern eher MiBtrauen erweckt. Ich
habe auch in der heutigen Unterredung mit Herrn Beck bei dem weisungsgemi3
erfolgten Hinweis auf unsere Pressepolitik zum Ausdruck gebracht, da es
immer schwerer werde, die bisheri% Zuriickhaltung zu bewahren, da sie mit
dem Volksempfinden zu wenig im Einklang stiinde. -

von Moltke
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| IV. Weitere Verschlechterung
in der Lage der Deutschen Volksgruppe
" (November 1934 bis Oktober 1937)

Nr. 54
Der Deutsche Konsul in Krakau an das Auswiirtige Amt
. Bericht

Krakau, den 3. November 1934

In der Zeit vom 31.Oktober bis zum 2. November 1934 hat hier eine
Il)‘ommerellenkundliche Tagung stattgefunden, die vom Baltischen lnstitut in

horn veranstaltet wurde. Die Besucherzahl schwankte zwischen 150 und
170 Personen und iiberstieg damit die Erwartungen der Veranstalter. Insbe-
sondere waren auf der Tagung vertreten: Delegierte des Aullenministeriums,
des Kultusministeriums, des %dinisteriums fir Landwirtschaft und Agrar-
reform, der Minderheitenabteilung des Innenministeriums, des Generalkom-
-missariats der Republik Polen in Danzig, der Woiwodschaftsimter Posen,
Pommerellen, Schlesien und Bialystok, der Pommereller Landstarosteien, der
Stidte Thorn und Gdingen, aller polnischer Universititen, der Polnischen
Akademie der Wissenschaften in Krakau, der Gesellschaft der Freunde von
Kunst und Wissenschaft in Danzig, mehrerer wissenschaftlicher Institute,
Archive und Bibliotheken aus Gdingen, Posen und Thorn sowie einiger Insti-
tute aus Warschau. Besonders stark waren vertreten die Pommereller Land-
wirtschaftskammer, der Revisionsverband der landwirtschaftlichen Genossen-
schaften in Pommerellen, die Industrie- und Handelskammer Warschau und
die staatliche Agrarbank. Weiterhin hatten die See- und Kolonialliga, die
Vereinigung der Lehrer der mittleren und hoheren Schulen und fast alle
groBeren Ortsgruppen des Westmarkenvereins Vertreter entsandt. AuBerdem
nahmen 3 Obersten in Uniform an der Tagung teil. =

Uber den Verlauf der Tagung ist mir von einem Tagungsteilnehmer der
anliegende Bericht zugegangen. ’

Schillinger

Anlage
Auszug

e Zu Beginn des zweiten Tages bedauerte Prof. Pawlowski einleitend,
daf man bisher noch nicht auf das so wichtige Problem der Siedlung in
Pommerellen nach politischen Gesichtspunkten gekommen sei, denn -der
Zweck der Tagung sei, den Praktikern des Kampfes um den polnischen Boden
and den polnischen Charakter des Landes den Weg zu weisen.

In der Diskussion ergriff der Leiter der Landwirtschafts- und Agrarreform-
abteilung der Woiwodschaft Pommerellen Ceceniowski das Wort und fiihrte
aus. dal} im Jahre 1933 3 500 ha und 1934 4 000 ha parzelliert worden seien,
1935 wiirden aber 9 000 ha parzelliert werden; davon enstammten lediglich
3 000 ha polnischemn Privat- und Staatsbesitz.
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Herr Smolenski, Krakau, wies darauf hin, dal in Pommerellen noch heute
7/, des gesamten Groflgrundbesitzes in deutschen Hinden sei. Es giibe noch
immer (egenden, wo das Hinzukommen einer ganz geringen Anzahl Deutscher
ausreichen wiirde, um die polnische Mehrheit in eine Minderheit zu verwan-
wandeln. Mit Genugtuung hore er deshalb, daB man diese entscheidenden
Arg:ilmente erkannt habe und 1935 6 000 ha aus deutschem Besitz parzellieren
werde

Pawlowski wies insbesondere auf das starke Ubergewicht deutschen Grund-
besitzes in den Kreisen Dirschau, Stargard, Graudenz, Culm, Zempelburg und
im Seekreis hin. Der augenblickliche Zustand sei keineswegs zufriedenstellend
und es miisse so schnell wie moglich eine Anderung der Lage durchgefiihrt
werden. Das Deutschtum in diesen Gegenden werde durch Ausnutzung des
Danziger Marktes wirtschaftlich gestirkt. Hier sei nunmehr aber durch das
Kompensationsabkommen zwischen Danzig und Polen* ein Riegel vorgescho-
ben worden, da die Verteilung der Kontingente in Zukunft von polnischen.
Stellen vorgenommen wiirde.

In der Diskussion kam sodann die Sprache darauf, dai3 die Mittel zur Sied-
lung fehlten, wihrend der deutsche Grundbesitz durch Kredite gestirkt
werde. Hierauf ergriff ein Oberst in- Uniform das Wort und erklarte, das
Geld diirfe keine ﬁolle spielen. Man solle sich doch durch den Pakt mit
Deutschland nicht falschen Hoffnungen hingeben. Im Gegenteil! Dieser Pakt
habe nur insoweit Geltung, als nach diesen 10 Jahren nichts mehr davon vor-
handen sein diirfe, was man heute als gefihrlich fiir dieses Gebiet ansehe.
Solche Verhiltnisse wie im Dirschauer, Stargarder und Zempelburger Kreis
seien unhaltbar. Hier diirfe es kein Pardon oder Hemmungen irgendwelcher
Art: geben. Gerade die jetzige Stille miisse ausgenutzt werden, um in den
Grenzkreisen im stirksten Mafle zu siedeln, damit hier ein lebendiger Ver-
teidigungswall polnischer Bauern entstehe.

Der Vorsitzende der Landwirtschaftskammer Thorn Dykier unterstrich
diese Ausfiihrungen und fiigte hinzu, man habe im Kampf gegen das im Lande
ansissige Deutschtum zwei Instrumente, nimlich 1. die Parzellierung und
2. den Ea.ndaufkauf. Beide seien bisher noch nicht voll ausgenutzt worden. ...

Nr. 55

Der Deutsche Generalkonsul in Posen an das Auswirtige Amt

Bericht
Posen, den 18. Februar 1935

-Die Agrarreform ist wiederum in erster Linie gegen das Deutschtum zur
Anwendun§ gebracht. Von der fiir die Zwangsparzellierung fiir 1935 vor-
gesehenen Fliche von 11 250 ha ist der deutsche Besitz mit 6 797 ha enteignet
worden, also in einer fast 60prozentigen Hohe des Gesamtareals, trotzdem der

Anteil des deutschen Landbesitzes an der iesamten Fliche in den abgetrennten
Gebieten des Westgebjetes kaum noch mehr als 309/, betrigt.

Liitgens
* Vgl. Nr. 181,
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Nr. 56

Unterredung des Reichsministers des Auswirtigen
mit dem Polnischen Botschafter

Aufzeichnung

Berlin, den 21. Februar 1935

AnldBlich eines Besuches, den der Polnische Botschafter mir heute aus
anderem Anla abstattete, habe ich die Polonisierungspolitik des oberschlesi-
schen Woiwoden ihm gegeniiber zur Sprache gebracht. Ich habe ihm dar-
gelegt, welche Gefahr %ieiu' das deutsch-polnische Verhiltnis die Fortsetzung
dieser Politik bedeute, und ihn gebeten, seine Regierung in eindringlicher
Weise darauf hinzuweisen, dal3 eine Fortsetzung der Entlassungen groBen
Stils, wie sie zur Zeit speziell in den PleBschen und Henckel-Donnersmarck-
schen Betrieben durchgefiihrt wiirden, naturgemi3 Riickwirkungen auf das
Verhalten der deutschen Behérden gegeniiber polnischen Arbeitern und
Angestellten in Deutschland haben miilite. Ich habe dem Botschafter dar-
gestellt, daB die glickliche Entwicklung der deutsch-polnischen Beziehungen,
wie sie sich nach dem Abkommen vom vorigen Jahre herausgebildet habe,
durch eine Beibehaltung der Polonisierungspolitik in Ostoberschlesien geradezu
in Frage gestellt werde.

Der Botschafter versprach, umgehend Herrn Beck von meinen Mitteilungen
Kenntnis zu geben und ihn zu bitten, die Polnische Regierung auf den Ernst
der Lage aufmerksam zu machen. Er sei iiberzeugt, dall Herr Beck alles auf-
bieten werde, um einer Triibung des deutsch-polnischen Verhiltnisses, die
durch den Obereifer lokaler Behorden entstehen konnte, vorzubeugen.

N Frhr. von Neurath

Nr. 57

Unterredung des Reichsministers des Auswiirtigen
mit dem Polnischen Botschafter

Aufzeichnung
Berlin, den 12. Mirz 1935

Der Polnische Botschafter hat mir heute morgen mit der Bitte um streng
vertrauliche Bebandlung im Auftrage des Ministers Beck mitgeteilt, dal dieser
auf Grund der von mir erhobenen Beschwerde iiber die Polonisierungshestre-
bungen in Ostoberschlesien, speziell iiber die Entlassung zahlreicher deutscher
Angestellter und Arbeiter, energische Schritte bei den inneren Iélpolnischen
Behorden umternommen habe. Herr Beck bhoffe, dall diese die Einstellung
dieser zahlreichen Entlassungen zur Folge haben werde.

Frhr. von Neurath



Nr. 58
Der Deutsche Konsul in Thorn an das Auswirtige Amt

Telegramm

Thorn, den 16. April 1935

Sonnabend 13. d. M. stattfand Neustadt polnische Versammlung, wobei Biir-
germeister zum ZusammenschluB aufforderte. Versammlung ‘ausartete in
schwere Hetze gegen deutsche Minderheiten, wobei verschiedene Redner provo-
katorisch auftraten. '

Die durch Hetze aufgebrachte und nicht mehr zuriickhaltende Menge'durch-
zog dann die Stadt und einschlug 23 groBe Schanfenster und Unmenge sonstiger
Fensterscheiben Deutscher.

Ahnliche Versammlungen auch an anderen Orten Seekreises. In Kleinkatz
kam es am Sonnabend bei einer solchen Demonstration zu schweren Schlige-
reien, in deren Verlauf mehrere Deutschstimmige gefihrlich verletzt wurden.
Einer davon namens Groen starb Montag Zoppoter Krankenhaus,

Kiichler
. Nr. 59
Der Deutsche Konsul in Thorn an das Auswirtige Amt
Bericht

Thorn, den 18. April 1935

Im AnschluB an den Drahtbericht vom 16. 4. 35* beehre ich mich, erginzend
folgendes zu melden: |

Sie wiisten Ausschreitungen verhetzter polnischer Nationalisten im Seekreis
haben in der deutschen Minderheit mit Recht grofte Erregung und Verbitte-
rung hervorgerufen. Die Polizei hat bei den %nruhen vollig versagt und es
hat den Anschein,. als ob sie gar Weisung gehabt hitte, nicht einzugreifen.
Auch das Verhalten des Starosten in Neustadt mul3 sehr befremden. Als der
Vorsitzende der dortigen Ortsgruppe der Deutschen Vereinigung ihn am Tage
nach den Vorfillen aufsuchen wollte, weigerte er sich, gen Vertreter der
Deutschen Vereinigung zu empfangen.

Die Ereignisse im Seekreis sind auf das tiefste zu bedauern und zu ver-
urteilen. Die Hauptschuld trifft die Behorden, unter deren Augen und Ohren
unverantwortliche Hetzer die niedrigsten Instinkte des Volkes aufwiegeln

durften. von Kiichler

| Nr. 60
Der Deutsche Generalkonsul in Posen an das Auswirtige Amt
Bericht

Posen, den 18. April 1935

Am Sonnabend, dem 13. d. M., wurde der deutsche Bauer Rudolf Rieck aus
Neuhiitte, Kreis Ostrawo, von unbekannten Titern iiberfallen und so schwer
verletzt, daB er kurz darauf starb. Die polizeilichen Nachforschungen sind
noch nicht abgeschlossen. Es kann aber schon jetzt als feststehend angenommen
werden, dal ausschlieBlich politische Motive der Anla zur Tat gewesen sind.
In der Minderheit herrscht iiber den Vorfall begreifliche Erregung.

In Vertretung

von Tucher
¢ Vgl. Nr. 58.



Nr.61

Aufzeichnung eines Beamten der Politischen Abteilung
des Auswirtigen Amts

Berlin, den 11. Juli 1935

lch habe den Botschaftsrat der Polnischen Botschaft Prinz Lubomirski zu
mir gebeten und ihm weisungsgemiB folgendes mitgeteilt:

Die Frage der Arbeiterentlassungen in Oberschlesien sei eine Frage, die seit
mehreren Jahren den Gegenstand eingehender Kontroversen zwischen der
Deutschen und der Polnischen Regierung bilde. In den letzten Jahren seien
sowohl durch Herrn Botschafter von Moltke in Warschau wie hier eine Reihe
von Demarchen erfolgt, um den nach unserer Ansicht vertragswidrigen und
das deutsch-polnische Verhiltnis belastenden Entlassungen Einheit zu gebieten.
Im Februar d.J. habe der Herr Reichsminister den Polnischen Botschafter
erneut zu sich gebeten und ihn darauf hingewiesen, da8 die vertragswidrigen
Entlassungen in Polnisch-Oberschlesien abgestellt werden miil3ten.* Herr Bot-
schafter Lipski habe einige Wochen spiter im Auftrage des Herrn Ministers
Beck erkliirt. da3 energische Schritte bei den inneren polnischen Behorden zur
Abstellung der Entlassungen unternommen worden seien.** Nichtsdesto-
weniger seien die Entlassungen weitergegangen. ‘Dem Polnischen Botschafts-
rat gegeniiber sei am 11. April d. J. erneut dariiber Beschwerde getiihrt wor-
den, und zwar unter abermaligem Hinweis auf die Unvereinbarkeit der Ent-
lassungen mit den Erklirungen, die Herr Lipski im Auftrage von Herrn Beck
gegeben habe. Prinz Lubomirski habe damals nach Riickfrage in Warschau
erklirt, daf3 die Erklirungen des Herrn Beck nur fiir die Zukunft, nicht aber
fiir die Vergangenheit Geltung haben sollten. Es sei ihin daranfhin mitgeteilt
worden, dal Herr von Neurath diesen Standpunkt nicht anerkennen k&nne
und sich vorbehalte, auf diese Sache zuriickzukommen, Die Entlassungen seien
im iibrigen auch nach dem 1. April weitergegangen; sogar nach dem 1. Juli
seien eine Reihe von Entlassungen zum 30. September erfolgt.

Prinz Lubomirski nahm diese Mitteilungen entgegen.und machte lediglich
eltend, daB nach seinen Informationen alle Entlassungen auf wirtschaftliche
%dotive zuriickzufithren seien. Er versprach im iibrigen, seiner Regierung iiber
die hiesige Auffassung sofort zu berichten und sich auch selbst iiber den
Umfang und die Griinde der Entlassungen in Oberschlesien eingehend 2zu
informieren.

von Lieres
: Nr. 62
Der Deutsche Botschafter in Warschau an das Auswirtige Amt
| " Bericht

Warschau, den 16. Oktober 1935

Mir scheint es mit Riicksicht auf die Verstindigungspolitik in Polen un-
bedenklich und andererseits im Interesse der Minderheit notwendi% zu sein, daf3
sich die deutsche Offentlichkeit, mehr als das in letzter Zeit der ¥all war, mit

* Vgl Nr. 56.
** Vgl. Nr. 57.
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dem Schicksal der deutschen Minderheit in Polen befaBt. Friither ist von
olnischer Seite oft betont worden, daB die Behandlung der déutschen Minder-
eit sich dann grundlegend éndern wiirde, wenn die Minderheit keine irre-
dentistischen Bestrebungen verfolgt und wenn Deutschland keine Revisions-
politik mehr betreibt. ieider hat sich aber die polnische Haltung gegeniiber
der Minderheit seit Anbahnung der Verstindigungspolitik nicht geindert. Der
Kampf geht vielmehr auf der ganzen Linie weiter, wenn auch in der Form
gelegentlich ein versohnlicherer Ton angeschlagen wird. Das Ziel, wie es
kiirzlich in einer Unterredung des Posener Burgstarosten mit einem Vertrauens-
mann offen und vollig zutreffend charakterisiert wird, nidmlich die vollige
Polonisierung innerhafb von spitestens zwei Generationen, wird auch heute
noch mit aller Konsequenz verfolgt. Das Verstindigungsabkommen hat das
Tempo sogar vielleicht noch beschleunigt, weil man polnischerseits bis zum
Ablauf der 10 Jahre ein fait accompli schaffen will.

I'rotzdem halte ich es nicht fiir angezeigt, dall wir etwa unsere bisherige
Politik gegeniiber der polnischen Minderheit in Deutschland &ndern. Ich
glaube vielmehr, dal3 ein schirferes Vorgehen gegen die Polen in Deutschland
-sich fiir die deutsche Minderheit in Polen nur nachteilig auswirken wiirde,
da fiir die polnische Minderheitenpolitik dann auch die letzten Hemmungen
wegfallen wiirden. Auch wiren bei dem Interesse, das man hier neuerdings
fir die polnische Minderheit in Deutschland hat, unerwiinschte Riickwirkungen
auf die deutsch-polnischen Beziehungen zu befiirchten. Die Politik der Reichs-
regierung gegeniiber der polnischen Minderheit in Deutschland sollte daher
nach wie vor grol3ziigig sein, allerdings unter schirfster Abwehr aller irre-
dentistischen Bestrebungen

Um aber die mit dem Ziel der Vernichtung betriebene Bedriickung der deut-
schen Minderheit in Polen aufzuhalten, wird es notwendig sein, die Grenze der
Verstindigungsbereitschaft in diesem Punkte Polen gegeniiber abzustecken.
Heute hat die deutsche Minderheit in Polen das Gefiihl, vom Deutschen Reich
im Stich gelassen zu werden; aber auch die Polen glauben, sich in ihrem Vor-
gehen gegen die deutsche Minderheit. kaum noch Beschrinkungen mehr auf-
erlegen zu brauchen, da sie mangels jeglicher Reaktion in der deutschen Presse
den Eindruck erhalten miissen, daB3 alle Ubergriffe von der deutschen 6ffent-
lichen Meinung widerspruchslos hingenommen werden. Die Polen. die ihrer-
seits durch Schaflung eines Weltpolenbundes %azeigt haben, welches ihre Auf-
fassung iiber die Zusammengehorigkeit der Volksgruppen ist, wiirden sich
meines Erachtens ohne weiteres damit abfinden, daf3, ebenso wie ihnen, auch
uns das Los der Volksgenossen im Auslande nicht gleichgiiltig sein kann Es
ist durchaus nicht anzunehmen, dal die deutsch-polnische gVerstéindigungs—
politik beeintrichtigt wird, wenn die deutsche Presse in sachlicher und ge-
miligter Form die Ubergriffe gegen die deutsche Minderheit in Polen zur
Sprache bringt. Nur dann, wenn man hier fiihlt, dal die Grenzen dessen, was
man in Deutschland hinzunehmen geneigt ist, erreicht sind, besteht die Mdg-
lichkeit, daB man sich hier zu einer mit der Verstindigungspolitik in Einklang
stehenden Minderheitenpolitik entschlieflen wird. gzser Waunsch, zu einer
Verbesserung auch der politischen Beziehungen zu gelangen. wiirde hierdurch
wesentlich gefdrdert werden. ~ |

von Moltke
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Nr. 63

Der Deutsche Staatsvertreter bei der Gemischten Kommission
fiir Oberschlesien an das Auswirtige Amt

Bericht
Beuthen, den 3. Januar 1936

Es ist eine weitere Stellungnahme des Prisidenten Calonder in Entlassungs-
fragen ergangen (Beschwerdesache Joh. Groner*).

Der Priisident stellt in diesem Falle noch schirfer als in den friiheren Stel-
lungnahmen fest, daf von -polnischer Seite bei den Arbeitsentlassungen will-
kiirlich und unterschiedlich Je nach der Zugehorigkeit zur Mehrheit oder Min-
derheit verfahren worden ist. Er erkldrt ausdriicklich, daB3 sich aus zahl-
reichen Beschwerdeverfahren ergibt, da manche polmschen Unternehmungen
eine minderheitsfeindliche Entlassungspolitik betreiben und da8 diese allgemei-
- nen Verhiltnisse auch dem polnischen Demobilmachungskommissar durchaus
bekannt sind (Seite 7). Dureh eine genaue Ubersicht iiber die Angestellten-
bewegung bei der Maxgrube fiir die Zeit vom 1.Januar 1933 bis 31. Dezember
1934 wird einwandfrei nachgewiesen, da8 im vorliegenden Falle die Willkiir
und Diskrimiierung auf eine gegen die deutsche Minderheit gerichtete Ein-
stellung des Unternehmens und des Demobilmachungskommissars zuriickzu-
fithren sind (Seite 7 und 8). Der Prisident weist ferner darauf hin, da der
Demobilmachungskommissar die Zustimmung zu' weit mehr Entlascungen ge-
geben hat, als dies die Wirtschaftslage erforderte usid daher nach den gesetz-
lichen Bestlmmungen zuldssig war. Als Beweis hierfiir fiihrt er die unbestrit-
tene Tatsache an, daB ein groBer Teil der Entlassenen der Maxgrube durch
neue Angestellte mit dem Ergebnis ersetzt wurden, daf fast alle minderheits-
angehorigen Angestellten, nimlich 66 von ‘71, ausgeachaltet und zu einem
hohen Prozentsatz durch Mehrheitsangehorige ‘ersetzt wurden (Seite 11 und
~11a). Das systematische Bestreben des Unternehmens, die Angestellten, die
sich offen zur Minderheit bekannt haben, durch. Mehrheltsangehonge zu er-
setzen, liege also auf der Hand. Der Demobllmachungskommlsaar sei dieser
Tendenz nicht entgegengetreten, vielmehr dringe sich die Uberzeugung auf,
daB er sich dieser Tendenz des Unternehmens angeschlossen habe (Seite 12)

Niildeke
Nr. 64
Der Deutsche Generalkonsul in Thorn an das Auswiirtige Amt
Bericht

Thorn, den 18. Februar 1936

Gestern ist die offizielle Namensliste 1936 fiir die Agrarreform erschienen.

Die jetzt zur Lwangsparzelherung aufgerufenen Giiter umfassen in Pomme-
rellen 4 784 ha deutscher Giiter und 2 900 ha aus polnischem Besitz. - Allein
hierin liegt wieder ein deutlicher Beweis der ungleichen Heranziehung des
deutschen Besitzes zum polnischen.

* Veroﬁ'enthcht in der »Amtlichen Sammlung der Stellungnahmen des Prisidenten der
Gemischten Kommission fiir Oberschlesien« (erschienen bei Walther de Gruyter & Co., Berlin
und Leipzig 1937) Bd.II, S. 461 ff.
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Unter diesen Umstinden hat sich der deutschen Minderheit eine Stimmung
tiefster Niedergeschlagenheit bemiichtigt, denn nur allzu deutlich erkennt sie,
wie Polen die §entsch'-polnische Verstindigungsaktion auslegt und durchfiihrt.
Es soll eben bis zum Ablauf des 10jihrigen Verstindigungsabkommens so viel
wie nur moglich deutscher Grundbesitz zerschlagen werden. Das bedeutet
dann aber, daB die so zerschlagenen Giiter nicht mehr in der Lage sind,
deutsche Volksgenossen zu beschiftigen, und da3 diese wiederum, dem Elend
%reisgegcben_, abzuwandern versuchen. Die Aussichten fiir die Erhaltung des

eutschtums hier sind also die denkbar schlechtesten und es fragt sich, ob es
nicht moglich wire, die ungeheure Belastung, die das polnisch-deutsche Ver-
hiltnis durch die fortgesetzten Schikanen und MaBnahmen gegen das Deutsch-
tum hier im abgetretenen Gebiet erfihrt, zustindigen Orts zur Sprache zu
bringen. Aus den letzten Verdffentlichungen, iiber die ich zu berichten Ge-
legenheit hatte, geht mit aller Deutlichkeit hervor, da der deutsche Grund-
besitz vernichtet werden soll. Diesem Zerstérungswillen miite Einhalt ge-
boten werden, wenn das Deutschtum hier nicht seiner volligen Auflésung in
kurzer Zeit entgegengehen soll. ‘ |

von Kiichler

Nr. 65
Der Deutsche Generalkonsul in Kattowitz an das Auswiirtige Amt

Bericht
Kattowitz, den 4. April 1936

Die zahlreichen deutschfeindlichen Kundgebungen, die hier in letzter Zeit
von verschiedenen polnischen Verbinden und Parteien, insbesondere vom
Westverband veranstaltet worden sind, haben den Prisidenten Calonder ver-
anlaBt, das polnische Mitglied der Gemischten Kommission Stgblowski zu sich
zu bitten und ihn sehr nachdriicklich auf die Moglichkeit gefihrlicher Aus-
wirkungen dieser Veranstaltungen hinzuweisen. Prisident Calonder hat darauf
aufmerksam gemacht, daB die durch die zahlreichen Protestkundgebungen ge-
steigerte Erregung der Bevolkerung erfahrungsgemiB leicht zu Gewaltakten
unverantwortlicher Elemente fiihrt. Er hat daher Herrn Steblowski ersucht,
den Woiwoden Dr. Grazynski von seinen Befiirchtungen zu verstindigen und
um entsprechende Einwirkung zu ersuchen. |

- In zwei Fillen hat die in der Bevilkerung hervorgerufene Erregung bereits
zu Zwischenfillen gefiihrt, bei denen auch Deutsche kérperlich miBhandelt
und verletzt worden sind. Am Sonntag, dem 15. Mirz, ist im Hotel Graf Reden
in Konigshiitte eine Versammlung des dortigen deutschen Bauvereins von einer
mit Stocken und Kniippeln bewaffneten Menge gespren%‘t worden, wobei auch
einige vollig unbeteiligte, mit der Vorbereitung einer Theatervorstellung be-
schiftigte deutsche Angestellte des oberschlesischen Landestheaters angegrif-
fen und miBhandelt worden sind. Am 29. Mirz ist eine Gruppe von Dentschen
in der Nihe der Stadt Rybnik von uniformierten Jungaufstindischen iiber-
fallen und mit Gummikniippeln und Stocken miBhandelt worden.

Noldeke
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Nr. 66
Der Deutsche Generalkonsul in Thorn an das Auswirtige Amt

Bericht
Thorn, den 18. Mai 1936

Im Zuge der in der letzten Zeit behdrdlicherseits und seitens des Westver-
bandes unter Duldung der Beh6rden betriebenen deutschfeindlichen Handlun-
gen ist jetzt ein neuer Schlag gegen das Deutschtum erfolgt. Es ist durch ein
kurzes Dekret beschlossen worden, simtliche Ortsgruppen der Deutschen Ver-
einigung im Seekreis, nimlich Neustadt, Putzig, Hela, Krokau und Smasin,
nicht nur zu schlieBen und damit ihre Wirksamkeit zu unterbinden, sondern zu
liquidieren, also vbllig aufzulésen.

Die Deutsche Vereinigung und ihre Ortsgruppen sind in der letzten Zeit
— wie mehrfach berichtet — o6fters behordlichen Schikanen ausgesetzt ge-
wesen. Sie haben daher, um die schon immer bestehende, aber jetzt besonders
kra in Erscheinung tretende Spannung zwischen Deutschtum und Polentum
nicht noch weiter zu steigern, alles unterlassen, was irgendwie AnstoB3 erregen
konnte. Aber die Behdrden erblicken schon in einem Ausflug, bei dem die
Mitglieder, wie jede Schule, geschlossen in Dreier- und Viererreihen durch
die Straflen ziehen, einen militirischen Aufmarsch, der gefihrlich ist.

Da.nach Vorstehendem die polnischen Machthaber hier in meinem Amts-
bezirk sich ganz offensichtlich von der Linie der Versohnung und Verstindi-
gung abgekehrt haben und unverblimt wieder die Feindschaft gegen die

eutschen und damit ibren Ruin und ihre Vernichtung predigen, wihrend
Deutschland noch immer mit Beharrlichkeit eine Verstindigung mit Polen ver-
folgt, erscheint es meines Erachtens angesichts der hiesigen Vorfille dringend
notwendig, auf eine Umkehr hier im Lande zu dringen. '

von Kiichler

Nr. 67

Unterredung des Reichsministers des Auswiirtigen mit dem.
Polnischen Botschafter

Aufzeichnung

Berlin, den 13. November 1936

Ich habe heute den Polnischen Botschafter bei seinem Besuche auf die
unerfreulichen Vorgiinge in Gdingen hingewiesen, wo durch militirische Ver-
eine und Beamtenverbinde  deutschfeindliche Kundgebungen groBten Stils
organisiert worden sind. Herr Lipski sprach sein lebhaftes Bedauern iiber
diese Vorkommnisse aus, inshesondere iiber die Versammlung in Gdingen, auf
die ich ibn besonders hingewiesen hatte. Ich sagte dem Botschafter ferner,
daB ich gezwungen sei, in Warschau entschiedene Beschwerde gegeniiber die-
sen Ausschreitungen zu erheben. Bei der Versammlung in Gdingen falle be-
sonders erschwerend ins Gewicht, da3 dabei Beamte und sogar Offiziere in
Uniform beteiligt gewesen seien und daf3, abgesehen von den Angriffen gegen
Deutschland und Danzig, auch die Person des Fiihrers in der unerhortesten
Weise beschimpft worden sei. ,

Frhr. voh Neurath
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Nr. 68 '
Der Deutsche Botschafter in Warschau an das Auswirtige Amt

Telegramm

Warschau, den 138. November 1936

In meiner heutigen Unterredung mit Minister Beck habe ich in ernster Form
auf die Verschlechterung der Atmosphire hingewiesen, die hier in den Bezie-
bhungen zu Deutschland wihrend der letzten Monate klar in Erscheinung ge-
treten ist. Ich habe hierbei u. a. die hetzerische Polemik der polnischen Presse,
die Verschirfung in der Behandlung der Minderheit (Gymnasium in Graudenz
und Bromberg) sowie den Gdinger Zwischenfall* zur Sprache gebracht und
habe aus diesem Zusammenhang heraus das Gesprich auf die Danziger Frage

elenkt. Unter Hinweis auf die immer deutlicher zu Tage tretende Tendenz

olens, sich in Danzig neue Rechte zu verschaffen **, ha%)e ich entsprachend
dem mir vom Fiihrer und Reichskanzler erteilten Auftrag zum Ausdruck ge-
bracht, da3 bei einem solchen Vorgehen scharfe Reaktionen und damit empfind-
liche Storungen deutsch-polnischer Beziehungen unvermeidlich seien. Der
Fiihrer und Reichskanzler sehe im deutsch-polnischen Verstindigungsabkom-
men wichtiges Friedenswerk, dessen weitere Verlingerung er wiinsche. Dieses
Abkommen sei eine der Grundlagen deutscher AuBenpolitik. Herr Beck er-
widerte, daB er diese déuBerst wertvolle Erklirung mit Dank begrii3e.

Herr Beck erklirte des weitered, daB3 auch er die Haltung, die die Presse
in letzter Zeit angenommen habe, fiir schidlich halte und da3 er seinerseits
bereit sei, alles zu tun, um die unbefriedigende Atmosphire wieder zu bessern.
Er hoffe, dal auf deutscher Seite in gleicher Richtung gewirkt werden wiirde.
Was die bedauerlichen Vorfille in Gdingen anbetreffe, so sei er nicht in der
Lage, ohne vorherige Priifung zu antworten, da ihm die von mir mitgeteilten
Einzelheiten nicht bekannt seien. Er wisse nur, daB3 der Woiwode so%ort ein-
geschritten ser und u. a. die Berichterstattung iiber diese Vorfille in der Presse
verhindert habe.

Moltke
Nr. 69
Der Deutsche Botschafter in Warschau an das Auswiirtige Amt
Telegramm

Warschau, den 26. November 1936

Marschall Rydz-8migly empfing mich gestern im Beisein des AuBenministers.

lch iibermittelte die GriiBe des Fiihrers und Reichskanzlers und machte an-
schlieBend die gleichen Ausfiihrungen wie in der Unterredung mit Herrn Beck
am 18. November***. :

Der Marschall brachte zum Ausdruck, mit welchem Interesse er die Ent-
wicklung Deutschlands verfolge, das das Gliick habe, einen groBen Fiihrer zu
besitzen. Hinsichtlich der deutsch-polnischen Beziehungen teile er die Auf-
faseung des Fiibrers und Reichskanzlers iiber den groBen Wert, den das Ab-

'* Vgl. Nr. 47.
** Vgl. Nr. 188 und 189,
**+ Vgl. Nr. 08
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kommen von 1934 fiir die Verstindigung zwischen den beiden Nachbarvilkern
und dariiber hinaus fiir den Frieden%’uropas habe. Auch er bedauere, dafl die
giinstige Auswirkung, die die Verstindigungspolitik auf die Meinungsbildung
in beiden Lindern gehabt habe, wihrend der letzten Monate einen gewissen
Riickschlag erfahren hitte. Er sei aber iiberzeugt, daB es sich nur um eine
voriibergehende Erscheinung handele. Die EinfluBnahme auf die Presse sei
leider beschrinkt. Man werde aber tun, was moglich sei, und im iibrigen
konne er versichern, da3 die Regierung sich in keiner Weise durch die opposi-
tionelle Presse beeinflussen lassen werde. Hinsichtlich Danzigs wolle Polen
nichts anderes, als da} seine dortigen Interessen nicht beeintrichtigt werden.
Bei dieser Grundeinstellung wiirde es seines Erachtens nicht schwer semn, in
den Einzelfragen zu einer Danzig und Polen befriedigenden Regelung zu ge-
langen. AbschlieBend bat er mich, dem Fiihrer und Reichskanzler die Ver-
sicherung zu iibermitteln, daB er an der von Marschall Pilsudski festgelegten
Linie festhalte und entschlossen sei, die Verstindigungspolitik auch weiterhin
fortzusetzen.

Moltke
Nr. 70
Der Deutsche Generalkonsul in Posen an das Auswiirtige Amt
Bericht

Posen. den 23. November 1936

In meinem Amtsbezirk macht sich iiberall eine fieberhafte Titigkeit zur
Schiirung des Hasses gegen Deutschland bemerkbar. Uberall sieht man Trupps
von Leuten, die zusammenstehen. Die Versammlungen, die in ungezihlten
Mengen stattfinden, sollen fiir ,,Aufklirung” der Bevolkerung sorgen. Es
handelt sich um Agitationsversammlungen sogenannter patriotischer Verbinde,
wie Westverband, Reservistenverband, Legionire, Eisenbahner- und Schiitzen-
verbinde. Alle sprechen wie auf ein Kommando in abfilligster Weise iiber
die Deutschen und hetzen die Bevolkerung gegen das Deutschtum auf. Man
fiihlt sich in jene schon lang zuriickliegende Zeit versetzt, da die starke poli-
tische Spannung zwischen Pcﬁen und seinem westlichen Nachbarn die Geister zu
ziigellosen Schimpfereien und elenden Verleumdungen antrieb, um unter
anderem auch das machtlose und wehrlose Deutschtum den gehissigsten An-
griffen und Gewalttitigkeiten auszuliefern. Man hat hier zur Zeit véllig ver-
gessen, daB inzwischen Abmachungen zwischen Deutschland und Polen ge-
troffen worden sind, die ganz konkret darauf hinzielen wollten, eine verstind-
nisvolle gegenseitige Beurteilung und dadurch eine Anniherung des deutschen
und polnischen Volkes herbeizufiihren. Leider ist das Gegenteil eingetreten.
Das Ungehelerlichste aber ist, daB die neue starke Welle des Deutschenhasses
und der aktiven Drohungen gegen Deutsche sich unter den Augen der hichsten
Behérden (Woiwodschaft, Armeekommando) breitmacht und nicht nur von
ihnen geduldet, sondern,. worauf gewisse Anzeichen hindeuten, direkt unter-
stiitzt wird, ganz abgesehen davon, daf} sich im Dienst befindliche Beamte und
Militirpersonen aktiv an den verschiedensten Demonstrationen beteiligt haben.
Uber die Hetze in den militirischen Verbinden, die hier groBen EinfluB haben,
ist bereits berichtet worden. Der Westverband, iiber dessen Deutschenhetze ich
ebenfalls wiederholt berichtet habe und der auch jetzt wieder iiberall auf dem
Lande arbeitet, steht natiirlich nicht zuriick.

Reinebeck
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Nr. 71
Der Deutsche Generalkonsul in Kattowitz an das Auswiirtige Amt

Bericht
Kattowitz, den 22. Dezember 1936

Anliegend beehre ich mich im AnschluB an die Besprechung iiber die Frage
der Abwanderung deutschstimmiger polnischer Staatsangehériger aus Polen
nach dem Reich Abschrift einer EntschieBung der Mitglieder des Gesamtver-
bandes Deutscher Angestelltengewerkschaften in Polnisch-Oberschlesien zur
Frage der Arbeitsvermittlung zur gefilligen Kenntnisnahme zu iibersenden.
Die EntschlieBung zeigt, dag nicht nur gie Arbeiter, sondern auch die der
get(litschen Minderheit angehorenden Angestellten sich in schwerer Notlage be-

naen., '

Noldeke

Anlage

Die heute in Konigshiitte anwesenden Mitglieder des Gesamtverbandes
Deutscher Angestelltengewerkschaften in Polnisch-Oberschlesien fassen folgende
EntschlieBung:

Die Not der deutschen Angestellten in Polnisch-Oberschlesien wichst
mit jedem Monat und hat in letzter Zeit katastrophale Formen angenom-
men. Die entdeutschte Schwerindustrie sowie Handel und Gewerbe ent-
zichen den deutschen Menschen planmiBig jegliche Arbeitsmdglichkeit
und werfen dariiber hinaus durch Kiindigungen der Werkwohnungen in
vielen Fillen die Familien auf die StraSe.

- Not und Entbehrung der Familien der Entlassenen haben ein unertrig-
liches AusmaB erreicht. Die hoffnungslose Lage wird zur Verzweiflung
gesteigert durch die Tatsache, daB die entlassenen Deutschen erfahrungs-
gemilB niemals mehr eine Verdienstmoglichkeit in Polen erhalten.

Ebenso schlimm ist es um die deutsche Jugend in unserem Gebiet be-
stellt, die nirgends mehr eine Lehr- oder Arbeitsstelle finden oder erhalten
kann. Die wenigen Jugendlichen, die in der Vergangenheit eine Lehr-
oder Arbeitsstelle finden konnten, werden heute durch systematisch be-
triecbene MaBnahmen der verschiedenen polnischen Organisationen auf
jedwede erdenkliche Weise aus ihren Lehr- und Arbeitsstellen verdringt.

Auf Grund der geschilderten Tatsachen beauftragen wir den Vorstand
des Gesamtverbandes Deutscher Angestelltengewerkschaften alle in
Frage kommenden Stellen iiber unsere augenblickliche Lage zu unter-
richten und sie zu bewegen, den Deutschen in Oberschlesien zu einer
neuen Existenz zu verhelfen.

Konigshiitte (Polnisch-Oberschlesien), den 15. November 1936.
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Nr.72
Der Deutsche Generalkonsul in Kattowitz an das Auswirtige Amt

Bericht
Kattowitz, den 22. Dezember 1936

Auf der Jahresversammlung des polnischen Westverbandes, der bekanntlich
im riicksichtslosen Kampf gegen das Deutschtum mit an erster Stelle steht,
hielt sein Ehrenmitglied, der %Voiwode Dr. Grazynski, eine Ansprache, in der
er auf die erfolgreiche Polonisierung der Schwerindustrie hinwies und ver-
langte, da3 nunmehr auch Handel und Gewerbe in Ostoberschlesien in gleicher
Weise polonisiert werden miilten. Ferner miisse des polnische Bauer als
ausschlieBlicher Herr des Bodens in den polnischen Westgebieten eingesetzt
: werden. Als Vertrgter der Militirbehérde nahm Oberst Powierza an der Ver-
sammlung teil, der dem Westverband im Namen des Divisionskommandeurs
volle mi%itéirische Unterstiitzung bei der Verwirklichung seiner Aufgaben
zusagte. Zum Verbandsvorsitzenden fiir die Kreisgruppe Teschen/Schlesien
wurde ein Oberst der Bielitzer Garnison gewiihlt.

Im Verlaufe der Tagung wurde eine Anzahl héchst bedenklicher Ent-
schlieBungen gefaf8t. In Kreisen des hiesigen Deutschtums haben diese Ent-
schlieBungen, namentlich i Hinblick auf die persénliche Stellungnahme des
Woiwoden, lebhafte Besorgnis hervorgerufen. gie werden mit Recht als Ein-
leitung zu einem vom Woiwoden inszenierten neuen groBangelegten Angriff
gegen die Kreise des deutschen Grundbesitzes und des deutschen Mittelstandes
au %efaBt. Bezeichnenderweise schlof3 die ‘T'agung mit der Anerkennung der
%0 en Verdienste des Woiwoden, dem vom Westverband fiir das bewiesene

ohlwollen gedankt und der fiir die Zukunft um weitere Unterstiitzung und
Hilfe gebeten wurde.

Noldeke

Nr. 73

Unterredung ées Reichsministers des Auswartigen
mit dem Polnischen Auflenminister Beck

Aufzeichnung

Berlin, den 20. Januar 1937

Der Polnische AuBlenminister Herr Beck suchte mich heute vormittag bei
seiner Durchreise nach Genf auf. Bei dieser Gelegenheit besprachen wir u. a.
die Haltung der polnischen Presse.

Ich machte Herrn Beck darauf aufmerksam, dal3 auch ein groler Teil der
polnischen Presse, die der Regierung nahestehe, in den letzten Monaten eine
sehr untreundliche Sprache gegeniiber Deutschland gefiihrt hat. Von unserer
Seite sei der deutschen Presse duBlerste Zuriickhaltung diesem unfreundlichen
Konzert gegeniiber auferlegt worden. lch moéchte ihn aber bitten, darauf hin-
zuwirken, da die Tonart der polnischen Regierungspresse eine andere werde.
Herrn Beck war diese Frage offensichtlich peinlich. Er versuchte, die geriigten
Verhiltnisse unter Hinweis auf die polnischen innerpolitischen Schwierigkeiten
zu entschuldigen. ’

Frhr. von Neurath
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Nr.74

Der Deutsche Generalkonsul in Thorn an das Auswiirtige Amt

Bericht
Thorn, den 4. Mirz 1937

Die polnischen Behdrden gehen, wie bereits berichtet, erneut mit den ver-
schiedensten Mitteln gegen das Deutschtum vor. Der Wille zu einer Verstin-
digung zu gelangen, ist auf polnischer Seite, wie die Manahmen klar erkennen
lassen, nicht in entsprechender Weise wie auf der deutschen Seite vorhanden.
Dig deutsche Minderheit bemerkt angesichts der sich immer mehr verschir-
fenden Stimmung gegen das Deutschtum zu ihrem Bedauern, daf} das Ver-
stindigungsabkommen fiir sie keine Ergebnisse gezeitigt hat. lch zihle fol-
%ende in letzter Zeit besonders scharf hervortretende MaBnahmen gegen das

eutschtum auf: ,

1. Der stirkste Sehlag gegen das Deutschtum war, wie alljdhrlich, die
Agrarreform, die aber in diesem Jahre weitaus schirfer und unverhiillter
sich gegen das Deutschtum richtete. 75,5°, der Gesamtfliche, die ent-
eignet wird, wird von dem deutschen GroBgrundbesitz gestellt, trotzdem
der gesamte deutsche Grundbesitz wohl hochstens noch 309/, betriigt.

2. Auch dem deutschen Genossenschaftswesen wird der Kampf in ver-
stirktem Ma@e angesagt. Dahinter diirfte wiederum der polnische
Westverband stehen, der wiederholt mit besonderem Nachdruck gegen
die deutschen Genossenschaften agitiert hat. Hinzu kommt, daB die
Genossenschaften der Minderheit trotz aller Bedriickung im grof3en und
ganzen noch verhiltnismiBig gut dastehen und dadurch aktiv zu arbeiten
vermigen, wihrend das nische Genossenschaftswesen hier ganz im
argen liegt. Es ist klar, da} diese Tatsachen die Polen idrgern.

3. Neuen Schikanen ist auch die deutsche Elternschaft ausgesetzt. Aus der
deutschen Privatschule in Neustadt sind z. B. durch Verfiigung des
Kreisschulinspektors 26 Kinder ausgeschult und der polnischen Schule
iberwiesen worden, obwohl die Eltern dagegen protestierten. Auch aus
anderen Gegenden meines Amtsbezirks kommen in letzter Zeit haufige
Klagen iiber dhnliche Vorkommnisse, dje in den meisten Fillen auf
Schikane zuriickzufiihren sind, um die deutschen Eltern zu zermiirben.

Ich halte es fiir meine Pflicht, auf die durch die neuen deutschfeindlichen
MaBnabmen der Behbrden geschaffene Lage mit allem Ernst hinzuweisen.

von Kiichler

Nr.75

Aufzeichnung des Dirigenten der Politischen Abteilung
des Auswirtigen Amts

Berlin, den 2. April 1937
Staatssekretir Pfundtner vom Reichsinnenministerinm hat dem stellver-

~ tretenden Herrn Staatsekretir telephonisch mitgeteilt, da8 nach vorlicgenden -

Nachrichten in absehbarer Zeit ein Hungermarsch von Teilen der in Polnisch-
Oberschlesien wohnenden deutschstimmigen Bevolkerung nach der deutschen
Grenze zu geplant sei. Alle Manahmen seien getroffen, um etwaigen
Zwischenfillen an der Grenze vorzubeugen.

von Erdman'nsdorff

79



Nr. 76 |
Der Deutschg Generalkonsul in Thorn an das Auswirtige Amt

Telegramm

Thorn, den 6. April 1937

In emigen in Graudenz abgehaltenen Versammlungen beriichtigten West-
verbandes erhob Redner Anspruch auf deutsches Land &stlich und westlich
Pommerellens. Habe bei Woiwodschaft Einspruch erhoben, erbitte aber auch
dortseits Protest.

Kiichler

Nr. 77
Das Auswiirtige Amt an den Deutschen Botschafter in Warschau

Telegramm

Warschau, den 7. April 1937

Reichsminister bittet unverziiglich bei dortiger Regierung gegen bekannte
Kundgebung Westverbandes in Graudenz* im Rahmen Pommerellenwoche,
soweit dabei in Reden und Resolutionen sowie durch Verwendung von Trans-
parenten und Landkarten polnische Anspriiche auf deutsche Ge%iete geltend

macht worden sind, mit allem Nachdruck Einspruch zu erheben. Bitte Ein-
spruch nicht nur auf deutsch-polnisches Presseprotokoll ** zu stiitzen, sondern
dariiber hinaus zu betonen, da3 derartige Kundgebungen unter Teilnahme
hoher polnischer Beamter deutsch-polnische Beziehungen stark belasten
miiten. Reichsregierung miisse verlangen, da Polnische Regierung alles tue,
um Wiederholung solcher Vorfille zu verhindern***.

Gaus

Nr. 78

Aufzeichnung des Stellvertretenden Staatssekretiirs

des Auswiirtigen Amts
Berlin, den 9. April

Der Polnische Botschafter, den ich zu mir gebeten hatte, wurde von mir
iiber die von Herrn von Moltke in Warschau gestern in unserem ' Auftrag
unternommene Demarche wegen der deutschfeindlichen Betitigung des pol-
nischen Westverbandes unterrichtet. lch sagte Herrn Lipski, daB3 die MiB-
billigung dieser Betitigung durch die: Polnische Regierung und das Abriicken
der Regierung von der Aktion des Westverbandes, wie dies gegeniiber Herrn

S ————————

* Vgl. Nr.76.

** Deutsch-polnisches Presseabkommen vom 24. Februar 1934, das zum Ziel hatte, die
Bildung der ffentlichen Meinung dem deutsch-polnischen Verstindigungsabkommen anzupassen.

#** Die Demarche des Deutschen Botschafters erfolgte beim VizeauBenminister Graf Szembek
am 8. April. (Vgl. Nr.78.)
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von Moltke durch den Grafen Szembek zum Ausdruck gebracht und im
Communiqué der Polnischen Telegraphen-Agentur veréffentlicht worden sei,
von uns gewiirdigt werde, und da3 damit dieser Zwischenfall erledigt sei.
Ich benutzte dann die Gelegenheit, um Herrn Lipski in freundschaftlicher, aber
ernster und nachdriicklicher Weise im einzelnen auseinanderzusetzen, wie sehr
in letzter Zeit die feindseligen Kundgebungen polnischer Personlichkeiten und
polnischer Zeitungen gegen Deutschland zugenommen hitten und wie ernst
die Belastung unserer %eziehungen durch derartige Kundgebungen sei.

Dieckhoff
" Nr. 79
Der Deutsche Generalkonsul in Thorn an das Auswirtige Amt
Bericht

Thorn, den 7. April 1937

Im Soldauer Kreis wird wiederum in verstirktem MaBe gegen das Deutsch- -
tum gehetzt. Dabei wird zum Boykott der Deutschen und gleichermaen der
Juden aufgefordert. Ende vorigen Monats sind in Soldau nachts Plakate
angebracht worden, die folgenden Inhalt hatten:

»Kauf nicht beim Deutschen und Juden!
Wenn du unsere Aufforderung nicht befolgst.
wird dich diese Faust treffen!«

Auf den Plakaten ist eine Faust mit einem Dolch in der Hand abgebildet.
Ich habe die Woiwodschaft auf diesen Tatbestand hingewiesen.

von Kiichler
Nr. 80
Der Deutsche Generalkonsul in Thorn an das Auswirtige Am¢t
Bericht

Thorn, den 14. Oktober 1937

Aus zahlreichen Berichten des Generalkonsulates geht zur Geniige hervor,
wie die Freiheit der hiesigen deutschen Minderheit aussieht. Nicht nur Ent-
eignungen, Konzessionsentziehungen, Verweigerung der Aufenthaltsgenehmi-
gungen, SchlieBung von Schulen und das bekannte Grenzzonengesetz, sondern
auch andere MaBnahmen, wie rigorose Steuereinziehungen usw. usw., lassen
mit aller Deutlichkeit erkennen, daB der Pole alle Mittel anwendet, um das
Deutschtum hier zum Erliegen zu bringen bzw. die Deutschen zur Abwande-
rung zu zwingen. Die Verhetzung der Massen wird hier in der letzten Zeit
— da diese hoheren Orts ganz offemsichtlich gebilligt wird — planmiBig
durchgefiihrt. |
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Ganz besonders scharfe Resolutionen wurden bei den Veranstal n des
deutschfeindlichen Westverbandes gefat. Es wird dabei gegen die »un-
wiirdli]ge teutonische Arbeit« Protest erhoben und folgende Forderungen auf-
gestelit:

1.
2.

3.
4.

5.

6.
1.

Die Ausweisung von etwa 6 000 hier lebender Optanten.

die Aufhebung der Volksschulen und die Beschrinkung ihrer Zahl auf
diejenige der polnischen Volksschulen in Deutschland,

Verbot der Verwendung der deutschen Sprache bei den Gottesdiensten,

Boykott der deutschen Genossenschaften und Aufldsung der deutschen
Organisationen aller Art,

Riicksichtslose Durchfiihrung der Agrarreform bei deutschen Giitera
und die Ubergabe des parzellierten Landes an die polnisthe Bevélkerung,

Entziehung der den Deutschen erteilten Konzessionen,
Beschlagnahme und SchlieBung siamtlicher deutscher Zeitungen.

Aus dem Vorgesagten ergibt sich, wie sich die Verhiltnisse hier von Tag

zu Tag zuspitzen.

Die deutsche Minderheit ist von dieser Entwicklung der Dinge stark beein-
druckt und befiirchtet weitere Ausschreitungen, falls nicht seitens der Behor-
den diesem unverantwortlichen Treiben ein Riegel vorgesetzt wird. Alles in
allem ist das gegenseitige Verhiltnis der Deutschen zu den Polen jetzt fast
schlimmer, als es vor dem AbschluB des Verstindigungsabkommens war.
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V. Verhandlungen
iiber eine Deutsch-Polnische Minderheitenerklirung

(Januar bis November 1937)

Nr. 81

Unterredung des Reichsministers des Auswiirtigen
mit dem Polnischen AufBenminister Beck

Aufzeichnung

Berlin, den 20. Januar 1937

Ich machte Herrn Beck auf den Ablauf des Genfer Abkommens iiber Ober-
schlesien* aufmerksam und betonte dabei die Notwendigkeit, fiir eine Reihe
von wirtschaftlich-technischen Fragen rechtzeitige Verabredungen zu treffen.
Herr Beck erkliirte, die Absicht, baldmdglichst zu verhandeln, bestehe auch
auf polnischer Seite und Herr Lipski sei bereits beauftragt, zunichst iiber die
Eisenbahnfragen hier zu sprechen. Auch iiber die anderen neu zu regelnden
Fragen sollen die Sachverstindigen baldmoglichst zusammentreten.

Die politische Frage des Minderheitenschutzes wurde nur kurz gestreift.
Herr Beck war der Auffassung, daB man zunichst einmal an die praktischen
Fragen herangehen sollte. Ich habe mich damit einverstanden erklirt.

Frhr. von Neurath

¢ Mit dém 15. Juli 1937 liefen die wesentlichsten Teile des am 15. Mai 1922 in Genf unter-
zeichneten deutsch-polnischen Abkommens iiber Oberschlesien ab. Der Abschlul dieses Ab-
kommens war beiden Staaten durch die Entscheidung der Botschafterkonferenz vom 20. Oktober
1921 auferlegt worden, um, wie es in der Priambel %les Abkommens heilt, die Aufrechterhaltung
des Wirtschaftslebens in Oberschlesien sowie den Schutz der Minderheiten sicherzustellen.

Da nach Auffassung der Deutschen Regierung beide Staaten daran interessiert waren,

emeinsam zu priifen, ob durch den Fristablauf nicht lebenswichtige Rechte und Wirtschafts-
%ormen in Zukunft in Wegfall kimen, deren Erhaltung notwendig oder zweckmiBig erschien,
war die Deutsche Regierung bestrebt, mit Polen zu einer den berechtigten Interessen ser beider-
seitigen Wirtschaft Rechnung tragenden Verstindigung zu kommen. Die Verhandlungen hier-
iiber wurden unmittelbar nach der oben wiedergegebenen Unterredung begonnen und durch
besondere Delegationen, teils in Berlin, teils in V&arschau, gefiihrt. (Vgl. Nr.82,85,86 und 92.)
Das Ergebnis war indessen wegen der ablehnenden Haltung der Polnischen Regierung nur ein
- verhiltnismaBig geringes. Wenn es auch gelang, sich iiber einige technische und wirtschaftliche
Fragen zu verstindigen, so blieben die das Leben der Bevilkerung hauptsichlich berihrenden
Punkte des Wohnrechts der Optanten und des Schutzes der vor dem Ubergang der Souverinitit
von natiirlichen und juristischen Personen erworbenen Rechte (»wohlerworbene Rechte«)
ungeregelt. Die Polnische Regierung war bestrebt, von den von ihr als listig empfundenen
Bindungen endgiiltig befreit zu werden. ‘Ohne Riicksicht auf menschliche und wirtschaftliche
Zusammenhiinge wurde die Grenze, die in der 15jihrigen Ubergangszeit durch die Einfiihrung
besonderer Verkehrskarten in gewisser Weise unsichtbar gemacht worden war, fast ganz
geschlossen. Tausende von deutschen Optanten wurden des Landes verwiesen und die Ent-
iigr;urig dfg7t)leutschen Grugdbesitzes durch Malnahmen der Agrarreform in di‘_e Wege geleitet

vgl. Nr. .
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Nr. 82

Der Reichsminister des Auswiirtigen an den Deutschen Botschafter
in Warschau

ErlaB
Berlin, den 22. Februar 1937

Die Besprechungen mit der Polnischen Regierung iiber den bevorstehenden
Ablauf des Genfer Abkommens haben sich auf die wirtschaftlich-technischen
Bestimmungen des Genfer Abkommens beschrénkt.

Nicht beriibrt wurde jedoch bisher der bekanpte Hauptpunkt, nimlich die
Frage des Minderheitenschutzes, die den Kern des Genfer Abkommens dar-
stellt und der politisch weittragende Bedeutung zukommt.

Sinn und Zweck des Genfer Abkommens war nach seiner Priambel neben
der Sicherstellung des Wirtschaftslebens zugleich der Schutz der Minderheiten
in Oberschlesien und fiir diesen Schutz hat die Deutsche Regierung sich in
Jahrelangem Kampf mit stirkstemm Nachdruck eingesetzt.

Diese Bestimmungen treten mit Ablauf des 14. Juli 1937 auBer Kraft und
es ist nicht ersichtlich, wie die deutsche Volksgruppe in Ostoberschlesien,
deren schwierige Lage die Deutsche Regierung nach wie vor mit Sorge erfiilK,
kiinftig geschiitzt werden kann. In der polnischen Verfassung werden zwar
allen Staatsbiirgern gleiche Rechte ausdriicklich zugesichert. Wenn .dessen
ungeachtet die %ﬁnderheit schon nach der bisherigen Praxis namentlich des
Woiwoden Grazynski in Kattowitz unterschiedlich behandelt worden ist, so
wird sie in Zukunft ohne besondere Schutzbestimmungen der Willkiir der pol-
nischen Behdrden vollig preisgegeben sein.

Polen bleibt auch nach dem 14. Juli 1937 an die in Artikel 64 bis 72 des
Genfer Abkommens enthaltenen allgemeinen Minderheiten-Schutzbestimmun-
gen, die dem Vertrage zwischen den Alliierten und Assoziierten Hauptmichten
und Polen vom 28.a§uni 1919* entnommen sind, gebunden, da der Beschlu
der Botschafterkonferenz vom 20. Oktober 1921 und der Artikel 64 des Genfer
Abkommens eine Befristung nur fiir das Reich, nicht aber fiir Polen vorsehen.

Wie ihnen bekannt ist, haben wir erwogen, der Polnischen Regierung den
Abschluf3 eines deutsch-polnischen Volksgruppenvertrafs vorzuschlagen. Ent-
wurf und Denkschrift eines solchen Vertrags, die lediglich die anzustrebenden
Verhandlungsziele aufzeigen und den deutschen Unterhindlern gegebenenfalls
als Richtlinien dienen sollen, sind jetzt fertiggestellt. :

Ich bitte daher, bei niichster sich bietender Gelegenheit der Polnischen Re-
ﬁfrung die Frage vorzulegen, wie sie sich den Schutz der beiderseitigen

inderheiten in Oberschlesien nach Ablauf des Genfer Abkommens vorstellt
und ob sie gegebenenfalls bereit wiire, mit der Deutschen Regierung in Ver-
handlungen iiber den AbschluB eines neuen Abkommens zum Schutz dieser
Minderheiten einzutreten. '

Uber das Ergebnis bitte ich gefilligst unverziiglich berichten zu wollen.
Frhr. von Neurath
"+ Vgl Nr.4,
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Nr. 83
Der Deutsche Botschafter in Warschau an das Auswiirtige Amt

Bericht
Warschau, den 16. Mirz 1937

Da AuBenminister Beck erst nach Ostern hierher zuriickkehren wird, habe
ich in einer mehr als einstiindigen Unterredung, die ich heute mit Graf Szembek
iiber die verschiedenen Fragen des Genfer Abkommens hatte, auch das Pro-
blem der Minderheiten angeschnitten und ihm dabei die Frage vorgelegt, wie
sich die Polnische Regierung den Schutz der beiderseitigen Minderheiten in
Oberschlesien nach Ablauf des Genfer Abkommens vorstelle und ob sie ge-
gebenenfalls bereit wire, mit der Deutschen Regierung in Verhandlungen iiber
den AbschluB eines neuen Abkommens zum Schutz der Minderheiten einzu-
treten. \

Graf Szembek erwiderte, da, soweit er orientiert sei, die Polnische Regie-
rung der Frage eines zweiseitigen Minderheitenschutzvertrages ablehnend
- gegeniiberstehe. Fiir die deutsche Minderheit in Polnisch-Oberschlesien sei
eine vertragliche Sicherung der Minderheitenrechte nicht notwendig, weil die
polnische Verfassung bereits weitgehenden Schutz garantiere. Fiir die pol-
nische Minderheit in Deutsch-Oberschlesien andererseits verspreche man sich
hier von einem Abkommen keine besonderen Vorteile, weil sie, ganz im Gegen-
satz zu der deutschen Minderheit in-Polen, viel zu schlecht organisiert sei, um
aus einem zweiseitigen Minderheitenvertrage Nutzen ziehen zu konnen.

Ich habe Graf Szembek erklirt, daB nach den bisherigen Erfahrungen der
durch die Verfassung gewihrte Schutz leider nicht als ausreichend angesehen
werden konne, und habe an Hand von Beispielen nachgewiesen, da3 und wes-
halb die Skepsis in dieser Hinsicht berechtigt sei. Ich habe ferner hervor-
gehoben, wie sehr gerade die Minderheitenfragen zu einer Belastung der poli-
tischen Beziehungen fiihrten und mit daran schuld seien, wenn die Stimmung
in Deutschland gegeniiber Polen sich in letzter Zeit nicht unwesentlich
verschlechtert habe. Weit mehr als in der Presse ersichtlich sei, sei die 6ffent-
liche Meinung in Deutschland in wachsendem MaBe beunruhigt, da sie immer
wieder feststellen miisse, daf sich in den Unterdriickupgsmethoden durch die
deutsch-polnische Verstindigungspolitik nicht das geringste geéndert habe
und daB die polnischen Behorden darauf ausgingen, das Deutschtum in Polen
riicksichtslos zu dezimieren. Wir seien unter diesen Umstinden der Auf-
fassung, daB der AbschluB eines neuen Minderheitenabkommens sowohl im
Interesse der Minderheit liege, als auch in politischer Beziehung gute Dienste
leisten konne.

Graf Szembek gab gegeniiber den von mir vorgebrachten Unterlagen zu, daB
hinsichtlich der Behandlung der Minderheit in der Tat bei den Verwaltungs-
behorden nicht alles in Ordnung sei, und erklirte sich schlieBlich bereit, g?e
Angeliﬁenheit in einer ihrer Bedeutung entsprechenden Form zum Gegenstand
eines Vortrages im Minpisterrat zu machen und dessen Entscheidung herbeizu-
fiihren.

lch habe klargestellt, daB unser Vorschlag sich nur auf Oberschlesien be-
zieht, habe aber gleichzeitig von mir aus gebeten, auch die Auffassung des
Ministerrats zu dem Gedanken eines allgemeinen Minderheitenabkommens fest-

zustellen.
von Moltke
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Nr. 84
Der Deutsche Botschafter in Warschau an das Auswirtige Amt

Bericht :
Warschau, den 19. April 1937

Ich habe heute eingehend mit AuBenminister Beck iiber die Frage des Ab-
laufs des Genfer Abkommens gesprochen. Hierbei habe ich zunichst darauf
hingewiesen, daB@ nach Auffassung der Deutschen Regierung beide Staaten
daran interessiert seien, gemeinsam zu priifen, ob durch den Fristablauf nicht
lebenswichtige Rechts- und Wirtschaftsformen in Zukunft wegfielen, deren
Erhaltung notwendig oder zweckmiBig erscheine. Nach Darlegung der bei
dieser Priifung zu behandelnden Fragen habe ich unter Bezugnahme auf die
iwiederholten Unterredungen mit Graf Szembek zum Ausdruck gebracht, dafl
die Deutsche Regierung hoffe, auch in der Frage des Minderheitenschutzes
mit der Polnischen Regierung zu einer Verstindigung zu gelangen, die dem
Geiste des Nichtangriffspaktes entspreche und von dem Wunsch. der Aufrecht-
erhaltung guter Beziehungen zwischen unseren beiden Lindern getragen sei.

Herr Beck erwiderte, da sowohl nach seiner Auffassung als auch nach der
Auffassung des Kabinetts hinsichtlich der technischen und wirtschaftlichen
Fragen gepriift werden miisse, ob irgendwelche Materien des Genfer Ab-
kommens einer Sonderregelung iiber den Termin des 15. Juli hinaus bediirfen.
Diese Priifung miisse beschleunigt durchgefiihrt werden, damit am 15. Juli
nicht eine Liicke entstinde, die zu MiBstimmung und Unzufriedenheit Anlal
geben konnte. Was die Minderheitenfrage anbetreffe, so sei er aber leider
nicht in der Lage, unseren Wunsch zu erfiillen. Das Kabinett stinde auf dem
Standpunkt, dal eine Bindung internationalen Charakters in Minderheiten-
fragen eine Beeintrichtigung cgler Souverdnitit sei und pur allzu leicht zur
Einmischung in innere Angelegenheiten fiihren kénne. Man sei in Polen auBer-
ordentlich empfindlich in allen Fragen, die die souverinen Rechte des Staates
angingen. Gerade was die Minderheitenregelung anbetreffe, so habe Polen
‘lange genug unter der einseitigen Belastung sowie unter der politischen Inge-
renz des Volkerbundes gelitten, um irgend etwas akzeptieren zu konnen, was
nach der Fortsetzung dieses Zustandes aussehen wiirde. Die im September
1934 erfolgte Aufkiindigung der Minderheitenverpflichtung® sei ein ernster
Schritt gewesen, den Polen griindlich vorher beé)acht habe. Aber wenn es
damals zu Schwierigkeiten gekommen wire, wire Polen lieber aus dem Vélker-
bund ausgetreten, als den bisherigen Zustand weiter hinzunehmen; so stark sei
hier die Abneigung gegen Beeintrichtigungen der Souverinitit und gegen Ein-
mischung in innere Angelegenheiten. Er glaube auch nicht, daB ein zweiseitiges
Minderheitenabkommen die Beziehungen zwischen den Staaten und die Stim-
mung der offentlichen Meinung giinstig beeinflussen konne. Die offentliche
Meinung wiirde bei jeder Gelegenheit eine Intervention verlangen und politisch
wiirde dadurch eher ein Schaden als ein Nutzen entstehen. Fiir die Polnische
Regierung sei jedenfalls ein solches Abkommen untragbar.

lch antwortete, daB3 wir ebenfalls sehr empfindlich in allen die Souverinitit
angehenden Fragen seien und daB wir in dieser Hinsicht auf unerfreuliche
Erfahrungen zuriickblicken konnten. Wir konnten aber in einer zweiseitigen
Bindung iiber Minderheitenfragen keine untragbare Schmilerung unserer

* Vgl Nr. 49.
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Souverinitit erblicken. Gewisse Beeintrichtigungen der Handlungsfreiheit
brichten mehr oder weniger schlielich alle internationalen Vertrige mit sich.
Uberdies sei aber doch ein groBer Unterschied zwischen einer einseitigen
Servitut mit internationaler Kontrolle und der freien EntschlieBung zweier
Regierungen, sich iiber eine Frage zu verstiindigen, die die politischen Be-
ziehungen stére. DaB eine solche Belastung vorliege, sei doch wohl kaum zu
bestreiten. Die gegenwirtige Lage sei nicht gut, habe sich in den letzten
Monaten stindig verschlechtert und die Einstellung des schlesischen Woiwoden
lasse fiir die Zukunft nichts Besseres erwarten. Die deutsche Offentlichkeit
reagiere mit Empfindlichkeit auf Nachrichten iiber die Lage ihrer Minderheit,
unaf daB das gleiche auch auf polnischer Seite der Fall sei, bewiesen die fast
tiglich iiber dieses Thema erscheinenden Nachrichten und Artikel, die im
iibrigen, wie ich immer wieder Gelegenheit hitte festzustellen, in den meisten
Fillen unrichtig oder iibertrieben seien. Wenn in Zukunft jegliche Bindung
entfiele, wiirde das MiBtrauen beiderseits sich noch steigern und die die
.. Atmosphire vergiftende Pressehetze nur noch groer werden. Es sei deshalb
dringend erwiinscht, fiir die Zukunft gewisse Richtlinien iiber die beiderseitige
Bebandlung der Minderheit festzulegen. Der von Herrn Beck gefiirchtete
Diruck auf die Regierung zwecks Vornahme von Interventionen wiirde sowieso
entstehen, ob Bindungen vorhanden seien oder nicht. Eine Regelung des
Minderheitenschutzes sei aber ein wertvoller Beitrag fiir die Verstindigung
unserer beiden Volker. : <

Herr Beck gab zu, daB die gegenwirtige Lage nnbefriedigend sei, und
erklirte, da3 er das Problem, das zu unseren Vorschligen gefiihrt hitte, in
seiner Bedeutung durchaus wiirdige. Auch er mache sich Sorge dariiber, daB3
die Minderheitenfrage die deutsch-polnischen Beziehungen beeintrichtigen
konnte, und es sei richtig, da8 sie von groBer Bedcutung fiir die offentliche
Meinungsbildung und fiir die Férderung guter Beziehungen zwischen unseren
beiden Vélkern sei. Es handele sich abér um eine sehr heikle Materie. Er
habe keine Befiirchtungen hinsichtlich der groBen Linie der deutsch-polnischen
Beziehungen, aber die kleineren Fragen seien in der Tat nicht ungefihrlich.
Wenn er auch mit mir darin iibereinstimme, da man praktische Losungen
suchen miisse, so halte er doch den von uns vorgeschlagenen Weg nicht fiir
gut. Polen habe auf dem Gebiet der Minderheitenfragen groBe Erfahrungen
und so kénne er darauf hinweisen, da3 in der Tschechoslowakei trotz des
zweiseitigen Minderheitenvertrages die Situation der polnischen Minderheit
ganz auBerordentlich schlecht sei, wihrend auf der anderen Seite das Beispiel
Lettlands zeige, daB, wo kein Vertrag vorhanden sei, sondern die Min‘ger—
heitenfragen auf Grund souveriner Entscheidung gehandhabt wiirden, die
Lage der Minderheit eine durchaus befriedigende sei. Auch die unteren
Verwaltungsbehdrden wiirden in allen die Minderheit betreffenden Entschei-
dungen freier sein, wenn das Gefiihl, unter dem Drucke eines inter-
nationalen Abkommens zu stehen, beseitigt wiirde. Die ablehnende Haltung
der Polnischen Regierung gegeniiber einer Bindung in Fragen des Minder-
~ heitenschutzes schlieBe aber keineswegs aus, da3 die tatséichﬁche Lage — er
wiederholte des 6fteren mit Betonung: »situation de fait« — einer gemeinsamen
Priifung unterzogen wiirde. Die ganze Materie ser allerdings zu delikater
Natur, um der Priifung durch eine Delegation von Sachverstindigen iiber-
lassen zu werden. Es kime vielmehr hierfiir ausschlieBlich der diplomatische
Weg in Frage. Entweder kénnte Herr Lipski in Berlin oder ich mit ihm uiber
diese Angelegenheiten sprechen, vielleicht kénnte er auch gelegentlich einer
Durchreise durch Berlin persdnlich mit Herrn von Neurath verhandeln. Als
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ich darauf hinwies, daB die zur Erérterung stehenden Fragen meines Erachtens
viel zu komplex seien, um auf diesem Wege behandelt zu werden, meinte
Herr Beck, es sei nicht ausgeschlossen, dal3 man fiir die eine oder andere
Frage auch einmal einen Experten hinzuziehen konne. Grundsitzlich diirfien
nach Auffassung der Polnischen Regierung diese heiklen Dinge aber nur im
rein diplomatischen Verkehr bebandelt werden. Auf diesem Wege wiirde man
nach Auffassung der Polnischen Regierung zu besseren Resultaten gelangen,
als eine irgendwie geartete Vereinbarung sie bieten kénnte. Freundschaftliche
Verstindigung in Einzelfragen sei besser als eine Intervention auf Grund von
Vertrigen. '

Ich habe unter Anfiihrung verschiedener Beispiele aus der Praxis mich noch
weiter bemiiht darzulegen, daB ohne Vereinbarung gemeinsamer Richtlinien
niitzliche Arbeit nicht geleistet werden konne. ﬁerr Beck blieb aber auf
seinem Standpunkt unter Berufung auf eine Kabinettsentscheidung, mit der
er sich personlich in vollem Umfange identifizierte.

Ich babe nicht den Eindruck, daB polnischerseits die Absicht besteht, die
»Priifung der Lage« sehr zu vertiefen, mochte vielmehr glauben, daB dieser
Ausweg nur gewihlt worden ist, um die Ablehnung unseres Vorschlages nicht
zu schroff erscheinen zu lassen. Wenn ich mir daher auch nicht allzuviel von
einem Eingehen auf die Becksche Anregung versprechen kann, so scheint es
mir doch nicht ratsam zu sein, den Gedanken a limine abzulehnen.

von Moltke

Nr. 85 \
Aufzeichnung eines Beamten der Politischen Abteilung
des Auswiirtigen Amts

Berlin, den 14. Mai 1937

Die hiesigen Verhandlungen iiber die mit dem Ablauf des Genfer Ab-
kommens zusammenhingenden Fragen* nehmen einen schleppenden Verlauf.

Soweit es sich um Fragen handelte, die im Zusammenhang mit dem weiteren
Schicksal der Minderheit stehen, zeigte sich polnischerseits eine ablehnende
Haltung. Dies bezieht sich in erster Linie auf die Weitergeltung gewisser
Schutzbestimmungen des Genfer Abkommens und insbesondere auf den so
nannten Schutz erworbener Rechte (Artikel 4 des Genfer Abkommens), auf
den wir im Hinblick auf die Gefahren der polnischen Agrargesetzgebung
grofites Gewicht legen.

Der polnische Verhandlungsfiihrer Herr Kunicki bezog sich in dieser Frage
auf eine ausdriickliche Weisung des Polnischen AuBenministers und erklirte,
daB er sich zur Zeit auBlerstande sehe, eine Erorterung dieses Themas in
Aussicht zu stellen.

-

von Lieres
¢ Vgl Nr. 81, Anm.
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Nr. 86
Die Deutsche Delegation in Warschau an das Auswirtige Amt

Bericht
Warschau, den 28. Mai 1937

Simtliche zur Zeit in Warschau gefiihrten Verhandlungen iiber die mit dem
Ablauf des Genfer Abkommens zusammenhingenden Fragen* lassen erkennen,
daB die Ressortministerien stark vom oberschlesischen Woiwoden unter Druck

setzt sind und daB3 deshalb politische Riicksichten in erheblichem MaBe bei

er Fassung sachlicher Entscheidungen mitsprechen. Das lieB sich sowohl

bei den Verhandlungen iiber die Eisenbahnfrag: wie auch besonders bei der
Besprechung mit Herrn Kunicki erkennen. Herr Kunicki ist -offenbar ein
Sachbearbeiter, der die Regelung der oberschlesischen Fragen mit Objekti-
vitit und dem Wunsch, zu einer moglichst freundschaftlichen Regelung zu
kommen, behandelt. Er lieB mich jedoch unzweideutig erkennen, daB das
AuBlenministerium in manchen der Fragen nicht so entscheiden kénne, wie es
seiner Meinung nach vielleicht zweckmiBig sei. Besonders in seinem Ver-
langen auf Durchfﬁhrun&lder Abwanderung der Optanten entspricht wohl das
AuBenministerium den Wiinschen der oberschlesischen Aufstindischen**, die
offenbar ein Opfer verlangen.

Mackeben

Nr. 87

Der Reichsminister des Auswiirtigen an den Deutschen Botschafter
' in Warschau

ErlaB :
Berlin, den 28. Mai 1937

Unter Bezugnahme auf die miindliche Besprechung der Minderheitenfrage
wihrend Ihres letzten Besuchs in Berlin bitte ich Sie, die Angelegenheit
moglichst bald erneut bei Herrn Beck zur Sprache zu bringen.

Sollte Herr Beck bei der Unterhaltung nicht nur vertragliche Abmachungen
der einen oder anderen Art wiederum a limine ablehnen, sondern auch die
fortdauernde Giiltigkeit der internationalen Verpflichtung Polens bestreiten,
so bitte ich, ihm gegeniiber sofort ausdriicklich festzustellen, dal3 dann in dieser
wichtigen Frage ein offener Dissens zwischen den beiden Regierungen bestehe.
Sie konnten nur hoffen, da8 sich das tatsichliche Schicksal der deutschen
Minderheit in Polen kiinftig so gestalte, daf3 sich aus diesem grundsiitzlichen
Dissens keine Beeintrichtigung der deutsch-polnischen ‘Beziehungen ergebe.
Im iibrigen miiBten Sie natiirlich der Reichsregierung die weitere Entschlie-
Bung vorbehalten. ‘ |

Einem Bericht iiber den Verlauf Ihrer Demarche sehe ich mit besonderem
Interesse entgegen.

Frhr. von Neurath

* Vgl. Nr. 81, Anm. .

** Fs handelt sich um die polmschen Aufstindischen des Jahres 1921, die sich spiter zu
einem Verbande zusammenschlossen mit dem Ziel, die Entdeutschung Oberschlesiens mit allen
Mitteln zu betreiben.
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Nr. 88
Der Deutsche Botschafter in Warschau an das Auswiirtige Amt

Bericht
‘ Warschau, den 1. Juni 1937

Ich' habe heute bei Herrn Beck die mir aufgetragene Demarche ausgefiihrt
unter Uberreichung des anliegenden Memorangums, das ich eingehend miind-
lich erlduterte. Herr Beck horte sehr aufmerksam zu, gab aber wihrend
meiner Ausfilhrungen weder Zeichen der Zustimmung noch der Ablehnung zu
erkennen. Als ich abschlieBend darauf hinwies, dal der mir von Herrn von
Neurath erteilte Auftrag vom Fiihrer und Reichskanzler angeordnet worden
sei, zeigte Herr Beck sich sichtlich beeindruckt und erwiderte, daB Wiinsche
des Fiihrers hier immer einer besonders ernsten Beachtung sicher seien. Er
werde selbstverstindlich die von mir vorgetragene Angelegenheit unverziiglich
dem Ministerprisidenten bzw. dem Kabinett unterbreiten und behielte sich
vor, demniichst die Stellungnahme der Polnischen Regierung mitzuteilen.

Im ibrigen beschrinkte sich Herr Beck auf einige kurze Bemerkungen, in
denen er zunichst zum Ausdruck brachte, daB3 in der Tat unsere verstindnis-
volle Haltung gelegentlich des VorstoBes der Polnischen Regierung in Genf
vom Herbst 1934* hier seinerzeit groBe Befriedigung ausgelost habe. Herr
Beck fand dann einige Worte der Verteidigung gegeniiber meinen Darlegungen
beziiglich der tatsichlichen Lage der deutschen Minderheit in Polen, ohne
aber hierbei in das Detail zu gehen, und brachte zum Ausdruck, daB bei eigen-
michtigem Vorgehen der untergeordneten Behorden der Ministerprisident
sicherlich bereit sein wiirde, mit der ihm eigenen Energie einzuschreiten.
Herr Beck versuchte, die Schwierigkeiten des gesamten deutsch-polnischen
Minderheitenproblems mit der Verschiedenheit der inneren Kcnstruktion der
beiden Staaten zu erkliren, wie denn iiberbaupt nach seiner Ansicht das ganze
Minderheitenproblem auBerordentlich komplex sei. Herr Beck wiederholte
nicht seine friitheren Argumente gegen unseren Vorschlag, kam aber auch mit
keinem Wort auf die heute von mir weisungsgemiB vorgebrachten prinzipiellen
Gesichtspunkte zu sprechen,

von Moltke

Anlage
Memorandum
Warschau, den 1. Juni 1937

1. Die Stellungnahme der Polnischen Regierung zu dem deutschen Vorschlag
eines zweiseitigen Vertrages iiber die Minderheiten** hat in Berlin bei den
mafBgebenden Stellen sehr iiberrascht und nicht nur Enttiuschung, sondern
auch ernste Besorgnisse hervo:('igerufen. Die Reichsregierung hat, politisch
gesehen, volles Verstiindnis fiir die Abneigung der Polnischen segierung gegen
einseitige Bindungen in der Frage der Minderheiten. Das hat sie seinerzeit
schon (i{urcb die ﬁ:ltung bewiesen, die sie anlillich des polnischen Vorstolles
im Vélkerbunde im September 1934 eingenommen hat. Der deutsche Stand-

* Vgal. Nr.5] bis 53.
#+ Vgl. Nr. 84.
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punkt zu dieser Frage ist dem Polnischen Herrn AuBenminister am 19. No-
vember 1934 ausfiihrlich dargelegt worden*. In dem gleichen Sinne hat
die Reichsregierung jetzt geglaubt, mit ihrem Vorschlag eines véllig pariti-
tischen zweiseitigen Vertrages iiber die Minderheiten ein bedeutsames Ent-
gegenkommen zu beweisen und der Polnischen Regierung eine Moglichkeit zu
eréffnen, das Problem in einer Weise zu lsen, die dem polnischen Wider-
streben gegen einseitige Bindungen Rechnung tragen und zugleich beide Teile
der Notwendigkeit entheben wiirde, sich iiber die aus der Vergangenheit her-
riihrenden prinzipiellen Fragen auseinanderzusetzen. “

2. Wenn polnischerseits der Standpunkt vertreten wird, da3 nach den bisher
gemachten Erfahrungen den Minderheiten mit einer véllig freien souverinen
Behandlung ibrer Angelegenheiten durch die Landesbehérden mehr gedient
sei als mit internationalen Abmachungen und daB eine freundschaftliche Ver-
stindigung in Einzelfragen besser sei als eine Intervention auf Grund von
Vertrigen, so ist das eine nach deutscher Ansicht nicht zutreffende Beur-
teilung des Problems. Die deutscherseits gewiinschte Kliarung der Rechts-
grundlagen bedeutet selbstverstindlich nicht, daB wir einer Politik der Inter-
ventionen oder iiberhaupt einer Politik formaler Prozeduren zuneigen. Auch
deutscherseits wird es fiir die einzig fruchtbare und iiberdies der groen Linie
der deutsch-polnischen Beziehungen entsprechende Methode gebalten, sich
iiber die jeweils auftauchenden Einzelfragen freundschaftlich zu verstindigen.
Eine solche Verstindigung wird aber durch den AbschluB einer nach den
Grundsitzen voller Gegenseitigkeit aufgebauten Vereinbarung nicht nur nicht
erschwert, sondern im Gegenteil wesentlich erleichtert werden. Falls man,
entsprechend dem polnischen Vorschlage, iiber Minderheitenfragen zwischen
Deutschland und Polen stets nur als iiber eine situation de fait spricht, liegt
die Gefahr, daB die Vorstellungen und Wiinsche der einen Seite von der
anderen Seite als unberechtigte Einmischung in innere Angelegenheiten emp-
funden werden wiirden, viel niher, als wenn es sich um die freundschaftliche
Aussprache iiber die Durchfiihrung vertra‘%licher Abmachungen handelt. Dar-
iiber hinaus wiirde aber das Fehlen einer Klirung der Rechtsgrundlagen einen
Unsicherheitsfaktor in die ganzen deutsch-polnischen Beziehungen hineintragen,
der sich auf die Dauer als bedenkliche Storung bemerkbar machen miilte.

3. Davon abhgesehen, diirfte auch die Polnische Regierung Verstindms dafiir
haben. daB die Deutsche Regierung nicht einfach stillschweigend die Position
preisgeben kann, die sich fiir sie aus der bekannten Entstehung des deutsch-

olnischen Minderheitenproblems ergibt. Die Deutsche Regierung hat im
Elerhst 1934 davon absehen konnen, den polnischen VorstoB gegen die Mit-
wirkung des Vélkerbundes in Minderheitenfragen zu beanstanden, weil sie
diese Mitwirkung lingst als wertlos erkannt und weil sie es als einen der
wichtigsten Zwecke der deutsch-polnischen Vereinbarung vom Januar 1934 **
angesehen hat, deutsch-polnische Angelegenheiten nicht vor internationalen
Instanzen, sondern im unmittelbaren Gedankenaustausch zu erdrtern. Hierbei
wurde aber selbstverstindlich davon ausgegangen — wie es auch in der oben-
erwihnten Unterredung vom 19. November 1934 zum Ausdruck gekommen
ist —, daB sich die polnische Aktion lediglich gegen die Kontrolltitigkeit des
Vélkerbundes richten, dagegen die materiellen Verpflichtungen Polens unbe-
riihrt lassen sollte. Auch der bevorstchende Ablauf der Genfer Konvention
indert ja zweifellos nichts daran, dal die allgemeinen Minderheitenver-

* Vgl. Nr.53.
** Vgl. Nr.37.
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pflichtungen Polens in Kraft bleiben, und zwar sowohl in Ostoberschlesien
- als auch in den iibrigen Teilen Polens. Da aber die speziellen Schutz-
bestimmungen fiir Ostoberschlesien jetzt in Fortfall kommen, ergibt sich von
neuem ein dringender AnlaB zur Erorterung der Frage, ob es nicht im beider-
seitigen Interesse geboten wire, iiber die kiinftige Handhabung jener allge-
meinen Schutzbestimmungen zu einer Verstindigung zu gelangen, und zwar
wiederum nicht nur fiir Ostoberschlesien, sondern fiir ganz Polen.

4. Die Deutsche Regierung, die sich an dem Schicksal der auf polnischem
Gebiet lebenden Menschen deutschen Stammes unméglich desinteressieren kann,
hat den Wunsch gehabt und bat ihn noch, sich bei der Betitigung ihres In-
teresses fiir diese Bevolkerungsteile nicht letzten Endes auf das Faktum stiitzen
zu miissen, daB Polen als integrierenden Bestandteil der Gesamtregelung von
1919 einseitige Minderheitenverpflichtungen iibernommen hat. Gerade um jeder
MiBdeutung deutscher politischer Absichten vorzubeugen und um kiinftigen
Erérterungen iiber die Minderheitenfragen von vornherein jede politische
Schirfe zu nehmen, sind deutscherseits zweiseitige Abmachungen vorgeschlagen
worden, die Deutschland in gleicher Weise wie Polen verpflichten. ss"’enn die
Polnische Regierung diesen Vorschlag trotz des darin liegenden deutschen
Entgegenkommens wirklich endgiiltig ablehnen sollte, so gibt es fiir eine grund-
sitzliche Verstindigung iiber die Behandlung des Minderheitenproblems woh!
nur noch einen Weg: Man kénnte daran d:Iﬁ:en, daB die beiden Regierungen,
jede fiir sich, aber gleichzeitig und sachlich iibereinstimmend, eine 6ffentliche
Erklirung iiber den Schutz der auf ihrem Gebiet lebenden deutschen bzw.
polnischen Minderheiten abgeben. Obwohl dieser Weg im Vergleich mit der
Methode vertraglicher Vereinbarungen manchen Nachteil hat, wiirde sich die
Deutsche Regierung damit schlieBlich doch abfinden, weil dadurch die Situation
wenigstens einigermafen geklirt wiirde. |

5. Neben den vorstehend angedeuteten prinzipiellen Gesichtspunkten und
noch stirker als diese dringt aber die Entwicklung der tatsichlichen Lage der
deutschen Minderheit in Polen darauf hin, daB8 es zu einer Verstindigung
zwischen den beiden Regierungen iiber das ganze Minderheitenproblem kommt.
Zu ihrem eigenen Bedauern sieht die Deutsche Regierung gerade in dieser tat-
sichlichen Lage der deutschen Minderheit ein unabweisbares Argument gegen
die polnische These, daB3 die Minderheit am besten fithre, wenn ihre Behand-
lung dem ungebundenen Ermessen der Landesbehdrden iiberlassen bliebe. In
der Tat lassen seit lingerer Zeit, insbesondere aber im letzten Jahre, die Be-
obachtungen leider keinen Zweifel, daB mit Unterstiitzung amtlicher Stellen
und behordlich geforderter privater Organisationen planm&gig daran gearbeitet
wird, das wirtschaftliche Fundament. der deutschen Minderheit in Polen zu
erschiittern und alle diejenigen, die sich zum Deutschtum bekennen, zu einer
Anderung in ihrer Einstellung zum Deutschtum zu veranlassen.

6. Es ist nicht beabsichtigt, schon jetzt in die Erérterung von Einzelheiten
einzutreten. Um aber die deutsche Beschwerde nicht als vage und un-
substanziiert erscheinen zu lassen, sei kurz auf folgende Punkte hingewiesen:

a) auf die ibermiBige Heranziehung des deutschen Grundbesitzes zur
Bodenabgabe auf Grund der Agrarreform, wie sie vor allem im letzten
Jahr erfolgt ist;

b) auf die fortschreitende Polonisierung des seit Generationen in deutscher
Hand befindlichen Grundbesitzes durch Ausiibung des Wiederkaufs- und
des Vorkaufsrechtes;
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¢) auf die praktisch in erster Linie gleichfalls gegen das Deutschtum ge-
richtete Auslegung der Grenzzonengesetzgebung*;

d) auf die Tatsache, daB seit einiger Zeit Angehérige der deut¥chen Minder-
heit nur noch in Ausnahmefiﬁen die behordliche Genehmigung zur Er-
6ffnung von Liden, Geschiften und wirtschaftlichen Betrieben erhalten
und daB deutschstimmigen Arzten, Apothekern und Rechtsanwilten von
den Behorden groBte Schwierigkeiten bei der Eroffnung ihrer Praxis
gemacht werden;

e) auf die ebenso offenkundige Tatsache, daBl deutsche Angestellte und Ar-
beiter unter dem Druck polnischer Organisationen entlassen werden und
keine Anstellung finden, solange sie noch deutschen Vereinigungen an-
gehoren oder ihre Kinder in deutsche Schulen schicken;

f) auf die traurige Situation der jungen Leute, die die vom polnischen
Staat zugelassenen deutschen Schulen absolviert haben, dann aber bei
der Vorbereitung fiir einen Beruf so groBen Schwierigkeiten ausgesetzt
sind, daB ein unverhiltnismdBig hoher Prozentsatz der deutschstimmigen
Jugend bisher noch nicht in das Berufsleben hat eingestellt werden
kénnen;

g) auf den neuerdings sogar 6ffentlich verkiindeten Boykott aller deutschen
Geschifte in den abgetrennten Gebieten.

Selbstverstindlich ist in Deutschland die Tatsache, daB die Angehérigen der
deutschen Minderheit in immer gréBerem Umfange ihre Existenzbasis ver-
lieren, bei den vielen personlichen und verwandtschaftlichen Beziehungen der
Grenzbevolkerung nicht unbemerkt geblieben. Mit wachsender Erregung wird
an die Reichsregierunﬁ die Forderung gestellt, Gleiches mit Gleichem zu ver-
gelten und den Angehérigen der polnischen Minderheit in Deutschland, die

islang vollig unbehindert ihren Beruf ausiiben, den Lebensraum einzuengen.
Die Reichsregierung hat selbstverstindlich den Wunsch, gegeniiber Polen nicht
den Weg von Repressalien beschreiten zu miissen, kann aber andererseits nicht
die Augen davor verschlieBen, daB der auf dem Deutschtum in Polen lastende,
stindig zunehmende Druck Befremden und Unwillen im Reich hervorruft und
daB die Volkstiimlichkeit einer groBziigigen Verstindigungspolitik mit Polen
unter diesen MaBnahmen nachgeordneter polnischer Stellen schweren Schaden
erleidet.

7. Die Reichsregierung bittet daher mit allem Nachdruck, die Minderheiten-
frage unter Beriicksichtigung der vorstehenden Gesichtspunkte noch einmal zu
prifen. Sie hofft, daB die Polnische Regierung sich doch noch zu Be-
sprechungen iiber die eine oder die andere Form einer grundsitzlichen Regelung
entschlieBt, und daB sie auBerdem moglichst bald MaBnahmen ergreift, um den
in den polnischen Westprovinzen vorhandenen Chauvinismus zu ziigeln, der die
ernste Gefahr in sich schlieBt, die so gliicklich eingeleitete Zusammenarbeit
zwischen der Deutschen und der Polnischen Regierung an einer fruchtbaren
Weiterentwicklung zu hindern.

* Durch die Grenzzonenverordnung vom 23. Dezember 1927 und die dazu erlassenen Aus-
fiihrungsverordnungen wurden Beschrinkungen des Aufenthaltes und des Erwerbs von Grund-
besitz innerhalb einer bestimmten Zone eingefiihrt. Zu dieser Zone gehorte ganz Pommerellen,
also das gesamte Korridorgebiet, fast die ganze Provinz Posen und ganz Oberschlesien. Trotz

dieser deutschen Vorstellungen wurde die Grenzzonenverordnung am 1. Juli 1937 weiter
verschirft. Vgl. auch Nr. 170.
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Nr. 89
Der Deugsche Botschafter in Warschau an das Auswiirtige Amt

Telegramm

Warschau, den 6. Juni 1937

Auflenminister Beck, der heute mit Staatsprisidenten nach Bukarest fihrt,
bat mich gestern abend zu sich und erklirte folgendes:

Er wolle Warschau nicht verlassen, ohne eine Antwort auf unsere Demarche
in Minderheitenfrage zu geben. Seine Regierung, der er eingehend iiber unsere
Auffassung berichtet habe, sei bereit, mi¢t uns die Frage einer Erklirung iber
den Schutz der Minderheiten zu prifen. Regierung habe sich hierzu ent-
schlossen, weil sie Wert darauf lege, gegeniiber emer vom Reichskanzler
personhch angeordneten Demarche kEntgegenkommen zu zeigen und keinen
Zweifel an der Aufnchtlgkelt ihrer Politik aufkommen zu lassen. Sachlich
seien- die seinerzeit dargelegten Bedenken auch heute noch vorhanden.

Er werde alsbald nach seiner Riickkehr aus Bukarest auf die Angelegenheit
zuriickkommen und wiirde sich freuen, wenn es gelinge, eine den beiderseitigen
Interessen rechnungtragende Formulierung zu finden. Fiir heute habe ihm
nur daran gelegen, uns unverziiglich iiber grundsitzliche Verhandlungsbereit-
schaft zu verstiindigen.

Auf meine Frage erklirte Herr Beck, daB3 zweiseitiger Vertrag nach wie vor
abgelehnt werde und daf3 nur eine Erklarung gemiB unserem neuen Vorschlag
in Frage komme. Aus seiner erneuten, wenn auch weniger kategorischen Ab-
lehnung von Sachverstandlgenverhandlungen schlieBe ich, daB3 zundchst nicht
an eine Erklirung mit wesentlich materiellem Inhalt gedacht ist. Es wird
daher zweckmang sein, gleich in der ersten Besprechung eine unseren
Wiinschen entsprechende Formulierung vorzulegen.

Moltke

Nr. 90

- Der Reichsminister des Auswirtigen an den Deutséhen Botschafter
in Warschau

Telegramm

Berlin, den 18. Juni 1937

Bitte Sie, Polnischem AuBenminister mit Bezugnahme auf Gesprich vom 5. 6.
umgehend ‘Minderheitenerklirung des mit heutlgem Luftkurier iibersandten
Wortlauts als deutschen Vorschlag zu iibergeben* und im Verlaufe Be-
sprechungen iiber Erklirung ausdriicklich darauf hinzuweisen, daB kiinftig
Anwendung Agrarreformgesetzes und Grenzzonenverordnung" zu Entdeut-
schll)mgezwecken nach Ansicht Deutscher Regierung mit Erkldérung. nicht ver-
einbar sei

Bitte ferner regelmi@ig wiederkehrende Aussprachen zwischen Vertretern
beider Staaten iiber Minderheitenfragen anzuregen.

Neurath

* Der Wortlaut stellt einen Vorentwurf der unter Nr. 101 abgedruckten Erklirung dar.
~** Vgl. Nr. 88, S.93, Anm.
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Nr. 91
Der Deutsche Botschafter in Warschau an das Auswiirtige Amt

Telegramm

Warschau, den 24. Juni 1937

Da Herr Beck mehrere Tage verreist war, habe ich ihm unseren Wortlaut
der Minderheitenerklirung erst heute iibergeben kdnnen. Vorbehaltlich rdherer
Priifung duBerte er sich zustimmend zu der Einleitung. Hinsichtlich des mate-
riellen Inbalts verwies er auf die Schwierigkeiten, die hier wegen jiidischer
Minderheiten entstehen konnten, enthielt sicE im {ibrigen aber jeder Stellung-
nahme. Er erklirte, daB er die zustindigen Ressorts zu beschleunigter Prii-
fung veranlassen und jede unndtige Verzogerung vermeiden wolle.

Moltke

Nr. 92

Aufzeichnung eines Beamten der Politischen Abteilung
des Auswirtigen Amts

Berlin, den 24. Juni 1937

Der Herr Reichsminister hat heute den Polnischen Botschafter zu sich ge-
beten, um mit ihm iiber den Stand der Regierungsverhandlungen wegen des
Genfer Abkommens zu sprechen, deren Verlauf uns nicht befriedigt* Er hat
Herrn Lipski vorgehalten, dal3 wir vor allem nicht mit den engherzigen pol-
nischen Vorschligen iiber die kiinftige Regelung des Grenzverkehrs einver- -
standen seien und daB wir insbesondere eine Befristung dieser Regelung ledig-
lich bis zum 31. Dezember 1937 als vollig unzureichend ablehnen miillten. Wir
miiBten vielmehr verlangen, daB die neue Regelung auf einen lingeren Zeit-
raum erstreckt werde, und wir konnten die von polnischer Seite hierfiir an-
gegebenen Hindernisgriinde keineswegs anerkennen.

Der Herr Reichsminister hat den Polnischen Botschafter auch darauf hin-
gewiesen, daB wir den rigorosen polnischen Standpunkt hinsichtlich der Aus-
weisung der Optanten nicht akzeptieren konnten. Diese Aktion, durch die
erneut l'ausende von Deutschen aus ihrer Heimat vertrieben wiirden, sei fiir
die deutsch-polnischen Beziehungen durchaus abtriglich**.

von Lieres

* Vgl. Nr. 81, Anm.

** Is ist auch in den weiteren Verhandlungen nicht gelungen, die’ Ausweisung der Optanten
aus Ostoberschlesien zu verhindern.
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Nr. 93
Der Deutsche Botschafter in Warschau an das Auswirtige Amt

Bericht
' Warschau, den 16. Juli 1937

Halbamtlich wird bekanntgegeben, daB folgende vier Gesetzentwiirfe der
auBerordentlichen Parlamentstagung zur Beschlu8fassung vorgelegt werden
sollen: |

1. ein Gesetzentwurf iiber die Erweiterung der Bestimmungen iiber die

Amtssprache der Richter, Staatsanwilte und Notare auf das Gebiet des
Bezirksgerichts Kattowitz,

2. ein Gesetzentwurf iiber die Aufhebung der Fideikommisse des Fiirsten
PleB, also um ein Gesetz, das die UnveriuBerbarkeit und Unteilbarkeit
des fiirstlichen. Stammgutes aufhebt,

3. ein Gesetzentwurf iiber die Erweiterung der Vorschriften iiber die Durch-
fithrung der Agrarreform auf den oberschlesischen Teil der Woiwod-
schaft Schlesien, '

4. ein Gesetzentwurf iber die Erweiterung der Verordnung des Staats-
prisidenten iiber die Entgegennahme von Grundstiicken a?s Entgelt fiir
bestimmte geldliche Verpflichtungen auf Ostoberschlesien.

Wie der der Regierung nahestehende »Expre8 Poranny« bemerkt, wird die
Annahme der Gesetze die Parzellierung des deutschen Grundbesitzes in
Polnisch-Oberschlesien zur Folge haben. DaB8 die Gesetze in erster Linie den
Zweck verfolgen, den ausgedehnten Waldbesitz des Fiirsten PleB zu enteignen,
diirfte auBer Zweifel stehen. Das wird bedauerlicherweise zur Folge haben,
daB wiederum eine groe Anzahl deutscher Volksangehdriger un ihre Existenz
gebracht werden wird. Es erdffnet keine giinstigen Aussichten fiir die Zukunft,
wenn einen Tag nach dem 15.Juli — dem Ablauf des Genfer Abkommens —
und obwohl wir noch mitten in Verhandlungen mit der Polnischen Regierung
iiber die Minderheitenerklirung sowie iiber die fiir die Agrarreform wichtige
Frage der »wohlerworbenen Rechte« stehen, derartige gesetzliche MaBnahmen
: e:ﬁriﬂen ‘werden, von denen die zu 2 bis 4 genannten fie Interessen der deut-
schen Minderheit aufs schwerste verletzen. ’

von Moltke

Nr. 94 _
Der Deutsche Botschafter in Warschau an das Auswirtige Amt
. ‘Bericit ‘

Warschau, den 30. Juli 1937

AuBenminister Beck bat mich heute zu sich, um die Besprechungen iiber die
Minderheitenerklirung weiter fortzufiilhren. Er driickte zunichst sein Be-
dauern dariiber aus, dafl die Angelegenheit sich so stark verzogert hitte. Der
Besuch des Konigs von Rumiinien sowie die schwierigen Verhandlungen iiber
den Wawel-Konﬁiskt hiitten ihm keine Zeit gelassen, sich mit der Frage der
Minderheitenerklirung zu befassen. SchlieBlich hiitten in den letzten Tagen
auch die Sejmsitzungen iiber die mit dem Ablauf der Genfer Konvention zu-
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sammenhingenden Gesetze seine Zeit voll in Anspruch genommen. Herr Beck
unterlieB nicht, bei dieser Gelegenheit darauf hinzuweisen, daB3 er gro3e Miihe
gehabt habe, die in Rede stehenden Gesetze, insbesondere das Gesetz iiber die
Agrarreform und die Gerichtssprache, gegen den starken Widerstand von
chauvinistischer Seite durchzubringen. Er freue sich, daf3 es gelungen sei, die
Zulassung der deutschen Sprache vor Gericht fiir die Minderheit durchzusetzen
und die Agrarreform so zu gestalten, daB ihre Durchfiihrung nicht in einem
schnelleren Tempo erfolgen werde als in den anderen Provinzen.

Herr Beck iibergab mir darauf den von ihm abgeinderten Entwurf fiir die
Minderheitenerklirung. Wir sind in eine niihere Priifung des Textes nicht
eingetreten, sondern haben eine weitere Besprechung fiir die niichste Woche
verabredet.

[ch habe dann die Gelegenheit benutzt, um in Erwiderung auf die opti-
mistischen Ausfiihrungen des Ministers iiber die neuen polnischen Gesetze dar-
zulegen, daB3 diese Gesetze sowie iiberhaupt alles, was sich hier im Zusammen-
bang mit dem 15.Juli* abgespielt hat, uns keineswegs befriedigt, sondern
vielmehr sehr enttiuscht hitten. Insbesondere gelte das fiir das Gesetz iiber
die Agrarreform, dessen iibereilte Einfiihrung den Eindruck hervorrufen miisse,
als sei beabsichtigt, in einer Frage, die zwischen uns noch offen sei und in der
wir u. a. auch bereits die Moglichkeit einer schiedsgerichtlichen Entscheidung
in Anregung gebracht hitten, ein fait accompli zu schaffen. Auch das Gesetz
iber die Liquidierung der PleBangelegenheit sei keine Losung in unserem
Sinne, denn wenn es auch vielleicht jetzt einen Ausweg ans der verfahrenen
Situation biete, so sei doch aus der sehr langen Vorgeschichte, wie insbesondere
auch aus der seinerzeit von uns angestreb<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>